
臺灣新竹地方法院刑事判決

　

                                             107年 度 易 字 第 1029號    02

        公 　 訴 　 人 　 臺 灣 新 竹 地 方 檢 察 署 檢 察 官  03

        被 　 　 　 告 　 高 太 平  04

        選 任 辯 護 人 　 謝 岳 龍 律 師  05

        　 　 　 　 　 　 劉 博 中 律 師  06

        上 列 被 告 因 業 務 過 失 傷 害 等 案 件 ， 業 經 檢 察 官 提 起 公 訴 （ 106年  07

        度 偵 續 字 第 156號 ） ， 本 院 判 決 如 下 ：  08

            主   文  09

        高 太 平 從 事 業 務 之 人 ， 因 業 務 上 之 過 失 傷 害 人 ， 處 有 期 徒 刑 陸 月  10

        ， 如 易 科 罰 金 ， 以 新 臺 幣 � 仟 元 折 算 壹 日 。  11

            事   實  12

        一 、 高 太 平 係 址 設 新 竹 縣 ○ ○ 鄉 ○ ○ 路 ○ 號 「 惠 豐 化 工 廠 股 份 有  13

            限 公 司 」 （ 下 稱 惠 豐 公 司 ） 負 責 人 ， 實 際 經 營 該 公 司 ， 對 於  14

            工 作 場 所 之 設 備 及 勞 工 有 管 理 、 監 督 或 指 揮 之 權 責 ， 為 從 事  15

            業 務 之 人 ， 惠 豐 公 司 係 以 從 事 化 學 原 料 批 發 、 基 本 化 學 工 業  16

            、 肥 料 製 造 、 塗 料 、 油 漆 、 染 料 及 顏 料 製 造 、 環 境 用 藥 、 清  17

            潔 用 品 、 工 業 助 劑 等 製 造 、 廢 棄 物 之 清 除 、 處 理 及 資 源 回 收  18

            為 業 ， 該 公 司 之 廠 房 內 ， 設 置 傳 熱 面 積 40平 方 公 尺 之 臥 型 爐  19

            筒 煙 管 式 鍋 爐 1台 ， 本 應 注 意 （ 一 ） 對 於 鍋 爐 之 操 作 管 理 ，  20

            應 僱 用 專 任 操 作 人 員 ， 於 鍋 爐 運 轉 中 不 得 使 其 從 事 與 鍋 爐 操  21

            作 無 關 之 工 作 ； （ 二 ） 雇 主 應 使 鍋 爐 操 作 人 員 實 施 下 列 事 項  22

            ： 一 、 監 視 壓 力 、 水 位 、 燃 燒 狀 態 等 運 轉 動 態 。 二 、 避 免 發  23

            生 急 劇 負 荷 變 動 之 現 象 。 三 、 防 止 壓 力 上 升 超 過 最 高 使 用 壓  24

            力 。 四 、 保 持 壓 力 表 、 安 全 閥 及 其 他 安 全 裝 置 之 機 能 正 常 。  25

            八 、 檢 點 及 適 當 調 整 低 水 位 燃 燒 遮 斷 裝 置 、 火 焰 檢 出 裝 置 及  26

            其 他 自 動 控 制 裝 置 ， 以 保 持 機 能 正 常 。 九 、 發 現 鍋 爐 有 異 狀  27

            時 ， 應 即 採 取 必 要 措 施 ， 而 依 當 時 情 形 ， 並 無 不 能 注 意 之 情  28

            事 ， 竟 疏 未 注 意 及 此 ， 於 民 國 105年 8月 10日 9時 17分 許 ， 惠  29

            豐 公 司 設 置 之 鍋 爐 因 低 水 位 爐 筒 及 煙 管 部 分 過 熱 ， 發 出 警 報  30

            ， 然 因 惠 豐 公 司 未 僱 用 專 任 操 作 人 員 操 作 管 理 鍋 爐 ， 時 任 鍋  31

            爐 操 作 人 員 黃 竣 煬 於 該 公 司 2樓 整 理 行 政 文 書 ， 致 黃 竣 煬 無  32
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            法 即 時 發 覺 鍋 爐 異 狀 ， 並 採 取 必 要 措 施 ， 導 致 鍋 爐 爆 炸 ， 使  01

            鍋 爐 爐 體 飛 撞 相 鄰 之 盛 翔 紙 器 股 份 有 限 公 司 （ 址 設 新 竹 縣 ○  02

            ○ 鄉 ○ ○ 路 ○ 號 ， 下 稱 盛 翔 公 司 ） ， 造 成 盛 翔 公 司 廠 房 鋼 構  03

            掉 落 ， 其 爆 炸 波 造 成 盛 翔 公 司 1樓 與 2樓 浪 板 牆 均 完 全 摧 毀 ，  04

            2樓 樓 板 也 部 分 塌 落 ， 隨 即 引 發 盛 翔 公 司 紙 類 悶 燒 竄 出 大 量  05

            濃 煙 ， 火 勢 由 爆 炸 鍋 爐 向 盛 翔 公 司 廠 房 1樓 排 版 區 及 2樓 倉 庫  06

            B區 延 燒 ， 致 盛 翔 公 司 之 廠 房 外 觀 南 側 鐵 皮 變 色 、 辦 公 室 東  07

            側 外 牆 燻 燦 黑 、 東 側 鐵 皮 屋 頂 受 燒 彎 曲 、 西 側 鐵 皮 屋 頂 塌 陷  08

            、 東 側 鐵 皮 軟 化 、 西 北 側 鐵 皮 彎 曲 、 東 北 側 鐵 皮 變 形 、 盛 翔  09

            公 司 辦 公 室 及 宿 舍 3樓 屋 頂 留 有 鍋 爐 煙 囪 ， 廠 房 西 側 鐵 皮 屋  10

            頂 塌 陷 、 西 側 外 觀 廠 房 鐵 皮 大 範 圍 損 毀 、 西 側 2樓 樓 地 板 部  11

            份 掉 落 至 1樓 ， 主 體 結 構 遭 燒 燬 致 喪 失 效 用 ， 致 生 公 共 危 險  12

            ； 盛 翔 公 司 之 勞 工 許 燦 人 因 而 受 有 頭 部 外 傷 併 腦 震 盪 症 候 群  13

            、 臉 部 撕 裂 傷 （ 共 8公 分 ） 、 左 肩 撕 裂 傷 （ 2公 分 ） 、 前 胸 壁  14

            撕 裂 傷 （ 1公 分 ） 、 頸 部 撕 裂 傷 （ 4公 分 ） 等 傷 害 ； 王 才 銘 受  15

            有 左 側 遠 端 鎖 骨 移 位 性 骨 折 、 左 肩 撕 裂 傷 7公 分 併 異 物 殘 留  16

            、 右 膝 撕 裂 傷 3公 分 併 品 髕 骨 開 放 性 骨 折 、 頭 部 外 傷 合 併 頭  17

            皮 撕 裂 傷 4公 分 及 左 眉 撕 裂 傷 2公 分 、 左 側 肩 胛 骨 骨 折 等 傷 害  18

            ； 古 菊 枝 則 受 有 頭 部 外 傷 合 併 腦 震 盪 、 顏 面 、 左 耳 、 肢 體 多  19

            處 挫 傷 撕 裂 傷 插 傷 、 左 耳 挫 傷 等 傷 害 （ 王 才 銘 、 古 菊 枝 受 傷  20

            部 分 ， 未 據 告 訴 ） 。  21

        二 、 案 經 許 燦 人 及 盛 翔 公 司 訴 由 新 竹 縣 政 府 警 察 局 竹 北 分 局 報 告  22

            臺 灣 新 竹 地 方 檢 察 署 檢 察 官 偵 查 後 提 起 公 訴 。  23

            理   由  24

        壹 、 程 序 方 面  25

        一 、 按 刑 事 訴 訟 法 第 159條 第 1項 固 規 定 ， 被 告 以 外 之 人 於 審 判 外  26

            之 言 詞 或 書 面 陳 述 ， 除 法 律 有 規 定 者 外 ， 不 得 作 為 證 據 。 惟  27

            同 法 第 159條 之 5亦 明 定 ： 「 被 告 以 外 之 人 於 審 判 外 之 陳 述 ，  28

            雖 不 符 前  4條 之 規 定 ， 而 經 當 事 人 於 審 判 程 序 同 意 作 為 證 據  29

            ， 法 院 審 酌 該 言 詞 陳 述 或 書 面 陳 述 作 成 時 之 情 況 ， 認 為 適 當  30

            者 ， 亦 得 為 證 據 。 」 、 「 當 事 人 、 代 理 人 或 辯 護 人 於 法 院 調  31
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            查 證 據 時 ， 知 有 刑 事 訴 訟 法 第 159條 第 1項 不 得 為 證 據 之 情 形  01

            ， 而 未 於 言 詞 辯 論 終 結 前 聲 明 異 議 者 ， 視 為 有 前 項 之 同 意 。  02

            」 ， 其 立 法 意 旨 在 基 於 證 據 資 料 愈 豐 富 ， 愈 有 助 於 真 實 發 現  03

            之 理 念 ， 酌 採 當 事 人 進 行 主 義 之 證 據 處 分 權 原 則 ， 並 強 化 言  04

            詞 辯 論 主 義 ， 透 過 當 事 人 等 到 庭 所 為 之 法 庭 活 動 ， 在 使 訴 訟  05

            程 序 順 暢 進 行 之 要 求 下 ， 承 認 傳 聞 證 據 於 一 定 條 件 內 ， 得 具  06

            證 據 適 格 ， 屬 於 傳 聞 法 則 之 一 環 ， 基 本 原 理 在 於 保 障 被 告 之  07

            訴 訟 防 禦 反 對 詰 問 權 。 是 若 被 告 對 於 證 據 之 真 正 、 確 實 ， 根  08

            本 不 加 反 對 ， 完 全 認 同 者 ， 即 無 特 加 保 障 之 必 要 ， 不 生 所 謂  09

            剝 奪 反 對 詰 問 權 之 問 題 （ 最 高 法 院 102年 度 台 上 字 第 309號 判  10

            決 意 旨 參 照 ） 。 又 當 事 人 、 代 理 人 或 辯 護 人 於 調 查 證 據 時 ，  11

            知 有 刑 事 訴 訟 法 第 159條 第 1項 不 得 為 證 據 之 情 形 ， 卻 表 示 「  12

            對 於 證 據 調 查 無 異 議 」 、 「 沒 有 意 見 」 等 意 思 ， 而 未 於 言 詞  13

            辯 論 終 結 前 聲 明 異 議 者 ， 應 視 為 已 有 將 該 等 傳 聞 證 據 採 為 證  14

            據 之 同 意 （ 最 高 法 院 93年 度 台 上 字 第 3533號 、 94年 度 台 上 字  15

            第 2976號 判 決 意 旨 參 照 ） 。 經 查 ， 本 判 決 下 列 所 引 各 項 供 述  16

            證 據 ， 被 告 及 其 辯 護 人 於 本 院 準 備 程 序 中 ， 均 不 爭 執 其 證 據  17

            能 力 （ 見 本 院 卷 第 61頁 ） ， 且 經 本 院 於 最 後 審 理 期 日 就 上 開  18

            證 據 逐 一 提 示 並 告 以 要 旨 ， 被 告 及 辯 護 人 亦 均 未 聲 明 異 議 ，  19

            本 院 審 酌 各 該 證 據 作 成 時 之 情 況 ， 並 無 違 法 不 當 或 證 明 力 明  20

            顯 過 低 之 瑕 疵 ， 認 以 之 作 為 證 據 應 屬 適 當 ， 依 刑 事 訴 訟 法 第  21

            159條 之 5規 定 ， 均 俱 有 證 據 能 力 。  22

        二 、 至 其 餘 憑 以 認 定 被 告 犯 罪 事 實 之 本 判 決 下 列 所 引 各 項 非 供 述  23

            證 據 ， 查 無 違 反 法 定 程 序 取 得 之 情 ， 依 同 法 第 158條 之 4規 定  24

            反 面 解 釋 ， 均 俱 有 證 據 能 力 。  25

        貳 、 實 體 方 面  26

        一 、 訊 據 被 告 高 太 平 矢 口 否 認 有 何 公 訴 人 指 訴 之 失 火 燒 燬 現 有 人  27

            所 在 之 建 築 物 、 業 務 過 失 之 犯 行 ， 辯 稱 ： 伊 為 負 責 人 ， 工 廠  28

            約 30多 人 ， 有 聘 僱 專 門 之 人 負 責 鍋 爐 ， 並 由 當 地 消 防 機 關 固  29

            定 前 往 檢 查 云 云 ， 辯 護 人 則 以 ： 新 竹 縣 政 府 消 防 局 火 災 原 因  30

            鑑 定 書 所 載 ， 本 件 爆 炸 主 因 為 鍋 爐 機 械 故 障 、 安 全 裝 置 失 效  31

３



            所 致 ， 惟 惠 豐 公 司 於 本 次 意 外 前 ， 均 有 持 續 保 養 維 修 本 件 鍋  01

            爐 ， 且 於 105年 3月 30日 由 中 華 鍋 爐 協 會 進 行 定 期 檢 查 時 ， 內  02

            部 檢 查 之 項 目 均 合 格 ， 於 105年 8月 10日 發 生 爆 炸 意 外 時 ， 其  03

            鍋 爐 本 體 及 相 關 設 備 均 在 合 格 有 效 之 期 限 內 ； 又 惠 豐 公 司 之  04

            鍋 爐 操 作 人 員 黃 竣 煬 、 林 品 岑 均 已 取 得 乙 級 鍋 爐 操 作 人 員 訓  05

            練 班 訓 練 期 滿 結 業 證 書 及 鍋 爐 操 作 乙 級 技 術 士 證 ， 為 合 格 之  06

            鍋 爐 操 作 人 員 ， 本 件 鍋 爐 爆 炸 之 原 因 為 自 動 控 制 及 安 全 閥 等  07

            安 全 裝 置 未 正 常 啟 動 所 致 ， 與 惠 豐 公 司 未 僱 用 專 人 操 作 鍋 爐  08

            無 關 ； 而 被 告 雖 擔 任 董 事 長 職 務 ， 然 年 事 已 高 ， 平 日 甚 少 前  09

            往 惠 豐 公 司 視 察 ， 相 關 業 務 均 交 由 廠 長 處 理 云 云 置 辯 。 經 查  10

            ：  11

        （ 一 ） 被 告 為 址 設 新 竹 縣 ○ ○ 鄉 ○ ○ 路 ○ 號 惠 豐 公 司 之 負 責 人 ，  12

              以 從 事 化 學 原 料 批 發 、 基 本 化 學 工 業 、 肥 料 製 造 、 塗 料 、  13

              油 漆 、 染 料 及 顏 料 製 造 、 環 境 用 藥 、 清 潔 用 品 、 工 業 助 劑  14

              等 製 造 、 廢 棄 物 之 清 除 、 處 理 及 資 源 回 收 為 業 ， 該 公 司 之  15

              廠 房 內 ， 設 置 傳 熱 面 積 40平 方 公 尺 之 臥 型 爐 筒 煙 管 式 鍋 爐  16

              1台 ， 惠 豐 公 司 未 僱 用 專 任 操 作 人 員 管 理 鍋 爐 ， 於 105年 8  17

              月 10日 9時 17分 許 ， 惠 豐 公 司 設 置 之 鍋 爐 因 低 水 位 爐 筒 及  18

              煙 管 部 分 過 熱 ， 導 致 鍋 爐 爆 炸 ， 使 鍋 爐 爐 體 飛 撞 相 鄰 之 盛  19

              翔 公 司 ， 造 成 盛 翔 公 司 廠 房 鋼 構 掉 落 ， 其 爆 炸 波 造 成 盛 翔  20

              公 司 1樓 與 2樓 浪 板 牆 均 完 全 摧 毀 ， 2樓 樓 板 也 部 分 塌 落 ，  21

              隨 即 引 發 盛 翔 公 司 紙 類 悶 燒 竄 出 大 量 濃 煙 ， 火 勢 由 爆 炸 鍋  22

              爐 向 盛 翔 公 司 廠 房 1樓 排 版 區 及 2樓 倉 庫 B區 延 燒 ， 致 盛 翔  23

              公 司 之 廠 房 外 觀 南 側 鐵 皮 變 色 、 辦 公 室 東 側 外 牆 燻 燦 黑 、  24

              東 側 鐵 皮 屋 頂 受 燒 彎 曲 、 西 側 鐵 皮 屋 頂 塌 陷 、 東 側 鐵 皮 軟  25

              化 、 西 北 側 鐵 皮 彎 曲 、 東 北 側 鐵 皮 變 形 、 盛 翔 公 司 辦 公 室  26

              及 宿 舍 3樓 屋 頂 留 有 鍋 爐 煙 囪 ， 廠 房 西 側 鐵 皮 屋 頂 塌 陷 、  27

              西 側 外 觀 廠 房 鐵 皮 大 範 圍 損 毀 、 西 側 2樓 樓 地 板 部 份 掉 落  28

              至 1樓 ， 主 體 結 構 遭 燒 燬 致 喪 失 效 用 ； 盛 翔 公 司 之 勞 工 許  29

              燦 人 因 而 受 有 頭 部 外 傷 併 腦 震 盪 症 候 群 、 臉 部 撕 裂 傷 （ 共  30

              8公 分 ） 、 左 肩 撕 裂 傷 （ 2公 分 ） 、 前 胸 壁 撕 裂 傷 （ 1公 分  31
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              ） 、 頸 部 撕 裂 傷 （ 4公 分 ） 等 傷 害 ； 王 才 銘 受 有 左 側 遠 端  01

              鎖 骨 移 位 性 骨 折 、 左 肩 撕 裂 傷 7公 分 併 異 物 殘 留 、 右 膝 撕  02

              裂 傷 3公 分 併 品 髂 骨 開 放 性 骨 折 、 頭 部 外 傷 合 併 頭 皮 撕 裂  03

              傷 4公 分 及 左 眉 撕 裂 傷 2公 分 、 左 側 肩 胛 骨 骨 折 等 傷 害 ； 古  04

              菊 枝 則 受 有 頭 部 外 傷 合 併 腦 震 盪 、 顏 面 、 左 耳 、 肢 體 多 處  05

              挫 傷 撕 裂 傷 插 傷 、 左 耳 挫 傷 之 傷 害 等 事 實 ， 業 據 被 告 於 偵  06

              查 及 本 院 準 備 程 序 、 審 理 程 序 時 陳 述 在 卷 （ 見 106年 度 偵  07

              字 第 448號 卷 第 103-106頁 、 本 院 卷 第 50-66頁 、 第 186-191  08

              頁 ） ， 核 與 證 人 即 告 訴 人 許 燦 人 、 告 訴 人 盛 翔 公 司 代 表 人  09

              吳 芳 錫 之 指 訴 情 節 相 符 （ 見 106年 度 偵 字 第 448號 卷 第 8-9  10

              、 91頁 、 106年 度 偵 續 字 第 156號 卷 第 22-23、 96-97頁 、 本  11

              院 卷 第 50-66頁 ） ， 且 有 卷 附 許 燦 人 之 東 元 綜 合 醫 院 診 斷  12

              證 明 書 、 新 竹 縣 政 府 消 防 局 火 災 原 因 調 查 鑑 定 書 （ 見 106  13

              年 度 偵 字 第 448號 卷 第 12、 22-80頁 、 106年 度 他 字 第 94號  14

              卷 第 4-6頁 ） 可 佐 ， 堪 信 為 真 實 。  15

        （ 二 ） 被 告 雖 以 非 現 場 實 際 負 責 人 為 辯 ， 然 查 ：  16

           1、 惠 豐 公 司 址 設 新 竹 縣 ○ ○ 鄉 ○ ○ 路 ○ 號 ， 設 立 登 記 於 60年  17

              11月 4日 ， 從 事 化 學 原 料 批 發 、 基 本 化 學 工 業 、 肥 料 製 造  18

              、 塗 料 、 油 漆 、 染 料 及 顏 料 製 造 、 環 境 用 藥 、 清 潔 用 品 、  19

              工 業 助 劑 等 製 造 、 廢 棄 物 之 清 除 、 處 理 及 資 源 回 收 業 ， 資  20

              本 額 為 2,900萬 元 ， 被 告 自 101年 9月 24日 起 擔 任 惠 豐 公 司  21

              董 事 長 ， 惠 豐 公 司 股 份 總 數 為 2,9萬 股 ， 被 告 持 有 22萬  22

              9,900股 ， 佔 全 部 股 份 百 分 之 7.9， 董 事 長 之 下 設 置 品 管 部  23

              、 管 理 部 及 製 造 部 ， 共 有 42名 勞 工 等 情 ， 有 惠 豐 公 司 變 更  24

              登 記 表 、 商 工 登 記 公 示 資 料 查 詢 服 務 、 勞 動 部 職 業 安 全 衛  25

              生 署 107年 6月 29日 勞 職 北 3字 第 1071022935號 函 暨 檢 附 檢  26

              查 報 告 書 內 載 之 事 業 單 位 之 管 理 體 系 及 經 營 授 權 概 況 、 新  27

              竹 縣 政 府 101年 度 9月 24日 府 產 商 字 第 1010307261號 函 可 稽  28

              （ 見 106年 度 偵 字 第 2116號 卷 第 4、 16頁 、 106年 度 偵 續 字  29

              第 156號 卷 第 61頁 背 面 、 106年 度 偵 字 第 448號 卷 第 77頁 背  30

              面 ） ， 堪 信 為 真 實 。  31
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           2、 被 告 雖 以 前 詞 為 辯 ， 惟 經 訊 之 被 告 於 偵 查 及 本 院 準 備 程 序  01

              、 審 理 程 序 時 均 坦 承 ： 我 為 惠 豐 公 司 之 董 事 長 ， 公 司 約 30  02

              人 左 右 ， 廠 長 為 吳 重 和 、 現 場 負 責 人 為 李 永 欽 、 人 員 分 工  03

              由 吳 重 和 安 排 ， 我 清 楚 鍋 爐 操 作 流 程 ， 鍋 爐 要 燒 ， 必 須 要  04

              加 純 水 ， 鍋 爐 的 水 位 要 加 滿 水 位 ， 再 開 始 點 火 ， 純 水 一 開  05

              始 量 很 少 ， 由 儲 水 槽 灌 進 去 ， 不 是 全 部 都 是 純 水 等 語 （ 見  06

              本 院 卷 第 53-54頁 ） ， 被 告 對 於 惠 豐 公 司 之 勞 工 人 數 、 分  07

              層 負 責 之 情 形 及 鍋 爐 操 作 方 法 ， 均 悉 甚 詳 ， 且 參 酌 證 人 黃  08

              竣 煬 於 本 院 審 理 中 具 結 證 以 ： 被 告 為 公 司 董 事 長 ， 伊 見 過  09

              被 告 約 3次 ， 是 在 公 司 公 開 訓 話 的 場 合 等 語 ， 證 人 林 品 岑  10

              則 於 偵 查 及 本 院 審 理 中 證 以 ： 被 告 為 公 司 之 負 責 人 ， 有 見  11

              過 被 告 兩 、 三 次 ， 有 時 候 在 辦 公 室 看 到 ， 在 尾 牙 的 時 候 也  12

              會 看 到 等 語 ； 另 證 人 吳 重 和 亦 證 以 ： 被 告 為 惠 豐 公 司 之 董  13

              事 長 ， 平 時 很 少 到 公 司 等 語 （ 見 本 院 卷 第 141、 175頁 、  14

              106年 度 偵 字 第 448號 卷 第 152頁 、 第 154頁 ） ， 可 知 ， 被 告  15

              為 惠 豐 公 司 之 董 事 長 ， 持 有 該 公 司 一 定 比 例 之 股 份 ， 平 時  16

              雖 不 常 至 公 司 巡 視 ， 然 仍 會 對 公 司 員 工 發 表 談 話 ， 並 非 僅  17

              為 登 記 之 名 義 負 責 人 ， 綜 上 足 證 ， 被 告 對 惠 豐 公 司 之 工 廠  18

              運 作 流 程 、 機 器 設 備 之 操 作 等 情 況 均 悉 甚 詳 ， 應 為 惠 豐 公  19

              司 實 際 負 責 人 ， 同 係 職 業 安 全 衛 生 法 第 2條 第 3款 規 定 之 「  20

              雇 主 」 ， 殆 無 疑 義 。  21

           3、 被 告 雖 辯 以 惠 豐 公 司 之 工 作 內 容 是 分 層 負 責 ， 不 是 工 廠 負  22

              責 人 云 云 。 但 「 所 謂 現 代 大 企 業 組 織 體 ， 所 有 者 與 管 理 者  23

              分 離 ， 在 企 業 組 織 規 模 愈 大 ， 企 業 管 理 愈 複 雜 之 情 況 下 ，  24

              企 業 代 表 人 欲 直 接 管 理 其 所 投 資 之 企 業 漸 成 為 不 可 能 ， 因  25

              此 往 往 雇 用 專 業 人 員 管 理 ， 分 層 負 責 」 ， 是 指 所 有 者 與 管  26

              理 者 分 離 之 企 業 ， 但 在 本 案 ， 被 告 即 為 惠 豐 公 司 之 實 際 經  27

              營 管 理 人 ， 縱 使 惠 豐 公 司 向 主 管 機 關 報 備 證 人 林 品 岑 為 甲  28

              種 職 業 安 全 衛 生 業 務 主 管 ， 依 職 業 安 全 衛 生 管 理 辦 法 第 5  29

              之 1條 規 定 擬 定 、 規 劃 及 推 動 安 全 衛 生 管 理 事 項 ， 就 事 業  30

              之 安 全 衛 生 設 施 並 不 具 設 置 之 義 務 ， 身 為 雇 主 之 事 業 或 事  31
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              業 經 營 負 責 人 ， 不 能 因 為 依 法 須 設 有 職 業 安 全 衛 生 業 務 主  01

              管 ， 即 免 除 其 身 為 雇 主 ， 為 防 止 職 業 災 害 ， 應 設 置 符 合 規  02

              定 安 全 衛 生 設 備 、 設 施 之 義 務 ， 且 依 卷 附 勞 動 部 職 業 安 全  03

              衛 生 署 107年 6月 29日 勞 職 北 3字 第 1071022935號 函 檢 附 檢  04

              查 報 告 書 所 載 「 職 業 安 全 衛 生 管 理 體 系 圖 」 所 載 ， 林 品 岑  05

              直 屬 長 官 即 為 被 告 （ 見 106年 度 偵 續 字 第 63頁 ） ， 又 被 告  06

              亦 自 承 每 月 自 惠 豐 公 司 領 取 車 馬 費 約 4萬 元 ， 亦 會 領 取 公  07

              司 分 紅 等 語 （ 見 本 院 卷 第 191頁 ） ， 是 若 被 告 僅 為 一 年 兩  08

              、 三 次 偶 至 惠 豐 公 司 察 看 ， 當 無 領 取 如 此 豐 厚 報 酬 之 依 據  09

              ， 是 被 告 前 揭 所 辯 ， 已 屬 無 據 。  10

        （ 三 ） 本 案 鍋 爐 爆 炸 並 波 及 盛 翔 公 司 ， 導 致 盛 翔 公 司 失 火 之 原 因  11

              ：  12

           1、 訊 之 被 告 坦 承 未 僱 用 專 任 操 作 鍋 爐 人 員 等 情 ， 且 訊 之 證 人  13

              黃 竣 煬 於 偵 查 中 具 結 證 稱 ： 我 是 操 作 惠 豐 公 司 爆 炸 鍋 爐 之  14

              人 ， 有 乙 級 鍋 爐 操 作 人 員 執 照 ， 當 天 操 作 並 無 異 常 ， 爆 炸  15

              時 我 人 在 鍋 爐 附 近 的 2樓 小 工 作 室 內 處 理 文 件 及 報 表 等 語  16

              ， 嗣 於 本 院 審 理 時 則 證 以 ： （ 問 ： 爆 炸 當 時 你 人 在 何 處 ？  17

              ） 2樓 的 工 作 區 域 ， 寫 報 告 ， 寫 生 產 資 料 報 表 ； （ 問 ： 你  18

              啟 動 鍋 爐 之 後 ， 你 就 離 開 鍋 爐 ？ ） 啟 動 後 5到 10分 鐘 看 鍋  19

              爐 是 否 正 常 ， 我 看 正 常 ， 就 離 開 ， 我 離 開 大 約 8點 15分 左  20

              右 ， 去 寫 報 表 ； （ 問 ： 你 任 職 惠 豐 公 司 是 否 沒 有 聘 請 專 職  21

              鍋 爐 技 術 人 員 負 責 操 作 管 理 ？ ） 是 等 語 ； 又 證 人 林 品 岑 於  22

              偵 查 中 具 結 證 稱 ： 我 是 惠 豐 化 工 廠 之 工 安 ， 每 年 定 檢 一 次  23

              ， 保 養 檢 查 是 由 操 作 人 員 檢 查 ， 有 分 日 檢 查 、 月 檢 查 、 年  24

              度 檢 查 ， 操 作 人 員 是 做 日 檢 查 ， 工 安 做 月 檢 查 ， 年 度 檢 查  25

              是 委 託 廠 商 檢 查 等 語 。 於 本 院 審 理 中 則 具 結 證 稱 ： 我 於  26

              104年 6月 起 任 職 惠 豐 公 司 之 工 安 ， 工 安 的 內 容 是 工 廠 安 全  27

              維 護 ， 含 鍋 爐 的 安 全 ； （ 問 ： 惠 豐 公 司 負 責 操 作 鍋 爐 的 人  28

              是 誰 ？ ） 黃 竣 煬 與 我 ， 我 是 他 的 職 務 代 理 人 ， 如 果 他 請 假  29

              的 話 ， 我 就 幫 他 開 鍋 爐 ； （ 問 ： 工 安 是 如 何 確 認 鍋 爐 安 全  30

              ？ ） 操 作 鍋 爐 的 時 候 ， 需 要 日 報 表 、 機 械 維 護 方 面 作 檢 表  31
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              ， 還 有 每 月 需 要 做 檢 點 檢 查 ， 每 年 需 要 工 安 協 會 來 做 檢 查  01

              。 （ 問 ： 黃 竣 煬 是 否 為 惠 豐 公 司 專 職 操 作 鍋 爐 人 員 ， 他 除  02

              了 操 作 鍋 爐 還 有 無 做 其 他 的 工 作 內 容 ？ ） 我 不 清 楚 。 （ 問  03

              ： 你 是 惠 豐 公 司 的 工 安 ， 你 的 工 作 內 容 ？ ） 工 作 人 員 的 安  04

              全 ， 例 如 爬 高 有 無 佩 戴 安 全 裝 置 ， 或 是 其 他 有 不 安 全 的 行  05

              為 要 去 做 糾 正 ； （ 問 ： 據 黃 竣 煬 到 庭 表 示 在 惠 豐 公 司 工 作  06

              除 了 操 作 、 管 理 鍋 爐 外 ， 還 要 負 責 廠 房 現 場 的 調 度 、 生 產  07

              及 機 台 的 維 護 ， 有 何 意 見 ？ ） 沒 有 意 見 等 語 。  08

           2、 綜 上 ， 惠 豐 公 司 雖 僱 用 持 有 乙 級 鍋 爐 操 作 人 員 執 照 之 證 人  09

              黃 竣 煬 操 作 鍋 爐 ， 並 由 林 品 岑 為 其 職 務 代 理 人 ， 然 證 人 黃  10

              竣 煬 、 林 品 岑 均 非 專 任 操 作 鍋 爐 之 人 員 ， 於 本 件 事 故 發 生  11

              之 際 ， 仍 須 處 理 與 鍋 爐 操 作 無 關 之 行 政 業 務 ， 是 惠 豐 公 司  12

              並 未 僱 用 專 任 操 作 鍋 爐 人 員 乙 節 ， 已 臻 明 確 。  13

           3、 按 對 於 犯 罪 結 果 之 發 生 ， 法 律 上 有 防 止 之 義 務 ， 能 防 止 而  14

              不 防 止 者 ， 與 因 積 極 行 為 發 生 結 果 者 同 ， 刑 法 第 15條 第 1  15

              項 定 有 明 文 。 又 職 業 安 全 衛 生 法 為 防 止 職 業 災 害 、 保 障 工  16

              作 者 安 全 及 健 康 ， 就 雇 主 對 物 之 設 備 管 理 ， 或 對 從 業 人 員  17

              之 指 揮 監 督 ， 規 定 有 應 注 意 之 義 務 ； 而 雇 主 就 職 業 安 全 衛  18

              生 法 規 定 義 務 之 違 反 ， 雖 未 必 皆 同 時 構 成 刑 法 上 之 過 失 犯  19

              罪 ， 仍 應 視 行 為 人 在 具 體 情 形 中 是 否 有 為 義 務 之 可 能 性 、  20

              對 於 結 果 之 發 生 是 否 具 有 預 見 可 能 性 、 違 反 義 務 之 行 為 與  21

              結 果 之 間 是 否 具 有 因 果 關 係 ， 能 注 意 而 未 注 意 ， 致 發 生 構  22

              成 要 件 結 果 而 違 背 其 應 注 意 義 務 而 定 。 次 按 雇 主 對 防 止 機  23

              械 、 設 備 或 器 具 等 引 起 之 危 害 ， 應 有 符 合 規 定 之 必 要 安 全  24

              衛 生 設 備 及 措 施 ， 職 業 安 全 衛 生 法 第 6條 第 1項 第 1款 定 有  25

              明 文 。 再 者 ， 依 勞 動 部 職 業 安 全 衛 生 署 105年 8月 16日 勞 職  26

              安 3字 第 1051030371號 函 暨 檢 附 「 105年 8月 10日 新 竹 工 業  27

              區 惠 豐 化 工 廠 鍋 爐 爆 裂 事 故 」 職 災 事 故 原 因 報 告 所 載 略 以  28

              ：  29

           （ 1） 事 故 鍋 爐 的 主 要 組 件 的 破 壞 情 形 為 爐 膛 末 端 半 月 形 煙 箱  30

                被 壓 潰 嚴 重 變 形 ， 爐 胴 鋼 板 破 裂 ， 相 關 斷 口 部 份 呈 現 剪  31
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                唇 方 式 斷 裂 ， 部 份 沿 銲 道 斷 裂 ， 各 斷 口 均 無 明 顯 的 塑 性  01

                變 形 壁 厚 頸 縮 的 現 象 ， 顯 示 這 些 斷 裂 均 為 快 速 開 裂 的 脆  02

                性 斷 裂 。 部 份 沿 銲 道 開 裂 的 斷 口 可 以 看 到 疑 似 氣 孔 之 缺  03

                陷 。 開 裂 後 之 鋼 板 部 份 位 置 有 嚴 重 的 變 形 翻 折 ， 這 些 大  04

                量 變 形 並 沒 有 伴 隨 斷 裂 的 現 象 ， 大 抵 為 鍋 爐 爆 裂 時 之 沖  05

                擊 波 以 及 其 後 高 速 撞 擊 到 其 他 結 構 物 所 導 致 。 爐 管 則 除  06

                部 份 與 其 他 組 件 連 接 處 因 該 等 組 件 的 破 裂 、 變 形 、 移 位  07

                而 導 致 變 形 彎 折 或 斷 裂 外 ， 其 餘 大 部 份 均 沒 有 明 顯 的 破  08

                壞 。  09

           （ 2） 鍋 爐 胴 體 及 爐 膛 所 採 用 的 鋼 板 ， 及 煙 管 的 鋼 材 ， 其 強 度  10

                均 隨 溫 度 上 升 而 大 幅 下 降 ， 以 飽 和 蒸 汽 的 溫 度 與 壓 力 配  11

                合 不 同 溫 度 的 材 質 ， 可 以 約 略 估 算 在 飽 和 蒸 汽 下 ， 半 月  12

                形 煙 箱 頂 部 的 長 方 形 平 板 在 略 低 於 200° C即 到 達 降 伏 點  13

                ， 爐 體 鋼 板 則 在 約 250° C可 以 降 伏 變 形 ， 爐 管 則 需 達  14

                365° C才 發 生 降 伏 。  15

           （ 3） 鍋 爐 胴 體 所 採 用 的 鋼 板 化 學 成 分 及 強 度 符 合 設 計 圖 所 標  16

                示 之 SB-42鋼 材 規 範 ， 局 部 位 置 之 鋼 板 延 性 略 低 於 規 範  17

                要 求 ， 鋼 板 銲 接 加 工 部 份 呈 現 熔 合 不 良 及 滲 透 不 足 的 缺  18

                陷 ， 成 為 鋼 板 斷 裂 時 裂 縫 較 易 成 長 的 路 徑 。 但 目 前 沒 有  19

                明 確 證 據 說 明 此 類 缺 陷 為 本 案 鍋 爐 爆 裂 的 肇 因 。  20

           （ 4） 從 北 區 職 業 安 全 衛 生 中 心 訪 談 鍋 爐 原 製 造 商 紀 錄 及 現 場  21

                訪 談 司 爐 及 使 用 蒸 汽 的 副 領 班 所 提 到 的 各 個 關 鍵 時 間 點  22

                ， 可 綜 合 推 論 事 故 當 天 鍋 爐 沒 有 在 工 作 水 位 就 開 始 加 熱  23

                的 可 能 性 應 是 非 常 高 。  24

           （ 5） 就 幾 種 可 能 的 景 況 比 較 推 測 ， 較 有 可 能 引 發 鍋 爐 爆 炸 的  25

                景 況 是 水 位 監 控 裝 置 失 效 ， 加 熱 時 爐 水 水 位 不 足 ， 破 壞  26

                前 甚 至 沒 有 完 全 覆 蓋 過 半 月 形 煙 箱 ， 使 部 份 煙 箱 鋼 板 達  27

                到 高 溫 而 強 度 大 幅 下 降 而 壓 潰 變 形 ， 此 變 形 本 身 或 因 此  28

                變 形 使 相 連 的 煙 管 變 形 、 脫 落 ， 蒸 汽 洩 漏 ， 或 其 他 位 置  29

                發 生 裂 隙 ， 觸 發 爆 炸 性 沸 騰 的 一 系 列 現 象 ， 從 而 導 致 爐  30

                胴 瞬 間 破 裂 。  31
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           4、 又 按 雇 主 應 使 鍋 爐 操 作 人 員 實 施 下 列 事 項 ： 監 視 壓 力 、 水  01

              位 、 燃 燒 狀 態 等 運 轉 動 態 ； 避 免 發 生 急 劇 負 荷 變 動 之 現 象  02

              ； 防 止 壓 力 上 升 超 過 最 高 使 用 壓 力 ； 保 持 壓 力 表 、 安 全 閥  03

              及 其 他 安 全 裝 置 之 機 能 正 常 ； 檢 點 及 適 當 調 整 低 水 位 燃 燒  04

              遮 斷 裝 置 、 火 焰 檢 出 裝 置 及 其 他 自 動 控 制 裝 置 ， 以 保 持 機  05

              能 正 常 ； 發 現 鍋 爐 有 異 狀 時 ， 應 即 採 取 必 要 措 施 ， 鍋 爐 及  06

              壓 力 容 器 安 全 規 則 第 16條 第 1項 第 1、 2、 3、 4、 8、 9款 定  07

              有 明 文 。 而 被 告 斯 時 擔 任 惠 豐 公 司 之 負 責 人 ， 即 負 有 維 護  08

              鍋 爐 正 常 安 全 運 作 之 監 督 義 務 ， 依 法 令 規 定 具 有 保 證 人 地  09

              位 至 明 。 其 雇 用 證 人 黃 竣 煬 擔 任 操 作 鍋 爐 人 員 ， 卻 未 使 其  10

              專 責 操 作 ， 於 水 位 監 控 裝 置 失 效 ， 致 加 熱 時 爐 水 水 位 不 足  11

              ， 未 完 全 覆 蓋 過 半 月 形 煙 箱 ， 使 部 份 煙 箱 鋼 板 達 到 高 溫 ，  12

              發 出 警 報 聲 響 之 際 ， 證 人 黃 竣 煬 仍 於 他 處 處 理 行 政 事 務 ，  13

              致 無 法 及 時 應 變 ， 排 除 障 礙 ， 其 對 於 危 險 性 要 難 諉 為 不 知  14

              。 被 告 事 後 另 以 其 未 至 現 場 ， 而 不 具 可 歸 責 性 云 云 置 辯 ，  15

              自 不 能 解 免 其 責 。  16

        （ 四 ） 告 訴 人 盛 翔 公 司 之 失 火 及 告 訴 人 許 燦 人 之 傷 害 結 果 ， 與 被  17

              告 未 僱 用 專 任 鍋 爐 操 作 人 員 ， 未 能 隨 時 注 意 監 視 壓 力 、 水  18

              位 、 燃 燒 狀 態 等 運 轉 動 態 ， 以 避 免 鍋 爐 低 水 位 爐 筒 及 煙 管  19

              部 分 過 熱 ， 於 發 現 鍋 爐 有 異 狀 時 ， 應 即 採 取 必 要 措 施 ， 其  20

              疏 於 注 意 ， 而 導 致 鍋 爐 爆 炸 之 間 ， 有 相 當 因 果 關 係 。  21

           1、 本 件 火 災 事 故 原 因 ， 經 新 竹 縣 消 防 局 勘 查 結 果 略 以 ： 研 判  22

              事 故 原 因 ， 因 異 常 低 水 位 造 成 爐 筒 頂 端 上 半 部 及 第 三 迴 路  23

              煙 管 過 熱 ， 此 時 可 能 因 強 度 變 弱 造 成 爐 筒 頂 端 上 半 部 壓 潰  24

              、 破 裂 ， 並 使 胴 體 內 的 水 洩 入 爐 筒 內 ， 水 迅 速 蒸 發 成 水 蒸  25

              汽 ； 因 異 常 進 水 ， 水 接 觸 到 過 熱 的 爐 筒 ， 水 迅 速 蒸 發 成 水  26

              蒸 汽 ， 水 體 積 膨 脹 產 生 巨 大 壓 力 ， 安 全 裝 置 洩 壓 不 及 ， 胴  27

              體 無 法 承 受 此 壓 力 造 成 鍋 爐 爆 炸 ， 鋼 板 飛 出 的 情 形 。 鍋 爐  28

              位 移 至 東 側 撞 破 盛 翔 紙 器 廠 房 1樓 排 版 區 及 2樓 倉 庫 B區 西  29

              側 牆 面 ， 且 兩 處 置 放 許 多 紙 箱 屬 可 燃 物 品 ， 鍋 爐 爆 炸 爐 筒  30

              火 焰 、 油 氣 外 漏 引 燃 紙 箱 並 擴 大 燃 燒 ， 由 此 研 判 起 火 原 因  31
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              為 機 械 因 素 （ 鍋 爐 低 水 位 爐 筒 及 煙 管 部 分 過 熱 導 致 鍋 爐 爆  01

              炸 ） 引 起 火 災 。  02

           2、 訊 之 證 人 即 告 訴 人 許 燦 人 於 警 詢 時 證 稱 ： 我 於 105年 08月  03

              10日 8時 許 ， 前 往 盛 翔 紙 器 上 班 ， 當 天 的 工 作 內 容 是 將 裁  04

              切 好 的 套 板 要 擺 放 在 棧 板 上 堆 置 ， 平 時 我 上 班 都 會 聽 到 隔  05

              壁 工 廠 好 像 有 空 壓 機 打 幫 浦 的 那 種 聲 音 ， 我 那 時 正 在 搬 運  06

              套 板 時 ， 突 然 聽 到 隔 壁 工 廠 連 續 發 出 尖 銳 「 ㄍ ㄧ 」 的 聲 音  07

              ， 大 約 有 3-5秒 ， 當 我 想 說 到 底 發 生 什 麼 事 情 ， 並 要 開 始  08

              做 反 應 時 ， 就 感 覺 有 一 股 熱 氣 朝 我 面 前 吹 來 ， 隨 即 隔 壁 工  09

              廠 發 生 爆 炸 ， 我 被 那 股 爆 炸 衝 擊 摔 倒 在 地 上 ， 又 被 不 知 名  10

              物 體 壓 在 身 上 ， 當 時 我 因 為 被 壓 到 時 ， 頭 很 暈 且 又 被 物 品  11

              壓 到 很 痛 ， 等 我 有 些 許 知 覺 後 就 自 行 脫 困 ， 我 的 頭 、 臉 部  12

              有 流 血 ， 被 送 往 竹 北 市 東 元 醫 院 救 治 ； 我 工 作 性 質 就 是 裁  13

              切 紙 板 ， 所 以 旁 邊 會 有 堆 置 紙 板 等 語 。 並 參 酌 卷 附 盛 翔 紙  14

              器 1樓 、 惠 豐 公 司 1樓 鍋 爐 區 之 火 災 現 場 物 品 配 置 及 拍 照 位  15

              置 圖 （ 圖 2、 6） 所 示 ， 盛 翔 公 司 位 於 惠 豐 公 司 之 東 側 ， 爆  16

              炸 發 生 之 際 ， 告 訴 人 許 燦 人 位 於 盛 翔 紙 器 1樓 裁 切 機 南 側  17

              ， 鍋 爐 爆 炸 後 ， 朝 東 撞 破 盛 翔 紙 器 廠 房 西 側 圍 牆 及 鐵 皮 外  18

              牆 （ 見 106年 度 偵 字 第 448號 卷 第 10、 40頁 ） ， 因 現 場 放 置  19

              許 多 紙 箱 屬 可 燃 物 品 ， 爆 炸 產 生 之 火 焰 、 油 氣 外 漏 引 燃 紙  20

              箱 並 擴 大 燃 燒 ， 告 訴 人 許 燦 人 於 裁 切 機 旁 作 業 時 ， 未 能 及  21

              時 反 應 ， 不 慎 遭 爆 炸 所 及 ， 而 受 有 前 揭 傷 害 。  22

           3、 另 矧 之 證 人 黃 竣 煬 於 本 院 審 理 中 具 結 證 稱 ： （ 問 ： 從 你 發  23

              現 鍋 爐 發 出 尖 銳 聲 響 到 爆 炸 的 時 間 多 久 ？ ） 5分 鐘 。 （ 問  24

              ： 當 你 聽 到 鍋 爐 發 出 尖 銳 聲 響 時 ， 你 有 無 到 鍋 爐 旁 觀 察 ？  25

              ） 以 前 沒 有 發 生 過 這 樣 的 情 形 ， 我 以 為 是 別 的 東 西 ， 沒 有  26

              去 鍋 爐 旁 邊 。 （ 問 ： 在 案 發 當 天 你 聽 到 尖 銳 聲 響 大 約 持 續  27

              多 久 時 間 ？ ） 持 續 5分 鐘 。 （ 問 ： 依 照 職 安 研 究 所 就 事 發  28

              當 時 所 作 的 推 論 ， 案 發 當 天 鍋 爐 開 始 點 火 加 熱 ， 離 安 全 水  29

              位 還 是 很 遠 ， 意 思 是 說 當 天 鍋 爐 水 位 不 夠 ， 有 何 意 見 ？ ）  30

              沒 有 意 見 ； （ 問 ： 依 照 你 剛 才 所 講 你 不 是 專 職 負 責 鍋 爐 的  31
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              操 作 、 管 理 ， 如 果 你 是 專 職 的 話 ， 你 有 在 鍋 爐 旁 邊 ， 對 於  01

              水 位 不 夠 的 狀 況 ， 是 否 可 以 做 即 時 的 反 應 ？ ） 可 以 等 語 ；  02

              及 證 人 林 品 岑 於 本 院 審 理 中 具 結 所 述 ： （ 問 ： 是 否 知 道 所  03

              謂 的 鍋 爐 專 任 操 作 ， 鍋 爐 運 轉 中 不 得 使 其 從 事 與 鍋 爐 操 作  04

              無 關 的 工 作 ？ ） 知 道 。 （ 問 ： 在 鍋 爐 運 轉 中 ， 有 無 做 鍋 爐  05

              運 轉 無 關 的 工 作 ？ ） 有 時 候 會 ， 例 如 做 下 貨 ， 可 能 需 要 10  06

              分 鐘 或 20分 鐘 ； （ 問 ： 若 這 時 候 鍋 爐 有 異 常 狀 況 的 話 怎 麼  07

              辦 ？ ） 鍋 爐 會 警 報 、 也 會 自 動 停 機 ， 例 如 低 水 位 警 報 ， 壓  08

              力 太 高 ， 鍋 爐 會 自 動 停 機 ， 如 果 警 報 響 ， 我 會 立 即 回 去 做  09

              停 機 檢 查 ； （ 問 ： 如 果 要 做 即 時 反 應 需 要 多 久 時 間 ？ 需 要  10

              2分 鐘 ？ ） 如 果 警 報 有 響 ， 馬 上 就 可 以 做 停 機 ， 兩 分 鐘 可  11

              以 ； （ 問 ： 如 果 鍋 爐 內 的 水 位 過 低 ， 如 果 你 有 在 鍋 爐 旁 邊  12

              監 控 能 否 做 立 刻 反 應 ？ ） 可 以 ， 立 即 停 機 ； （ 問 ： 操 作 人  13

              員 要 做 什 麼 樣 的 緊 急 應 變 ？ ） 在 鍋 爐 操 作 ， 會 做 停 機 ， 如  14

              果 壓 力 太 高 ， 無 法 排 壓 的 話 ， 要 立 即 做 停 機 的 動 作 ， 由 操  15

              作 人 員 做 停 機 ， 鍋 爐 前 要 做 測 試 的 動 作 ； （ 問 ： 如 果 聽 到  16

              低 水 位 警 報 ， 操 作 人 員 要 做 什 麼 樣 的 緊 急 應 變 ？ ） 立 即 停  17

              機 等 語 。 本 件 鍋 爐 爆 炸 前 ， 曾 發 出 持 續 聲 響 ， 且 聲 響 之 大  18

              ， 連 位 於 二 樓 之 黃 竣 煬 及 東 側 之 盛 翔 紙 器 均 能 聽 聞 ， 若 被  19

              告 依 上 開 鍋 爐 及 壓 力 容 器 安 全 規 則 課 予 雇 主 僱 用 專 任 操 作  20

              人 員 之 規 定 ， 使 該 人 員 得 以 於 鍋 爐 運 轉 中 得 以 監 視 壓 力 、  21

              水 位 、 燃 燒 狀 態 等 運 轉 動 態 ， 維 持 鍋 爐 之 機 能 正 常 運 作 ，  22

              並 於 發 現 鍋 爐 有 異 狀 時 ， 專 任 操 作 鍋 爐 之 黃 竣 煬 即 能 辨 識  23

              該 警 報 聲 為 鍋 爐 所 發 出 ， 而 即 時 採 取 必 要 措 施 ， 如 此 即 可  24

              避 免 本 件 爆 炸 所 生 盛 翔 公 司 廠 房 失 火 毀 損 及 告 訴 人 許 燦 人  25

              受 有 傷 害 之 結 果 。 是 被 告 前 開 過 失 情 狀 與 告 訴 人 盛 翔 公 司  26

              失 火 及 告 訴 人 許 燦 人 受 有 傷 害 結 果 間 ， 具 有 相 當 因 果 關 係  27

              。 從 而 ， 被 告 上 開 辯 解 ， 無 非 事 後 圖 卸 之 飾 詞 ， 委 不 足 取  28

              ， 本 件 事 證 明 確 ， 被 告 犯 行 洵 堪 認 定 ， 應 依 法 論 罪 科 刑 。  29

        （ 五 ） 至 公 訴 意 旨 認 被 告 未 確 實 依 規 定 於 每 月 對 鍋 爐 實 施 自 動 檢  30

              查 及 實 施 作 業 檢 點 云 云 ， 而 被 告 及 辯 護 人 以 本 件 鍋 爐 已 定  31
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              期 檢 查 、 維 修 ， 於 105年 8月 10日 發 生 爆 炸 意 外 時 ， 鍋 爐 本  01

              體 及 相 關 設 備 均 在 合 格 有 效 之 期 限 內 ， 故 被 告 對 此 並 無 過  02

              失 為 辯 。 然 按 職 業 安 全 衛 生 管 理 辦 法 第 79條 固 課 予 雇 主 對  03

              於 第 32條 之 每 月 定 期 實 施 檢 查 ， 應 訂 定 自 動 檢 查 計 畫 之 義  04

              務 ， 然 上 開 規 範 之 保 護 目 的 無 非 在 確 保 鍋 爐 設 備 之 運 作 正  05

              常 ， 安 全 無 虞 ， 避 免 職 業 安 全 事 故 發 生 ， 且 上 開 管 理 辦 法  06

              並 未 規 定 罰 則 。 而 本 件 事 故 之 發 生 ， 係 因 水 位 監 控 裝 置 失  07

              效 ， 加 熱 時 爐 水 水 位 不 足 ， 使 部 份 煙 箱 鋼 板 達 到 高 溫 而 強  08

              度 大 幅 下 降 而 壓 潰 變 形 而 引 起 ， 業 如 前 述 ， 此 與 惠 豐 公 司  09

              是 否 確 實 依 規 定 每 月 對 鍋 爐 實 施 自 動 檢 查 及 實 施 作 業 檢 點  10

              等 事 項 ， 均 無 邏 輯 上 之 推 論 關 係 。 且 訊 之 證 人 黃 竣 煬 於 本  11

              院 審 理 中 具 結 證 稱 ： 每 月 由 工 安 人 員 負 責 檢 查 ， 惠 豐 公 司  12

              之 工 安 是 林 品 岑 等 語 ， 再 訊 之 證 人 林 品 岑 於 本 院 審 理 中 則  13

              證 以 ： （ 問 ： 工 安 是 如 何 確 認 鍋 爐 安 全 ？ ） 操 作 鍋 爐 的 時  14

              候 ， 需 要 日 報 表 、 機 械 維 護 方 面 作 檢 表 ， 還 有 每 月 需 要 做  15

              檢 點 檢 查 ， 每 年 需 要 工 安 協 會 來 做 檢 查 ； （ 問 ； 在 105年 7  16

              月 23日 本 件 發 生 鍋 爐 爆 炸 以 前 ， 有 無 填 載 過 日 報 表 或 月 報  17

              表 ？ ） 有 填 載 日 報 表 及 月 報 表 ； （ 問 ： 你 填 載 的 日 報 表 及  18

              月 報 表 是 放 在 何 處 ？ ） 放 在 鍋 爐 旁 邊 的 箱 子 裡 ， 保 存 期 限  19

              為 5到 10年 ； （ 問 ： 超 過 保 存 年 限 的 月 報 表 、 日 報 表 放 在  20

              何 處 ？ ） 鍋 爐 旁 邊 的 箱 子 裡 等 語 （ 見 本 院 卷 第 142、 167頁  21

              ） ， 而 本 件 鍋 爐 爆 炸 後 ， 上 開 月 報 表 已 遭 燒 燬 ， 本 院 自 無  22

              從 判 斷 惠 豐 公 司 是 否 未 依 規 定 於 每 月 實 施 自 動 檢 查 及 實 施  23

              作 業 檢 點 ， 故 難 被 告 有 此 業 務 檢 查 事 項 之 欠 缺 ， 而 與 本 件  24

              告 訴 人 盛 翔 公 司 失 火 及 告 訴 人 許 燦 人 受 傷 結 果 相 互 連 結 ，  25

              進 而 認 定 被 告 就 此 部 分 亦 有 注 意 義 務 違 反 之 過 失 ， 理 之 甚  26

              明 ， 附 此 敘 明 。  27

        二 、 論 罪 科 刑  28

        （ 一 ） 核 被 告 所 為 ， 係 犯 刑 法 第 173條 第 2項 失 火 燒 燬 現 有 人 所 在  29

              之 建 築 物 、 同 法 第 284條 第 2項 業 務 過 失 傷 害 罪 。 被 告 以 一  30

              過 失 行 為 ， 同 時 觸 犯 上 開 二 罪 名 ， 為 想 像 競 合 犯 ， 應 依 刑  31
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              法 第 55條 規 定 ， 從 一 重 之 業 務 過 失 傷 害 罪 處 斷 。  01

        （ 二 ） 爰 審 酌 被 告 為 惠 豐 公 司 之 負 責 人 ， 應 知 悉 本 案 需 僱 用 專 任  02

              操 作 人 員 ， 方 得 以 隨 時 監 視 壓 力 、 水 位 、 燃 燒 狀 態 等 運 轉  03

              動 態 ， 維 持 鍋 爐 之 機 能 正 常 運 作 ， 竟 疏 未 注 意 ， 未 依 前 揭  04

              規 定 ， 而 使 操 作 人 員 於 操 作 過 程 中 ， 離 開 鍋 爐 至 他 處 處 理  05

              行 政 事 務 ， 致 未 能 及 時 發 現 鍋 爐 異 常 ， 亦 對 鍋 爐 所 產 生 之  06

              異 音 無 法 辨 識 、 反 應 ， 致 生 本 案 災 害 ， 造 成 許 燦 人 受 有 傷  07

              害 及 盛 翔 公 司 廠 房 付 之 一 炬 ， 損 失 慘 重 ， 迄 今 仍 無 法 復 業  08

              ， 應 受 有 相 當 程 度 之 刑 事 非 難 ； 又 矢 口 否 認 犯 行 ， 辯 稱 僅  09

              是 名 義 上 負 責 人 ， 以 圖 卸 刑 責 ， 且 迄 今 未 與 告 訴 人 等 達 成  10

              和 解 ， 置 之 不 理 ， 並 考 量 被 告 高 中 畢 業 之 智 識 程 度 暨 家 庭  11

              生 活 經 濟 狀 況 （ 見 本 院 卷 第 190頁 ） 等 一 切 情 狀 ， 量 處 如  12

              主 文 所 示 之 刑 ， 並 諭 知 易 科 罰 金 之 折 算 標 準 。  13

        三 、 被 告 未 構 成 職 業 安 全 衛 生 法 之 構 成 要 件 ：  14

        （ 一 ） 按 職 業 安 全 衛 生 法 第 2條 規 定 「 本 法 用 詞 ， 定 義 如 下 ： �  15

              工 作 者 ： 指 勞 工 、 自 營 作 業 者 及 其 他 受 工 作 場 所 負 責 人 指  16

              揮 或 監 督 從 事 勞 動 之 人 員 。 � 勞 工 ： 指 受 僱 從 事 工 作 獲 致  17

              工 資 者 。 � 職 業 災 害 ： 指 因 勞 動 場 所 之 建 築 物 、 機 械 、 設  18

              備 、 原 料 、 材 料 、 化 學 品 、 氣 體 、 蒸 氣 、 粉 塵 等 或 作 業 活  19

              動 及 其 他 職 業 上 原 因 引 起 之 工 作 者 疾 病 、 傷 害 、 失 能 或 死  20

              亡 。 」 ， 是 職 業 安 全 衛 生 法 所 稱 規 定 之 職 業 災 害 ， 必 須 是  21

              勞 工 於 勞 動 場 所 或 作 業 活 動 及 其 他 職 業 上 原 因 引 起 之 工 作  22

              者 疾 病 、 傷 害 、 失 能 或 死 亡 ， 始 屬 之 。  23

        （ 二 ） 經 查 ， 本 案 之 被 害 人 ， 係 因 惠 豐 公 司 鍋 爐 爆 炸 後 ， 鍋 爐 撞  24

              破 盛 翔 公 司 廠 房 西 側 圍 牆 及 鐵 皮 外 牆 ， 爆 炸 引 發 之 火 勢 ，  25

              造 成 告 訴 人 盛 翔 公 司 起 火 燃 燒 ， 告 訴 人 許 燦 人 於 裁 切 機 旁  26

              作 業 ， 遭 爆 炸 波 及 所 致 ， 並 非 因 渠 等 所 在 之 勞 動 場 所 或 從  27

              事 之 作 業 活 動 、 職 業 上 原 因 所 造 成 ， 核 非 職 業 安 全 衛 生 法  28

              所 規 定 之 職 業 災 害 。 又 職 業 安 全 衛 生 法 係 以 雇 主 為 規 範 、  29

              處 罰 之 對 象 ， 本 件 被 告 與 告 訴 人 盛 翔 公 司 及 許 燦 人 無 雇 用  30

              關 係 ， 自 非 渠 等 之 雇 主 。 是 以 ， 本 案 並 無 職 業 安 全 衛 生 法  31
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              之 適 用 ， 被 告 核 無 職 業 安 全 衛 生 法 所 規 定 之 防 免 義 務 ， ，  01

              惟 依 公 訴 意 旨 所 述 ， 被 告 就 此 部 分 若 構 成 犯 罪 ， 與 前 揭 經  02

              本 院 論 罪 科 刑 部 分 ， 有 想 像 競 合 犯 之 裁 判 上 一 罪 關 係 ， 就  03

              此 部 分 ， 爰 不 另 為 無 罪 之 諭 知 。  04

        據 上 論 斷 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 299條 第 1項 前 段 ， 判 決 如 主 文 。  05

        本 案 經 檢 察 官 吳 志 中 提 起 公 訴 ， 檢 察 官 黃 嘉 慧 到 庭 執 行 職 務 。  06

        中     華     民     國    108    年     5     月     21    日  07

                          刑 事 第 四 庭   法   官   陳 麗 芬  08

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  09

        如 不 服 本 判 決 應 於 收 受 本 判 決 後 10日 內 向 本 院 提 出 上 訴 書 狀 ， 並  10

        應 敘 述 具 體 理 由 。 其 未 敘 述 上 訴 理 由 者 ， 應 於 上 訴 期 間 屆 滿 後 20  11

        日 內 向 本 院 補 提 理 由 書 狀 （ 均 須 按 他 造 當 事 人 之 人 數 附 繕 本 ） 「  12

        切 勿 逕 送 上 級 法 院 」 。  13

        中     華     民     國    108    年     5     月     21    日  14

                                      書 記 官   田 宜 芳  15

        附 錄 本 案 論 罪 科 刑 法 條 ：  16

        中 華 民 國 刑 法 第 173條  17

        （ 放 火 或 失 火 燒 燬 現 住 建 築 物 及 交 通 工 具 罪 ）  18

        放 火 燒 燬 現 供 人 使 用 之 住 宅 或 現 有 人 所 在 之 建 築 物 、 礦 坑 、 火 車  19

        、 電 車 或 其 他 供 水 、 陸 、 空 公 眾 運 輸 之 舟 、 車 、 航 空 機 者 ， 處 無  20

        期 徒 刑 或  7 年 以 上 有 期 徒 刑 。  21

        失 火 燒 燬 前 項 之 物 者 ， 處  1 年 以 下 有 期 徒 刑 、 拘 役 或  5 百 元 以  22

        下 罰 金 。  23

        第  1 項 之 未 遂 犯 罰 之 。  24

        預 備 犯 第  1 項 之 罪 者 ， 處  1 年 以 下 有 期 徒 刑 、 拘 役 或  3 百 元  25

        以 下 罰 金 。  26

        中 華 民 國 刑 法 第 284條  27

        （ 過 失 傷 害 罪 ）  28

        因 過 失 傷 害 人 者 ， 處  6 月 以 下 有 期 徒 刑 、 拘 役 或  5 百 元 以 下 罰  29

        金 ， 致 重 傷 者 ， 處  1 年 以 下 有 期 徒 刑 、 拘 役 或  5 百 元 以 下 罰 金  30

        。  31
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        從 事 業 務 之 人 ， 因 業 務 上 之 過 失 傷 害 人 者 ， 處  1 年 以 下 有 期 徒  01

        刑 、 拘 役 或  1 千 元 以 下 罰 金 ， 致 重 傷 者 ， 處  3 年 以 下 有 期 徒 刑  02

        、 拘 役 或  2 千 元 以 下 罰 金 。  03
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