
臺灣桃園地方法院民事判決

　

                                            105年 度 簡 上 字 第 177號    02

        上 　 訴 　 人 　 桃 園 市 中 壢 區 公 所  03

        法 定 代 理 人 　 吳 宏 國  04

        訴 訟 代 理 人 　 吳 志 祥 律 師  05

        上 　 訴 　 人 　 德 合 能 源 環 保 科 技 有 限 公 司  06

        法 定 代 理 人 　 林 阿 德  07

        訴 訟 代 理 人 　 楊 沛 生 律 師  08

        上 列 當 事 人 間 請 求 損 害 賠 償 事 件 ， 上 訴 人 對 於 民 國 105 年 6 月 3  09

        日 本 院 中 壢 簡 易 庭 104 年 度 壢 簡 字 第 703 號 第 一 審 民 事 簡 易 判 決  10

        提 起 上 訴 ， 本 院 於 民 國 108 年 6 月 18日 言 詞 辯 論 終 結 ， 判 決 如 下  11

        ：  12

            主   文  13

        原 判 決 關 於 駁 回 上 訴 人 桃 園 市 中 壢 區 公 所 後 開 第 二 項 之 訴 部 分 ，  14

        及 該 部 分 假 執 行 之 聲 請 ， 暨 訴 訟 費 用 之 裁 判 均 廢 棄 。  15

        上 訴 人 德 合 能 源 環 保 科 技 有 限 公 司 應 再 給 付 上 訴 人 桃 園 市 中 壢 區  16

        公 所 新 臺 幣 壹 拾 柒 萬 柒 仟 陸 佰 陸 拾 貳 元 ， 及 自 民 國 一 百 零 四 年 六  17

        月 二 十 五 日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 百 分 之 五 計 算 利 息 。  18

        上 訴 人 德 合 能 源 環 保 科 技 有 限 公 司 之 上 訴 駁 回 。  19

        第 一 、 二 審 訴 訟 費 用 由 上 訴 人 德 合 能 源 環 保 科 技 有 限 公 司 負 擔 。  20

            事 實 及 理 由  21

        一 、 上 訴 人 即 被 上 訴 人 桃 園 市 中 壢 區 公 所 （ 下 稱 中 壢 區 公 所 ） 起  22

            訴 主 張 及 於 本 院 補 充 陳 述 ： 伊 於 民 國 99年 間 就 「 桃 園 縣 中 壢  23

            市 公 所 （ 現 改 制 為 桃 園 市 中 壢 區 公 所 ） 99年 振 興 經 濟 擴 大 公  24

            共 建 設 投 資 計 畫 太 陽 光 電 發 電 設 備 設 置 工 程 」 （ 下 稱 系 爭 工  25

            程 ） 進 行 招 標 ， 由 上 訴 人 即 被 上 訴 人 德 合 能 源 環 保 科 技 有 限  26

            公 司 （ 下 稱 德 合 公 司 ） 得 標 ， 雙 方 於 99年 11月 16日 簽 立 系 爭  27

            工 程 之 合 約 書 ， 總 合 約 金 額 為 新 臺 幣 （ 下 同 ） 1,277,700 元  28

            ， 保 固 期 間 為 5 年 ， 每 2 個 月 應 檢 修 1 次 ， 且 依 雙 方 約 定 ，  29

            系 爭 工 程 所 完 成 之 設 備 （ 下 稱 系 爭 設 備 ） 應 耐 蒲 福 風 級 為 13  30

            級 風 。 然 德 合 公 司 並 未 於 每 2 個 月 定 期 就 系 爭 設 備 進 行 巡 檢  31

            維 護 ， 似 已 造 成 系 爭 設 備 螺 絲 鬆 脫 。 嗣 於 102 年 7 月 13日 蘇  32
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            力 颱 風 來 襲 後 ， 系 爭 設 備 即 嚴 重 損 害 而 不 堪 使 用 ， 惟 當 天 中  01

            壢 地 區 最 大 瞬 間 風 速 為 29.7m/s ， 依 據 蒲 福 風 級 為 11級 風 ，  02

            未 超 過 系 爭 設 備 可 承 受 之 最 高 風 速 13級 風 ， 經 系 爭 工 程 之 監  03

            造 單 位 即 訴 外 人 萬 世 盛 工 程 顧 問 股 份 有 限 公 司 （ 下 稱 萬 世 盛  04

            公 司 ） 認 定 屬 德 合 公 司 責 任 ， 並 發 函 請 德 合 公 司 修 復 ， 惟 德  05

            合 公 司 卻 以 天 災 為 由 拒 絕 修 繕 ， 伊 只 好 依 系 爭 工 程 合 約 書 第  06

            16條 第 4 款 之 規 定 ， 委 託 訴 外 人 臺 灣 省 土 木 技 師 公 會 （ 下 稱  07

            土 木 技 師 公 會 ） 鑑 定 ， 鑑 定 意 見 為 系 爭 設 備 係 因 螺 絲 未 鎖 緊  08

            或 鬆 脫 、 未 依 設 計 圖 施 工 而 毀 損 ， 而 應 歸 責 於 德 合 公 司 。 而  09

            伊 將 系 爭 設 備 之 修 復 工 程 依 採 購 法 採 購 ， 得 標 金 額 為 275,32  10

            4 元 ， 加 上 鑑 定 費 用 80,000元 ， 並 扣 除 德 合 公 司 所 交 付 之 保  11

            固 保 證 金 61,651元 ， 德 合 公 司 應 給 付 伊 293,673 元 ， 爰 依 系  12

            爭 工 程 合 約 書 之 約 定 提 起 本 件 訴 訟 。 並 於 原 審 聲 明 ： � 德 合  13

            公 司 應 給 付 中 壢 區 公 所 293,673 元 ， 及 自 起 訴 狀 繕 本 送 達 翌  14

            日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 5 ％ 計 算 之 利 息 。 � 願 供 擔 保 請 准  15

            宣 告 假 執 行 。  16

        二 、 德 合 公 司 則 辯 以 ：  17

          � 系 爭 工 程 之 工 程 採 購 契 約 （ 下 稱 系 爭 工 程 採 購 契 約 ） 內 並 未  18

            約 定 伊 應 負 有 定 期 巡 檢 之 義 務 ， 而 僅 於 系 爭 工 程 之 規 範 書 （  19

            下 稱 系 爭 工 程 規 範 書 ） 第 13條 約 定 伊 應 於 每 2 個 月 定 期 巡 檢  20

            維 護 1 次 ， 然 系 爭 工 程 規 範 書 並 非 系 爭 工 程 合 約 之 一 部 分 ，  21

            且 中 壢 區 公 所 於 招 標 文 件 中 亦 未 勾 選 有 維 修 之 義 務 ， 且 若 伊  22

            負 擔 此 義 務 ， 將 有 費 用 產 生 ， 而 兩 造 並 未 於 單 價 分 析 表 中 編  23

            列 此 部 分 之 費 用 ， 自 難 認 伊 負 有 每 2 個 月 維 護 檢 修 之 責 ； 且  24

            伊 於 保 固 期 間 ， 有 接 受 中 壢 區 公 所 不 定 期 叫 修 維 護 ， 且 於 中  25

            壢 區 公 所 叫 修 時 ， 皆 由 中 壢 區 公 所 所 委 託 之 訴 外 人 台 灣 大 展  26

            顧 問 有 限 公 司 （ 下 稱 台 灣 大 展 公 司 ） 叫 修 ， 可 知 中 壢 區 公 所  27

            應 已 將 每 2 個 月 之 維 護 檢 修 工 作 交 由 台 灣 大 展 公 司 負 責 ， 故  28

            縱 系 爭 設 備 係 因 平 時 維 修 保 養 不 利 而 損 壞 ， 亦 非 伊 所 應 負 責  29

            。  30

          � 又 系 爭 工 程 採 購 契 約 並 未 記 載 系 爭 設 備 應 耐 13級 風 ， 故 中 壢  31
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            區 公 所 主 張 蘇 力 颱 風 未 達 13級 風 ， 其 所 造 成 之 損 害 非 天 災 ，  01

            伊 不 能 免 責 等 語 ， 並 不 可 採 。 且 縱 以 系 爭 設 備 可 耐 13級 風 作  02

            為 判 斷 是 否 屬 天 災 而 為 不 可 抗 力 之 標 準 ， 桃 園 地 區 之 氣 象 觀  03

            測 站 設 在 中 壢 區 中 央 大 學 內 ， 距 離 中 壢 區 公 所 距 離 已 遠 ， 且  04

            附 近 較 為 空 曠 ， 而 中 壢 區 公 所 附 近 大 樓 林 立 ， 容 易 有 狹 管 效  05

            應 產 生 ， 故 氣 象 局 資 料 雖 顯 示 當 天 中 壢 地 區 最 大 風 速 僅 11級  06

            風 ， 於 中 壢 區 公 所 附 近 則 難 免 因 狹 管 效 應 而 產 生 13級 風 ， 因  07

            而 應 屬 天 災 事 變 之 不 可 抗 力 事 故 ， 則 伊 亦 應 免 除 責 任 。 況 自  08

            系 爭 工 程 於 99年 底 完 工 後 至 102 年 7 月 13日 蘇 力 颱 風 來 襲 前  09

            ， 亦 曾 遭 遇 12個 颱 風 ， 其 中 數 個 颱 風 之 最 大 風 速 均 超 過 13級  10

            風 ， 則 因 上 述 颱 風 造 成 系 爭 設 備 螺 絲 鬆 脫 之 損 害 ， 實 與 伊 無  11

            涉 。  12

          � 此 外 ， 依 鑑 定 報 告 所 稱 太 陽 光 電 板 支 撐 架 、 太 陽 光 電 板 框 架  13

            結 構 ， 螺 絲 與 太 陽 光 電 板 之 結 合 等 檢 核 均 無 問 題 ， 顯 然 伊 所  14

            交 付 之 系 爭 設 備 均 無 問 題 ， 且 颱 風 造 成 之 疲 勞 破 壞 ， 於 颱 風  15

            吹 襲 期 間 並 無 法 防 範 ， 與 伊 是 否 2 個 月 巡 檢 1 次 無 必 然 關 聯  16

            性 ， 且 依 系 爭 設 備 受 損 情 形 來 看 ， 主 要 受 損 原 因 應 是 地 形 所  17

            造 成 局 部 風 力 過 大 所 致 ， 鑑 定 報 告 推 論 之 受 損 原 因 「 螺 絲 鎖  18

            緊 預 力 不 足 」 並 不 正 確 等 語 ， 資 為 抗 辯 。 並 於 原 審 聲 明 ： 1.  19

            原 告 之 訴 駁 回 。 2.如 受 不 利 判 決 ， 願 供 擔 保 ， 請 准 宣 告 免 為  20

            假 執 行 。  21

        三 、 原 審 為 中 壢 區 公 所 一 部 勝 訴 、 一 部 敗 訴 之 判 決 ， 判 命 德 合 公  22

            司 應 給 付 中 壢 區 公 所 116,011 元 ， 及 自 104 年 6 月 25日 起 至  23

            清 償 日 止 ， 按 週 年 利 率 5 ％ 計 算 之 利 息 ， 並 就 中 壢 區 公 所 勝  24

            訴 部 分 依 職 權 為 假 執 行 及 免 為 假 執 行 之 宣 告 ， 而 駁 回 中 壢 區  25

            公 所 其 餘 之 訴 。 中 壢 區 公 所 就 其 177,662 元 之 敗 訴 部 分 聲 明  26

            不 服 ， 提 起 上 訴 ， 並 為 上 訴 聲 明 ： � 原 判 決 不 利 於 中 壢 區 公  27

            所 之 部 分 廢 棄 。 � 德 合 公 司 應 再 給 付 中 壢 區 公 所 177,662 元  28

            ， 及 自 起 訴 狀 繕 本 送 達 被 上 訴 人 之 日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息  29

            5 ％ 計 算 利 息 。 德 合 公 司 則 答 辯 聲 明 ： 上 訴 駁 回 。 另 德 合 公  30

            司 就 其 敗 訴 部 分 亦 提 起 上 訴 ， 並 為 上 訴 聲 明 ： � 原 判 決 不 利  31
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            於 德 合 公 司 之 部 分 均 廢 棄 。 � 上 開 廢 棄 部 分 ， 中 壢 區 公 所 於  01

            第 一 審 之 訴 及 假 執 行 聲 請 均 駁 回 。 中 壢 區 公 所 則 答 辯 聲 明 ：  02

            上 訴 駁 回 。  03

        四 、 兩 造 不 爭 執 事 項 （ 見 本 院 卷 第 207頁 ） ：  04

          � 中 壢 區 公 所 辦 理 系 爭 工 程 採 購 ， 由 兩 造 簽 訂 系 爭 工 程 採 購 契  05

            約 、 系 爭 工 程 規 範 書 （ 原 審 卷 一 第 283-331 頁 ） ， 總 合 約 金  06

            額 1,277,700 元 。  07

          � 系 爭 設 備 於 102年 7月 13日 蘇 力 颱 風 後 發 生 損 壞 。  08

        五 、 中 壢 區 公 所 主 張 德 合 公 司 應 對 系 爭 設 備 負 損 害 賠 償 責 任 等 語  09

            ， 然 為 德 合 公 司 所 否 認 ， 並 以 前 詞 置 辯 ， 是 本 件 爭 點 為 ： �  10

            德 合 公 司 之 保 固 責 任 為 何 ？ � 德 合 公 司 是 否 應 負 損 害 賠 償 責  11

            任 ？ � 若 需 負 損 害 賠 償 責 任 ， 賠 償 金 額 為 何 ？ 茲 分 述 如 下 ：  12

          � 德 合 公 司 之 保 固 責 任 為 何 ？  13

          1.依 系 爭 工 程 採 購 契 約 第 16條 第 � 點 第 2 小 點 之 約 定 ， 德 合 公  14

            司 就 系 爭 工 程 之 保 固 期 間 為 5 年 ； 又 依 同 條 第 � 點 之 約 定 ：  15

            「 保 固 期 間 內 發 現 之 瑕 疵 ， 應 由 廠 商 於 機 關 指 定 之 合 理 期 限  16

            內 負 責 免 費 無 條 件 改 正 。 逾 期 不 為 改 正 者 ， 機 關 得 逕 為 處 理  17

            ， 所 需 費 用 由 廠 商 負 擔 ， 或 動 用 保 固 保 證 金 逕 為 處 理 ， 不 足  18

            時 向 廠 商 追 償 。 但 屬 故 意 破 壞 、 不 當 使 用 、 正 常 零 件 附 件 耗  19

            損 或 其 他 非 可 歸 責 於 廠 商 之 事 實 所 致 瑕 疵 者 ， 由 機 關 負 擔 改  20

            正 費 用 。 」 ； 而 同 條 第 � 點 亦 約 定 ： 「 本 條 所 稱 瑕 疵 ， 包 括  21

            損 裂 、 坍 塌 、 損 壞 、 功 能 或 效 益 不 符 合 契 約 規 定 等 。 」 可 知  22

            ， 德 合 公 司 依 系 爭 工 程 採 購 契 約 ， 負 有 5 年 內 就 所 發 現 之 瑕  23

            疵 為 免 費 無 條 件 改 正 之 義 務 ， 但 因 故 意 破 壞 、 不 當 使 用 、 正  24

            常 零 件 附 件 耗 損 或 其 他 非 可 歸 責 於 廠 商 之 事 實 所 發 生 之 瑕 疵  25

            者 ， 則 不 在 本 件 德 合 公 司 之 保 固 責 任 範 圍 內 。  26

          2.又 依 系 爭 工 程 規 範 書 第 十 三 點 之 規 定 ： 「 太 陽 光 電 系 統 之 保  27

            固 與 維 護 ： 自 正 式 驗 收 合 格 之 日 起 五 年 內 系 統 之 正 常 運 轉 ，  28

            除 太 陽 光 電 模 組 10年 內 轉 換 效 率 （ 或 標 準 測 試 條 件 下 輸 出 功  29

            率 ） 衰 減 ： 不 得 大 於 10％ 以 外 ， 其 他 設 備 保 固 至 少 5 年 （ 人  30

            為 破 壞 或 天 然 災 害 除 外 ） ， 並 於 保 固 期 間 內 所 有 設 備 至 少 每  31
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            兩 月 一 次 定 期 巡 檢 維 護 ， 填 具 設 備 維 護 檢 查 表 ， 並 經 主 辦 人  01

            員 簽 認 」 可 知 ， 德 合 公 司 所 應 負 之 保 固 責 任 ， 除 了 系 爭 工 程  02

            之 工 程 採 購 契 約 所 約 定 之 免 費 無 條 件 改 正 之 義 務 外 ， 尚 包 括  03

            至 少 每 兩 月 一 次 定 期 巡 檢 維 護 之 義 務 （ 下 稱 定 期 巡 檢 義 務 ）  04

            。  05

          3.德 合 公 司 雖 抗 辯 採 購 契 約 內 並 未 就 德 合 公 司 負 有 定 期 巡 檢 義  06

            務 為 約 定 ， 而 系 爭 工 程 規 範 書 雖 規 定 德 合 公 司 負 有 定 期 巡 檢  07

            義 務 ， 但 系 爭 工 程 規 範 書 並 非 兩 造 間 就 系 爭 工 程 合 約 書 之 一  08

            部 分 云 云 。 然 查 ， 系 爭 工 程 之 合 約 書 外 觀 為 一 本 裝 訂 ， 封 面  09

            上 印 有 「 99年 振 興 經 濟 擴 大 公 共 建 設 投 資 計 畫 太 陽 光 電 發 電  10

            設 備 設 置 工 程 合 約 書 」 之 字 樣 ， 而 內 容 分 為 四 大 部 分 ， 第 一  11

            部 分 是 工 程 採 購 契 約 ， 第 二 部 分 是 工 程 採 購 投 標 須 知 ， 第 三  12

            部 分 是 「 99年 振 興 經 濟 擴 大 公 共 建 設 投 資 計 畫 太 陽 光 電 發 電  13

            設 備 設 置 工 程 規 範 書 」 ， 第 四 部 分 是 施 工 說 明 等 情 ， 有 原 審  14

            勘 驗 筆 錄 可 佐 （ 見 原 審 卷 第 224 反 面 ） ， 可 知 採 購 契 約 與 工  15

            程 規 範 書 均 包 括 於 系 爭 工 程 合 約 書 之 整 體 範 圍 內 ， 而 為 系 爭  16

            工 程 合 約 書 之 一 部 。 兩 造 既 就 有 簽 定 系 爭 採 購 契 約 之 事 實 並  17

            不 爭 執 （ 見 原 審 卷 第 164 頁 ） ， 而 採 購 契 約 第 1 條 第 � 點 即  18

            規 定 ： 「 契 約 包 括 下 列 文 件 ： 1.招 標 文 件 及 其 變 更 或 補 充 」  19

            （ 見 原 審 卷 第 13頁 ） ， 又 中 壢 區 公 所 於 系 爭 工 程 之 工 程 採 購  20

            投 標 須 知 （ 下 稱 採 購 投 標 須 知 ） 第 78點 亦 已 勾 選 系 爭 工 程 之  21

            招 標 文 件 尚 包 括 系 爭 工 程 規 範 書 等 情 ， 有 採 購 投 標 須 知 可 佐  22

            （ 見 原 審 卷 第 17頁 ） ， 且 為 德 合 公 司 所 不 爭 執 （ 見 原 審 卷 第  23

            224 頁 反 面 ） ， 則 依 採 購 契 約 之 約 定 ， 系 爭 工 程 規 範 書 之 約  24

            定 自 亦 屬 採 購 契 約 之 一 部 分 ， 德 合 公 司 不 得 諉 為 不 知 ； 復 觀  25

            諸 採 購 契 約 第 2 條 第 � 點 約 定 ， 德 合 公 司 應 給 付 之 標 的 及 工  26

            作 事 項 （ 由 中 壢 區 公 所 於 招 標 時 載 明 ） 維 護 保 養 ： 維 護 保 養  27

            期 間 為 5 年 ， 工 作 內 容 包 括 定 期 維 護 保 養 頻 率 （ 見 原 審 卷 第  28

            285 頁 ） ， 足 見 系 爭 工 程 規 範 書 之 約 定 內 容 應 納 入 系 爭 工 程  29

            合 約 書 ， 是 認 德 合 公 司 此 部 分 之 抗 辯 ， 並 不 足 採 。  30

          4.德 合 公 司 雖 又 辯 稱 ： 縱 工 程 規 範 書 為 系 爭 工 程 合 約 之 一 部 分  31
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            ， 然 因 採 購 契 約 中 並 未 就 定 期 巡 檢 義 務 為 約 定 ， 原 告 於 招 標  01

            文 件 中 亦 未 勾 選 廠 商 有 維 護 修 理 之 義 務 ， 且 兩 造 並 未 於 單 價  02

            分 析 表 中 編 列 定 期 巡 檢 之 費 用 ， 此 屬 契 約 內 各 文 件 內 容 有 不  03

            一 致 情 形 ， 依 工 程 採 購 契 約 第 1 條 第 � 點 第 1 小 點 之 約 定 ，  04

            應 以 採 購 契 約 之 條 款 為 優 先 ， 則 系 爭 工 程 規 範 書 關 於 定 期 巡  05

            檢 義 務 之 規 定 ， 因 與 採 購 契 約 之 內 容 牴 觸 ， 不 應 拘 束 德 合 公  06

            司 云 云 。 惟 查 ， 系 爭 工 程 採 購 投 標 須 知 第 七 十 五 點 就 採 購 標  07

            的 之 維 護 修 理 雖 無 勾 選 （ 見 原 審 卷 第 192 頁 ） ， 然 「 維 護 修  08

            理 」 義 務 （ 一 般 係 指 就 機 器 設 備 未 區 分 原 因 之 故 障 修 繕 ） ，  09

            與 本 件 合 約 之 「 巡 檢 」 義 務 （ 本 合 約 規 定 於 「 保 固 責 任 」 ，  10

            應 係 指 就 運 作 中 之 系 爭 設 備 是 否 正 常 無 瑕 疵 為 巡 視 檢 查 ） ，  11

            意 義 及 內 涵 均 不 同 ， 系 爭 工 程 採 購 投 標 須 知 未 勾 選 「 維 護 修  12

            理 」 義 務 ， 並 無 與 系 爭 工 程 規 範 書 規 定 之 「 定 期 巡 檢 義 務 」  13

            牴 觸 ， 即 不 生 何 部 分 條 款 效 力 優 先 問 題 ， 系 爭 工 程 規 範 書 內  14

            容 既 為 系 爭 合 約 書 之 一 部 ， 工 程 規 範 書 所 規 定 之 義 務 即 為 德  15

            合 公 司 應 負 之 義 務 ， 是 德 合 公 司 此 部 份 之 抗 辯 並 不 足 採 。 又  16

            採 購 契 約 第 3 條 就 系 爭 工 程 價 金 之 給 付 約 定 ： 「 依 實 際 施 作  17

            或 供 應 之 項 目 及 數 量 結 算 ， 以 契 約 中 所 列 履 約 標 的 項 目 及 單  18

            價 ， 依 完 成 履 約 實 際 供 應 之 項 目 及 數 量 給 付 。 」 （ 見 原 審 卷  19

            第 14頁 反 面 ） ， 且 系 爭 工 程 之 單 價 分 析 表 固 未 列 定 期 巡 檢 之  20

            費 用 （ 見 原 審 卷 第 126 頁 至 第 128 頁 ） ， 然 兩 造 既 將 定 期 巡  21

            檢 義 務 約 定 為 「 保 固 責 任 」 之 一 環 ， 其 性 質 上 即 屬 德 合 公 司  22

            5 年 內 為 擔 保 其 施 作 品 質 所 應 自 行 負 擔 吸 收 之 成 本 ， 自 無 將  23

            此 部 分 之 費 用 計 入 工 程 價 金 之 理 ， 是 縱 兩 造 並 未 將 定 期 巡 檢  24

            之 費 用 計 入 工 程 總 價 中 ， 亦 難 據 此 認 定 德 合 公 司 不 負 定 期 巡  25

            檢 義 務 。 故 德 合 公 司 此 部 份 抗 辯 ， 亦 不 足 採 。  26

          5.至 德 合 公 司 雖 又 辯 稱 ： 中 壢 區 公 所 於 保 固 期 間 ， 均 由 其 委 託  27

            之 台 灣 大 展 公 司 向 德 合 公 司 為 不 定 期 叫 修 ， 可 知 中 壢 區 公 所  28

            應 已 將 維 護 檢 修 工 作 交 由 台 灣 大 展 公 司 負 責 云 云 。 然 查 ， 觀  29

            諸 中 壢 區 公 所 與 台 灣 大 展 公 司 合 約 書 第 17條 所 約 定 之 工 作 內  30

            容 實 為 ： 每 月 高 低 壓 電 器 設 備 巡 檢 兩 次 、 每 月 發 電 機 維 護 檢  31
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            測 兩 次 、 每 半 年 申 報 檢 測 報 表 呈 主 管 單 位 備 查 、 每 年 高 低 壓  01

            設 備 清 潔 保 養 乙 次 、 每 週 呈 報 各 科 室 照 明 維 護 報 修 數 量 、 消  02

            防 電 力 設 備 ， 保 養 維 修 之 協 助 汞 浦 保 持 正 常 功 能 、 電 氣 高 低  03

            壓 設 備 故 障 排 除 、 空 調 冷 氣 系 統 設 備 之 電 力 設 備 及 保 養 維 修  04

            之 協 助 、 配 合 太 陽 光 電 相 關 業 務 及 填 報 太 陽 光 電 變 電 系 統 電  05

            能 生 產 及 運 轉 紀 錄 表 等 情 （ 見 本 院 卷 第 72頁 ） ， 可 知 中 壢 區  06

            公 所 就 系 爭 設 備 並 未 請 台 灣 大 展 公 司 定 期 巡 檢 ， 僅 請 台 灣 大  07

            展 公 司 填 報 太 陽 光 電 變 電 系 統 電 能 生 產 及 運 轉 紀 錄 表 ； 況 中  08

            壢 區 公 所 委 託 台 灣 大 展 公 司 之 工 作 ， 為 中 壢 區 公 所 與 台 灣 大  09

            展 公 司 間 之 債 權 債 務 關 係 ， 與 兩 造 間 之 權 利 義 務 關 係 無 涉 ，  10

            是 自 難 以 此 免 除 德 合 公 司 依 系 爭 工 程 規 範 書 所 應 負 之 義 務 ，  11

            德 合 公 司 此 部 分 之 抗 辯 亦 屬 無 據 。  12

          6.依 上 述 ， 德 合 公 司 所 應 負 之 保 固 責 任 ， 除 了 5 年 內 就 所 發 現  13

            之 瑕 疵 為 免 費 無 條 件 改 正 之 義 務 外 ， 尚 包 括 定 期 巡 檢 義 務 ，  14

            堪 予 認 定 。  15

          � 德 合 公 司 是 否 應 負 損 害 賠 償 責 任 ？  16

          � 採 購 契 約 第 16條 第 � 點 約 定 ： 「 保 固 期 間 內 發 現 之 瑕 疵 ， 應  17

            由 廠 商 於 機 關 指 定 之 合 理 期 限 內 負 責 免 費 無 條 件 改 正 。 逾 期  18

            不 為 改 正 者 ， 機 關 得 逕 為 處 理 ， 所 需 費 用 由 廠 商 負 擔 ， 或 動  19

            用 保 固 保 證 金 逕 為 處 理 ， 不 足 時 向 廠 商 追 償 。 但 屬 故 意 破 壞  20

            、 不 當 使 用 、 正 常 零 件 附 件 耗 損 或 其 他 非 可 歸 責 於 廠 商 之 事  21

            實 所 致 瑕 疵 者 ， 由 機 關 負 擔 改 正 費 用 。 」 （ 見 原 審 卷 第 29頁  22

            ） ， 可 知 倘 系 爭 設 備 係 因 天 災 等 其 他 非 可 歸 責 於 德 合 公 司 事  23

            由 而 致 損 壞 ， 應 由 中 壢 區 公 所 負 擔 改 正 之 費 用 ， 惟 倘 係 屬 可  24

            歸 責 於 德 合 公 司 之 瑕 疵 或 因 德 合 公 司 未 盡 其 義 務 所 致 生 之 費  25

            用 ， 則 應 由 德 合 公 司 負 擔 。  26

          � 本 件 中 壢 區 公 所 主 張 德 合 公 司 應 付 損 害 賠 償 責 任 ， 惟 德 合 公  27

            司 抗 辯 系 爭 設 備 之 損 害 係 因 天 災 所 致 ， 其 得 以 免 責 云 云 。 經  28

            查 ， 系 爭 設 備 損 壞 日 （ 即 102 年 7 月 13日 ） 乃 蘇 力 颱 風 來 襲  29

            之 日 ， 為 兩 造 所 不 爭 執 。 然 颱 風 因 其 本 身 結 構 、 登 陸 位 置 之  30

            不 同 ， 所 產 生 之 風 力 亦 會 有 強 弱 差 別 ， 系 爭 設 備 之 設 計 本 即  31
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            有 將 台 灣 地 區 常 有 之 颱 風 因 素 考 量 在 內 ， 因 而 規 範 系 爭 設 備  01

            之 耐 風 強 度 不 得 低 於 一 定 風 速 ， 從 而 ， 颱 風 登 陸 當 日 所 造 成  02

            系 爭 設 備 之 損 害 ， 是 否 屬 天 災 而 不 可 歸 責 於 德 合 公 司 ， 應 就  03

            颱 風 登 陸 當 時 、 當 地 之 風 速 及 系 爭 設 備 之 情 形 綜 合 判 斷 ， 始  04

            為 公 允 。 依 系 爭 工 程 規 範 書 第 七 條 第 � 點 之 約 定 ， 系 爭 設 備  05

            支 撐 架 與 基 礎 之 設 計 須 符 合 一 般 建 築 法 規 ， 且 就 風 力 之 設 計  06

            部 分 ， 應 依 設 置 地 理 位 置 與 高 度 ， 參 考 相 關 建 築 法 為 之 ， 有  07

            系 爭 工 程 規 範 書 可 佐 （ 見 原 審 卷 第 38頁 反 面 至 第 39頁 ） ； 而  08

            有 關 建 築 規 劃 、 設 計 、 施 工 、 構 造 、 設 備 之 建 築 技 術 規 則 ，  09

            立 法 者 於 建 築 法 第 97條 授 權 由 中 央 主 管 建 築 機 關 定 之 ， 又 就  10

            建 築 物 耐 風 設 計 之 部 分 ， 主 管 機 關 亦 於 建 築 技 術 規 則 建 築 構  11

            造 編 第 32條 授 權 由 中 央 主 管 建 築 機 關 另 定 ； 而 依 內 政 部 營 建  12

            署 所 訂 定 之 建 築 物 耐 風 設 計 規 範 及 解 說 第 2.4 點 之 規 定 ， 桃  13

            園 地 區 之 基 本 設 計 風 速 為 每 秒 37.5公 尺 ， 對 照 蒲 福 風 級 表 即  14

            為 13級 風 ， 綜 上 可 知 兩 造 間 就 系 爭 設 備 之 耐 風 設 計 ， 係 約 定  15

            應 達 到 可 承 受 13級 風 ， 是 於 蘇 力 颱 風 來 襲 當 時 ， 若 依 系 爭 設  16

            備 所 施 作 之 位 置 （ 即 中 壢 區 公 所 ） 其 風 速 已 超 過 13級 風 ， 則  17

            應 認 系 爭 設 備 之 損 害 乃 屬 天 災 所 造 成 ， 非 屬 德 合 公 司 保 固 責  18

            任 之 範 圍 ； 倘 若 上 開 時 地 之 風 速 未 達 13級 風 ， 系 爭 設 備 卻 因  19

            颱 風 來 襲 而 受 損 ， 則 應 認 系 爭 設 備 之 損 害 乃 屬 瑕 疵 或 德 合 公  20

            司 未 盡 契 約 義 務 所 造 成 ， 德 合 公 司 應 負 保 固 責 任 。 次 查 ， 中  21

            壢 自 動 站 測 得 於 102 年 7 月 13日 蘇 力 颱 風 來 襲 當 日 ， 最 大 平  22

            均 風 的 蒲 福 風 級 為 6 級 ， 最 大 瞬 間 風 為 11級 ， 有 交 通 部 中 央  23

            氣 局 105 年 2 月 19日 中 象 參 第 0000000000號 函 及 其 所 附 資 料  24

            在 卷 可 稽 （ 見 原 審 卷 第 230 頁 至 第 234 頁 ） ， 足 證 當 日 於 中  25

            壢 地 區 之 最 大 風 速 並 未 超 過 兩 造 所 約 定 系 爭 設 備 之 最 大 應 耐  26

            受 風 度 （ 13級 風 ） ， 自 尚 難 認 系 爭 設 備 之 損 壞 是 因 天 災 所 造  27

            成 。 德 合 公 司 雖 抗 辯 中 壢 區 公 所 附 近 大 樓 林 立 ， 可 能 產 生 狹  28

            管 效 應 而 出 現 13級 以 上 之 風 速 ， 然 德 合 公 司 並 未 就 中 壢 區 公  29

            所 附 近 當 日 確 有 出 現 13級 以 上 風 速 提 出 任 何 反 證 以 實 其 說 ，  30

            自 難 認 德 合 公 司 此 部 分 之 抗 辯 為 可 採 。 又 德 合 公 司 雖 以 萬 世  31
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            盛 公 司 於 「 中 壢 市 公 所 頂 樓 太 陽 能 損 害 報 告 」 （ 下 稱 系 爭 報  01

            告 ） 中 記 載 蘇 力 颱 風 瞬 間 風 速 曾 出 現 13至 15級 風 置 辯 ， 並 提  02

            出 系 爭 報 告 為 證 （ 見 原 審 卷 第 9 頁 ） ， 然 證 人 即 萬 世 盛 公 司  03

            之 負 責 人 楊 萬 木 具 結 證 稱 ： 伊 不 清 楚 系 爭 報 告 為 何 如 此 記 載  04

            ， 可 能 是 氣 象 局 抓 下 來 的 資 料 等 語 明 確 （ 見 原 審 卷 第 276 頁  05

            ） ， 足 證 系 爭 報 告 為 上 開 記 載 並 無 明 確 之 依 據 ， 且 與 氣 象 局  06

            之 資 料 相 左 ， 自 難 採 信 ， 從 而 ， 本 件 德 合 公 司 抗 辯 系 爭 設 備  07

            之 損 壞 是 因 不 可 歸 責 伊 之 天 災 所 造 成 ， 即 屬 無 據 。  08

          � 再 查 ， 證 人 即 鑑 定 報 告 鑑 定 人 廖 國 裕 證 稱 ， 伊 鑑 定 之 結 果 為  09

            螺 絲 翻 轉 之 破 壞 ， 且 依 照 附 圖 一 （ 即 原 審 卷 67頁 背 面 、 鑑 定  10

            報 告 第 507 頁 ） 結 構 技 師 計 算 之 上 方 圖 ， 可 以 看 出 一 片 太 陽  11

            能 板 應 用 兩 個 支 撐 架 支 撐 ， 支 撐 架 上 設 計 有 上 孔 及 下 孔 ， 每  12

            個 支 撐 架 應 有 2 個 上 孔 及 下 孔 ， 故 每 片 太 陽 能 板 設 計 上 需 要  13

            8 根 螺 絲 固 定 ， 然 實 際 情 況 每 片 太 陽 能 板 只 有 鎖 4 根 螺 絲 ，  14

            實 際 情 形 與 設 計 不 同 ， 伊 檢 驗 結 果 係 認 颱 風 來 時 ， 如 果 按 照  15

            設 計 施 作 ， 太 陽 能 板 就 不 會 被 破 壞 ， 因 依 破 壞 的 圖 如 照 片 編  16

            號 32（ 見 原 審 卷 第 77頁 ） 所 示 ， 螺 絲 孔 的 地 方 翻 轉 而 造 成 撕  17

            裂 ， 即 螺 絲 有 鬆 動 一 定 會 有 反 覆 翻 動 ， 材 質 會 有 疲 乏 ， 會 造  18

            成 應 力 集 中 及 容 許 應 力 產 生 變 化 ， 而 鑑 定 報 告 中 （ 見 原 審 卷  19

            86頁 背 面 ） ， 如 果 是 2 根 螺 絲 所 計 算 出 之 安 全 係 數 為 1.2 ，  20

            法 規 不 管 幾 根 螺 絲 ， 太 陽 能 板 的 翻 轉 之 安 全 係 數 為 1.65-1.8  21

            5 （ 見 原 審 卷 82頁 ） ， 如 果 有 翻 轉 的 話 ， 應 看 中 間 欄 位 的 1.  22

            65及 1.85， 1.65是 最 低 限 度 ， 1.85為 最 大 值 ， 伊 所 鑑 定 出 本  23

            案 的 太 陽 能 板 之 框 架 2 個 孔 （ 2 個 上 孔 或 者 2 個 下 孔 ） 時 最  24

            大 數 值 為 1.2 ， 小 於 法 規 規 定 之 最 低 要 求 數 值 ， 依 據 伊 算 出  25

            翻 轉 之 力 矩 ， 反 算 出 其 承 載 力 ， 配 合 材 料 之 性 質 計 算 其 安 全  26

            係 數 為 1.2 ， 係 數 小 於 1.65-1.85 之 法 規 規 定 ， 但 因 為 安 全  27

            係 數 大 於 1 ， 所 以 如 果 有 螺 絲 維 修 、 有 鎖 緊 ， 就 不 會 有 損 壞  28

            的 情 形 ， 因 此 造 成 全 部 36片 太 陽 能 板 中 還 有 22片 沒 有 破 壞 ，  29

            研 判 未 損 害 之 太 陽 能 板 可 能 是 安 全 係 數 大 於 1 且 螺 絲 有 鎖 緊  30

            ， 因 而 未 損 壞 等 語 （ 見 本 院 卷 第 122 頁 至 第 123 頁 ） ， 足 證  31
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            系 爭 設 備 損 壞 之 原 因 為 「 螺 絲 鎖 緊 預 力 不 足 或 鬆 脫 」 與 「 螺  01

            絲 未 依 設 計 圖 施 工 」 二 因 素 。  02

          � 就 � 「 螺 絲 鎖 緊 預 力 不 足 或 鬆 脫 」 因 素 部 分 ： 德 合 公 司 既 負  03

            有 定 期 巡 檢 義 務 ， 業 經 認 定 如 前 ， 則 於 定 期 巡 檢 之 過 程 中 ，  04

            德 合 公 司 自 應 確 認 系 爭 設 備 之 螺 絲 是 否 有 鬆 脫 情 形 ， 以 確 保  05

            系 爭 設 備 於 保 固 期 間 5 年 內 均 能 達 到 預 期 之 效 能 ， 然 德 合 公  06

            司 並 未 定 期 巡 檢 ， 因 而 無 法 發 現 螺 絲 鎖 緊 預 力 不 足 或 鬆 脫 之  07

            情 形 ， 是 可 認 德 合 公 司 因 未 盡 其 契 約 義 務 ， 而 就 系 爭 設 備 之  08

            損 害 ， 具 有 可 歸 責 之 原 因 。  09

          � 就 � 「 螺 絲 未 依 設 計 圖 施 工 」 因 素 部 分 ： 查 依 系 爭 工 程 規 範  10

            書 第 五 點 規 定 ， 德 合 公 司 之 工 作 項 目 包 含 ： 「 � 設 備 細 部 設  11

            計 ， 包 含 太 陽 光 電 模 組 選 用 、 太 陽 光 電 組 列 串 並 列 設 計 、 變  12

            流 器 匹 配 設 計 選 用 、 支 撐 架 與 基 礎 規 劃 設 計 、 配 線 與 配 管 含  13

            其 他 相 關 保 護 元 件 選 用 規 劃 設 計 及 設 備 安 裝 規 劃 設 計 等 。 」  14

            、 「 � 承 載 組 列 之 結 構 物 或 樓 板 載 重 、 基 礎 、 支 撐 架 與 模 組  15

            固 定 之 結 構 安 全 簽 證 。 」 、 「 � 施 工 規 劃 、 購 料 、 設 備 安 裝  16

            及 接 地 工 程 」 等 情 （ 見 本 院 卷 第 36頁 ） ， 足 認 系 爭 設 備 之 太  17

            陽 能 板 與 支 撐 架 結 合 之 細 部 設 計 施 工 圖 、 施 工 均 應 由 德 合 公  18

            司 負 責 。 復 觀 諸 系 爭 設 備 經 結 構 工 程 技 師 計 算 、 繪 製 之 圖 面  19

            ， 係 每 片 太 陽 能 板 ， 上 下 各 有 橫 向 支 撐 架 並 以 左 右 各 2 個 上  20

            下 孔 鎖 住 支 撐 架 一 情 ， 有 中 壢 市 公 所 屋 頂 設 置 太 陽 光 電 發 電  21

            設 備 載 重 、 自 重 、 風 力 、 地 震 、 組 列 間 距 檢 核 書 可 證 （ 見 原  22

            審 卷 第 404 頁 至 第 406 頁 ， 包 含 附 圖 一 ） ， 而 德 合 公 司 就 其  23

            施 工 完 成 之 每 片 太 陽 能 板 ， 實 際 上 僅 左 右 各 1 個 上 下 孔 鎖 住  24

            支 撐 架 乙 情 ， 亦 不 爭 執 ， 堪 認 德 合 公 司 並 未 依 結 構 技 師 計 算  25

            之 圖 面 施 工 ， 系 爭 設 備 自 屬 有 瑕 疵 而 在 颱 風 中 受 損 ， 則 就 系  26

            爭 設 備 之 損 害 ， 德 合 公 司 應 負 無 條 件 改 正 之 保 固 責 任 。 德 合  27

            公 司 雖 抗 辯 ， 若 每 片 太 陽 能 板 左 右 各 有 2 個 上 下 孔 ， 需 加 設  28

            2 條 橫 桿 ， 始 能 鎖 住 ， 而 依 萬 盛 世 公 司 繪 製 之 模 組 組 列 基 礎  29

            座 及 支 架 詳 圖 （ 圖 號 E-03） （ 即 附 圖 二 、 見 原 審 卷 第 217 頁  30

            ） ， 其 太 陽 能 支 撐 架 並 未 繪 製 橫 桿 ， 僅 有 斜 向 支 撐 桿 ， 德 合  31
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            公 司 係 依 照 萬 盛 世 公 司 之 圖 面 施 作 且 經 驗 收 ， 並 無 未 按 圖 面  01

            施 作 之 情 形 云 云 。 惟 查 ， 證 人 楊 萬 木 證 稱 ， 萬 盛 世 公 司 擔 任  02

            系 爭 工 程 之 監 造 單 位 ， 該 公 司 有 依 中 壢 區 公 所 要 求 設 計 並 繪  03

            製 設 計 （ 包 含 附 圖 二 ） ， 惟 其 僅 設 計 電 力 部 分 ， 結 構 部 分 沒  04

            有 考 量 ， 結 構 部 分 必 須 由 施 工 廠 商 委 請 結 構 技 師 計 算 及 簽 證  05

            等 語 （ 見 原 審 卷 第 274 頁 、 第 275 頁 、 第 278 頁 ） ； 復 核 以  06

            附 圖 二 之 說 明 欄 第 3 點 、 第 4 點 記 載 ： 「 本 圖 面 尺 寸 供 施 作  07

            參 考 ， 承 商 須 依 實 際 尺 寸 於 施 工 前 繪 製 施 工 圖 ， 經 監 造 單 位  08

            審 查 核 可 後 方 可 施 作 」 、 「 結 構 安 全 部 分 應 由 依 法 登 記 開 業  09

            之 建 築 師 或 土 木 技 師 或 結 構 技 師 簽 證 負 責 ， 並 函 送 該 管 直 轄  10

            市 、 縣 （ 市 ） 政 府 備 查 」 等 語 ； 再 佐 以 萬 盛 世 公 司 審 核 通 過  11

            ， 經 中 壢 區 公 所 同 意 備 查 之 系 爭 工 程 基 礎 座 及 支 撐 架 施 工 圖  12

            文 件 係 如 附 圖 三 （ 即 原 審 卷 第 396 頁 、 第 397 頁 ） ， 其 右 下  13

            角 「 太 陽 光 電 板 平 面 安 裝 圖 （ 1 ： 30） 」 亦 繪 製 如 同 附 圖 一  14

            每 片 太 陽 能 板 左 右 各 需 2 個 上 下 孔 鎖 住 橫 桿 支 撐 架 ， 足 見 萬  15

            盛 世 公 司 所 繪 製 之 附 圖 二 ， 並 未 含 計 算 太 陽 能 板 、 支 撐 架 結  16

            合 之 結 構 ， 此 部 分 仍 需 由 德 合 公 司 委 請 結 構 技 師 計 算 後 確 認  17

            。 又 德 合 公 司 委 請 結 構 技 師 計 算 乃 如 附 圖 一 、 三 之 圖 面 （ 見  18

            原 審 卷 第 404 頁 至 第 406 頁 ） ， 基 此 ， 德 合 公 司 實 應 依 附 圖  19

            一 、 三 之 圖 面 施 工 ， 德 合 公 司 此 部 分 抗 辯 ， 洵 屬 無 據 。  20

          � 若 需 負 損 害 賠 償 責 任 ， 賠 償 金 額 為 何 ？  21

          1.系 爭 設 備 係 因 德 合 公 司 未 依 附 圖 一 、 三 之 圖 面 施 工 而 有 瑕 疵  22

            ， 且 未 盡 巡 檢 義 務 ， 致 螺 絲 鎖 緊 預 力 不 足 或 鬆 脫 而 於 颱 風 中  23

            受 損 （ 理 由 已 如 前 述 ） ， 依 採 購 契 約 第 16條 第 � 點 第 2 小 點  24

            之 約 定 ， 德 合 公 司 就 系 爭 設 備 之 瑕 疵 於 5 年 之 保 固 期 間 內 ，  25

            應 負 責 免 費 無 條 件 改 正 ， 如 逾 期 不 為 改 正 ， 中 壢 區 公 所 得 逕  26

            為 處 理 ， 所 需 費 用 由 德 合 公 司 負 擔 ， 中 壢 區 公 所 得 動 用 保 固  27

            保 證 金 逕 為 處 理 ， 不 足 部 分 再 向 德 合 公 司 追 償 （ 上 開 德 合 公  28

            司 對 於 中 壢 區 公 所 所 應 負 之 保 固 巡 檢 、 無 條 件 改 正 義 務 ， 係  29

            德 合 公 司 對 於 中 壢 區 公 所 所 應 負 之 契 約 上 義 務 ， 核 與 中 壢 區  30

            公 所 和 監 造 人 間 之 契 約 義 務 無 關 ， 德 合 公 司 與 監 造 人 應 各 依  31
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            其 契 約 對 中 壢 區 公 所 負 全 部 契 約 義 務 ， 附 此 敘 明 ） 。  01

          � 查 ， 系 爭 設 備 損 壞 後 ， 中 壢 區 公 所 發 函 請 德 合 公 司 修 復 改 正  02

            ， 惟 德 合 公 司 以 天 災 為 由 拒 絕 ， 中 壢 區 公 所 乃 將 系 爭 設 備 之  03

            修 復 工 程 依 採 購 法 採 購 ， 得 標 金 額 為 275,324 元 ， 此 據 中 壢  04

            區 公 所 提 出 中 壢 區 公 所 太 陽 光 電 發 電 設 備 修 復 工 程 合 約 書 為  05

            證 （ 見 原 審 卷 第 242 頁 至 第 245 頁 ） ， 故 中 壢 區 公 所 此 部 分  06

            請 求 ， 應 有 理 由 。  07

          � 次 依 採 購 契 約 第 16條 第 � 小 點 之 約 定 ： 為 釐 清 發 生 瑕 疵 之 原  08

            因 或 其 責 任 歸 屬 ， 機 關 得 委 託 公 正 之 第 三 人 進 行 檢 驗 或 調 查  09

            工 作 ， 其 結 果 如 證 明 瑕 疵 係 因 可 歸 責 於 廠 商 之 事 由 所 致 ， 廠  10

            商 應 負 擔 檢 驗 或 調 查 工 作 所 需 之 費 用 ， 此 有 採 購 契 約 可 證 （  11

            見 原 審 卷 第 29頁 ） 。 是 中 壢 區 公 所 自 得 委 託 第 三 人 進 行 檢 驗  12

            或 調 查 瑕 疵 發 生 之 原 因 ， 而 結 果 若 屬 可 歸 責 於 德 合 公 司 ， 自  13

            得 向 德 合 公 司 請 求 。 本 件 中 壢 區 公 所 委 託 土 木 技 師 公 會 就 系  14

            爭 設 備 損 壞 之 原 因 為 鑑 定 之 費 用 為 80,000元 ， 有 土 木 技 師 公  15

            會 103 年 5 月 12日 （ 103 ） 省 土 技 字 第 2269號 、 103 年 7 月  16

            10日 （ 103 ） 省 土 技 字 第 3413號 函 及 統 一 發 票 、 收 據 可 證 （  17

            見 原 審 卷 第 246 頁 至 第 252 頁 ） ， 揆 諸 上 開 約 定 ， 德 合 公 司  18

            自 應 負 擔 鑑 定 費 用 即 80,000元 。 德 合 公 司 雖 抗 辯 中 壢 區 公 所  19

            找 土 木 技 師 公 會 鑑 定 ， 未 經 過 德 合 公 司 同 意 云 云 ， 然 系 爭 採  20

            購 契 約 之 上 開 規 定 ， 並 未 約 定 中 壢 區 公 所 找 第 三 人 檢 驗 或 調  21

            查 ， 須 經 德 合 公 司 同 意 ， 而 就 土 木 技 師 公 會 於 鑑 定 上 有 何 偏  22

            頗 之 處 ， 德 合 公 司 亦 未 有 合 理 之 說 明 ， 是 自 難 認 德 合 公 司 之  23

            上 開 抗 辯 可 採 。  24

          � 綜 上 ， 中 壢 區 公 所 扣 除 德 合 公 司 之 保 固 保 證 金 61,651元 後 ，  25

            得 向 德 合 公 司 請 求 之 費 用 為 293,673 元 （ 計 算 式 ： 275,324  26

            ＋ 80,000－ 61,651＝ 293,673 ） 。  27

          � 末 按 給 付 無 確 定 期 限 者 ， 債 務 人 於 債 權 人 得 請 求 給 付 時 ， 經  28

            其 催 告 而 未 為 給 付 ， 自 受 催 告 時 起 ， 負 遲 延 責 任 。 其 經 債 權  29

            人 起 訴 而 送 達 訴 狀 ， 或 依 督 促 程 式 送 達 支 付 命 令 ， 或 為 其 他  30

            相 類 之 行 為 者 ， 與 催 告 有 同 一 之 效 力 ； 遲 延 之 債 務 ， 以 支 付  31
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            金 錢 為 標 的 者 ， 債 權 人 得 請 求 依 法 定 利 率 計 算 之 遲 延 利 息 ；  01

            應 付 利 息 之 債 務 ， 其 利 率 未 經 約 定 ， 亦 無 法 律 可 據 者 ， 週 年  02

            利 率 為 5%， 民 法 第 229 條 第 2 項 、 第 233 條 第 1 項 前 段 、 第  03

            203 條 分 別 定 有 明 文 。 中 壢 區 公 所 之 起 訴 狀 繕 本 於 104 年 6  04

            月 24日 送 達 德 合 公 司 ， 有 送 達 回 證 1 紙 在 卷 可 證 （ 見 原 審 卷  05

            第 100 頁 ） ， 是 本 件 中 壢 區 公 所 請 求 利 息 之 起 算 日 為 104 年  06

            6 月 25日 ， 應 堪 認 定 。  07

        六 、 從 而 ， 中 壢 區 公 所 依 採 購 契 約 及 系 爭 工 程 規 範 書 之 規 定 ， 請  08

            求 德 合 公 司 給 付 293,673 元 及 自 起 訴 狀 繕 本 送 達 翌 日 （ 即 10  09

            4 年 6 月 25日 ） 起 至 清 償 日 止 ， 按 週 年 利 率 5 ％ 計 算 之 利 息  10

            ， 應 有 理 由 ， 應 予 准 許 。 原 審 就 上 開 應 准 許 部 分 ， 僅 判 准 11  11

            6,011 元 本 息 ， 其 餘 177,662 元 本 息 判 決 中 壢 區 公 所 敗 訴 ，  12

            尚 有 未 洽 ， 中 壢 區 公 所 上 訴 論 旨 指 摘 原 判 決 此 部 分 不 當 ， 求  13

            予 廢 棄 改 判 ， 為 有 理 由 ， 爰 由 本 院 廢 棄 改 判 如 主 文 第 2 項 所  14

            示 。 至 德 合 公 司 上 訴 意 旨 指 摘 原 判 決 准 予 116,011 元 本 息 不  15

            當 ， 為 無 理 由 ， 應 駁 回 其 上 訴 。  16

        七 、 本 案 事 證 已 臻 明 確 ， 兩 造 其 餘 攻 擊 防 禦 方 法 及 所 提 證 據 ， 經  17

            本 院 斟 酌 後 ， 核 與 判 決 結 果 不 生 影 響 ， 爰 不 一 一 論 述 酌 ， 併  18

            此 敘 明 。  19

        八 、 據 上 論 結 ， 本 件 中 壢 區 公 所 上 訴 為 有 理 由 ， 德 合 公 司 上 訴 為  20

            無 理 由 ， 依 民 事 訴 訟 法 第 436 條 之 1 第 3 項 、 第 449 條 第 1  21

            項 、 第 450條 、 第 78條 ， 判 決 如 主 文 。  22

        中     華     民     國    108    年     7     月     2     日  23

                            民 事 第 一 庭   審 判 長 法   官   林 曉 芳  24

                                              法   官   葉 作 航  25

                                              法   官   謝 伊 婷  26

        以 上 正 本 係 照 原 本 作 成 。  27

        不 得 上 訴 。  28

        中     華     民     國   106     年     7     月     3     日  29

                                              書 記 官   李 韋 樺  30
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