
臺灣桃園地方法院刑事判決

　

                                              106年 度 訴 字 第 385號    02

        公 　 訴 　 人 　 臺 灣 桃 園 地 方 檢 察 署 檢 察 官  03

        被 　 　 　 告 　 張 金 龍  04

        上 列 被 告 因 商 業 會 計 法 等 案 件 ， 經 檢 察 官 提 起 公 訴 （ 105 年 度 偵  05

        字 第 24412 號 ） ， 本 院 判 決 如 下 ：  06

            主   文  07

        張 金 龍 共 同 犯 商 業 會 計 法 第 七 十 一 條 第 一 款 之 填 製 不 實 會 計 憑 證  08

        罪 ， 累 犯 ， 處 有 期 徒 刑 陸 月 ， 如 易 科 罰 金 ， 以 新 臺 幣 壹 千 元 折 算  09

        壹 日 。  10

        未 扣 案 之 犯 罪 所 得 新 臺 幣 拾 萬 元 沒 收 ， 於 全 部 或 一 部 不 能 沒 收 或  11

        不 宜 執 行 沒 收 時 ， 追 徵 其 價 額 。  12

            事   實  13

        一 、 張 金 龍 於 民 國 100 年 1 月 7 日 起 為 華 源 開 發 股 份 有 限 公 司 （  14

            址 設 桃 園 縣 ○ ○ 鄉 0000000市 ○ ○ 區 ○ ○ ○ ○ 路 0 段  15

            0 ○ 0 號 1 樓 ， 下 稱 華 源 公 司 ） 之 實 際 負 責 人 ， 而 陳 秋 芬 （  16

            涉 犯 違 反 商 業 會 計 法 部 分 ， 業 經 本 院 以 103 年 度 訴 字 第 903  17

            號 判 決 確 定 ） 為 華 源 公 司 之 名 義 負 責 人 。 於 100 年 8 月 前 某  18

            不 詳 時 點 ， 張 金 龍 為 抵 償 其 積 欠 潘 信 義 之 債 務 ， 竟 與 陳 秋 芬  19

            、 潘 信 義 基 於 填 製 不 實 會 計 憑 證 及 幫 助 他 人 逃 漏 稅 之 犯 意 聯  20

            絡 ， 在 其 3 人 均 無 實 際 經 營 華 源 公 司 真 意 之 情 況 下 ， 協 議 由  21

            張 金 龍 以 新 臺 幣 （ 下 同 ） 10萬 元 將 華 源 公 司 賣 給 潘 信 義 ， 並  22

            於 華 源 公 司 尚 未 變 更 登 記 至 潘 信 義 名 下 前 ， 由 張 金 龍 、 陳 秋  23

            芬 透 過 不 知 情 之 會 計 師 林 秀 娥 向 稅 捐 稽 徵 機 關 領 取 華 源 公 司  24

            之 空 白 統 一 發 票 後 ， 再 將 華 源 公 司 之 大 、 小 章 及 空 白 統 一 發  25

            票 透 過 不 知 情 之 詹 木 松 轉 交 給 潘 信 義 ， 嗣 由 潘 信 義 自 100 年  26

            8 月 起 至 100 年 11月 止 ， 在 華 源 公 司 無 實 際 之 銷 售 營 業 行 為  27

            之 情 況 下 ， 接 續 多 次 以 該 公 司 之 名 義 ， 填 製 買 受 人 、 貨 物 品  28

            名 、 數 量 及 金 額 均 不 實 之 會 計 憑 證 統 一 發 票 72紙 （ 下 稱 上 開  29

            不 實 發 票 ） ， 銷 售 金 額 共 計 為 新 臺 幣 （ 下 同 ） 4,721 萬 7,12  30

            9 元 ， 並 將 上 開 不 實 發 票 分 別 交 予 如 附 表 所 示 之 公 司 等 營 業  31

            人 充 當 進 貨 憑 證 之 用 ， 復 由 該 等 公 司 之 營 業 人 持 上 開 不 實 之  32
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            統 一 發 票 合 計 37紙 ， 向 稅 捐 稽 徵 機 關 申 報 扣 抵 營 業 稅 之 銷 項  01

            稅 額 ， 以 此 不 正 當 方 法 幫 助 該 等 公 司 逃 漏 營 業 稅 額 總 計 共 13  02

            5 萬 9,916 元 ， 足 以 生 損 害 於 稅 捐 稽 徵 機 關 對 於 稅 捐 稽 徵 之  03

            正 確 性 。  04

        二 、 案 經 本 院 告 發 後 （ 103 年 度 訴 字 第 903 號 刑 事 判 決 ） 由 臺 灣  05

            桃 園 地 方 檢 察 署 檢 察 官 偵 查 起 訴 。  06

            理   由  07

        壹 、 證 據 能 力 部 分 ：  08

            本 判 決 下 述 所 引 用 被 告 張 金 龍 以 外 之 人 於 審 判 外 之 陳 述 ， 被  09

            告 業 已 表 示 同 意 具 有 證 據 能 力 （ 見 本 院 字 卷 一 第 26頁 反 面 ）  10

            ， 本 院 審 酌 上 開 證 據 資 料 作 成 時 之 情 況 ， 尚 無 違 法 不 當 及 證  11

            明 力 明 顯 過 低 之 瑕 疵 ， 而 認 為 以 之 作 為 證 據 應 屬 適 當 ， 依 刑  12

            事 訴 訟 法 第 159 條 之 5 第 1 項 之 規 定 ， 均 有 證 據 能 力 。 又 其  13

            餘 認 定 本 案 犯 罪 事 實 之 非 供 述 證 據 ， 均 查 無 違 反 法 定 程 序 取  14

            得 之 情 ， 依 刑 事 訴 訟 法 第 158 條 之 4 規 定 反 面 解 釋 ， 亦 具 證  15

            據 能 力 。  16

        貳 、 實 體 部 分 ：  17

        一 、 訊 據 被 告 張 金 龍 固 坦 承 其 有 於 上 開 期 間 擔 任 華 源 公 司 之 實 際  18

            負 責 人 ， 之 後 有 將 華 源 公 司 賣 給 潘 信 義 ， 並 與 陳 秋 芬 前 往 領  19

            取 華 源 公 司 之 大 、 小 章 及 統 一 發 票 後 ， 將 上 開 物 品 交 給 潘 信  20

            義 之 事 實 ， 惟 矢 口 否 認 有 何 違 反 商 業 會 計 法 或 稅 捐 稽 徵 法 之  21

            犯 行 ， 並 辯 稱 ： 伊 只 是 將 華 源 公 司 賣 給 潘 信 義 ， 沒 有 開 發 票  22

            ， 發 票 都 是 潘 信 義 在 把 公 司 過 戶 之 前 自 己 開 的 云 云 ， 經 查 ：  23

          � 陳 秋 芬 自 100 年 1 月 7 日 起 至 同 年 12月 28日 止 擔 任 華 源 公 司  24

            之 名 義 負 責 人 ， 並 由 被 告 擔 任 實 際 負 責 人 ， 而 於 該 段 期 間 ，  25

            華 源 公 司 並 未 實 際 經 營 ：  26

          1.華 源 公 司 自 100 年 1 月 7 日 起 至 同 年 12月 28日 止 ， 乃 由 陳 秋  27

            芬 擔 任 名 義 負 責 人 ， 而 於 陳 秋 芬 擔 任 華 源 公 司 名 義 負 責 人 之  28

            期 間 ， 乃 由 被 告 擔 任 華 源 公 司 之 實 際 負 責 人 ， 且 華 源 公 司 於  29

            上 開 期 間 並 未 實 際 經 營 等 情 ， 業 據 被 告 張 金 龍 坦 承 不 諱 （ 見  30

            102 年 度 偵 字 第 18789 號 卷 ， 下 稱 偵 18789 號 卷 ， 第 51頁 反  31
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            面 ； 本 院 106 年 度 審 訴 字 第 518 號 卷 ， 下 稱 審 訴 518 號 卷 ，  01

            第 30頁 ； 本 院 卷 一 第 27頁 、 卷 二 第 18頁 反 面 至 第 19頁 、 第 12  02

            6 頁 ） ， 並 有 財 政 部 臺 灣 省 北 區 國 稅 局 楊 梅 稽 徵 所 （ 下 稱 楊  03

            梅 稽 徵 所 ） 100 年 1 月 17日 北 區 國 稅 楊 梅 三 字 第 1003000072  04

            號 函 及 函 附 營 業 人 設 立 （ 變 更 ） 登 記 申 請 書 、 101 年 1 月 3  05

            日 北 區 國 稅 楊 梅 三 字 第 1013000013號 函 及 函 附 營 業 人 設 立 （  06

            變 更 ） 登 記 申 請 書 、 經 濟 部 100 年 1 月 7 日 經 授 中 字 第 1003  07

            1526220 號 函 及 函 附 股 份 有 限 公 司 變 更 登 記 表 、 100 年 12月  08

            27日 經 授 中 字 第 10032950180 號 函 及 函 附 股 份 有 限 公 司 變 更  09

            登 記 表 各 1 份 在 卷 可 稽 （ 見 102 年 度 他 字 第 346 號 卷 ， 下 稱  10

            他 346 號 卷 ， 第 46至 50頁 ） ， 是 此 部 分 之 事 實 ， 堪 先 認 定 。  11

          � 於 陳 秋 芬 擔 任 華 源 公 司 之 名 義 負 責 人 、 被 告 擔 任 華 源 公 司 實  12

            際 負 責 人 之 期 間 ， 被 告 及 陳 秋 芬 有 透 過 林 秀 娥 領 取 華 源 公 司  13

            之 發 票 ， 並 由 被 告 將 公 司 大 、 小 章 及 統 一 發 票 交 付 給 潘 信 義  14

            ：  15

          1.在 被 告 擔 任 華 源 公 司 之 實 際 負 責 人 之 期 間 ， 確 有 潘 信 義 達 成  16

            買 賣 華 源 公 司 之 協 議 ， 並 由 被 告 及 陳 秋 芬 在 公 司 尚 未 辦 理 變  17

            更 登 記 前 ， 透 過 會 計 師 林 秀 娥 領 取 華 源 公 司 之 統 一 發 票 後 ，  18

            將 公 司 大 、 小 章 及 統 一 發 票 透 過 詹 木 松 轉 交 給 潘 信 義 ， 再 由  19

            潘 信 義 給 付 10萬 元 給 被 告 等 情 ， 亦 據 被 告 供 述 在 卷 （ 見 偵 18  20

            789 號 卷 第 51頁 反 面 ； 本 院 審 訴 字 卷 第 30頁 ， 本 院 卷 二 第 18  21

            頁 反 面 至 第 19頁 ） ， 核 與 證 人 潘 信 義 於 本 院 審 理 中 具 結 證 稱  22

            ： 100 年 左 右 ， 被 告 因 為 欠 伊 10幾 萬 元 ， 所 以 就 協 商 用 被 告  23

            的 華 源 公 司 賣 給 伊 抵 債 ， 被 告 有 將 華 源 公 司 的 大 、 小 章 及 發  24

            票 交 給 伊 ， 被 告 拿 發 票 給 伊 時 ， 公 司 還 沒 做 變 更 登 記 等 語 情  25

            節 相 符 （ 見 本 院 卷 二 第 136 頁 反 面 至 第 143 頁 ） ； 復 有 證 人  26

            林 秀 娥 於 國 稅 局 訪 談 、 偵 查 及 本 院 審 理 中 均 具 結 證 稱 ： 100  27

            年 1 月 至 12間 ， 華 源 公 司 之 統 一 發 票 均 係 由 伊 所 屬 之 事 務 所  28

            統 一 申 購 ， 發 票 買 好 了 ， 被 告 及 陳 秋 芬 就 會 去 領 取 等 語 （ 見  29

            他 346 號 卷 第 66至 67頁 、 第 147 至 148 頁 ） ， 以 及 證 人 詹 木  30

            松 於 107 年 10月 5 日 在 本 院 審 理 中 具 結 證 稱 ： 被 告 有 拿 華 源  31
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            公 司 的 發 票 跟 過 戶 的 資 料 給 伊 ， 要 伊 拿 給 潘 信 義 等 語 （ 見 本  01

            院 卷 二 第 144 頁 至 第 145 頁 反 面 ） 可 佐 ， 是 此 部 分 之 事 實 ，  02

            亦 堪 認 定 。  03

          � 被 告 係 在 「 100 年 8 月 前 某 不 詳 時 點 」 ， 將 華 源 公 司 之 大 、  04

            小 章 及 統 一 發 票 交 給 潘 信 義 ， 並 由 潘 信 義 於 100 年 8 月 至 11  05

            月 間 以 華 源 公 司 之 名 義 開 立 如 附 表 所 示 之 不 實 統 一 發 票 ， 幫  06

            助 如 附 表 所 示 之 公 司 逃 漏 稅 ：  07

          1.於 100 年 8 月 至 11月 間 ， 華 源 公 司 確 有 開 立 如 附 表 所 示 之 不  08

            實 統 一 發 票 給 如 附 表 所 示 之 公 司 ， 幫 助 如 附 表 所 示 之 公 司 逃  09

            漏 稅 等 情 ， 有 財 政 部 臺 灣 省 北 區 國 稅 局 刑 事 案 件 移 送 書 及 其  10

            所 附 之 查 緝 案 件 稽 查 報 告 、 營 業 人 取 得 虛 設 行 號 華 源 開 發 公  11

            司 不 實 統 一 發 票 派 查 表 、 楊 梅 稽 徵 所 101 年 5 月 7 日 北 區 國  12

            稅 楊 梅 三 字 第 1010001278號 函 及 所 附 相 關 事 證 、 營 業 稅 稅 籍  13

            資 料 查 詢 作 業 結 果 、 財 政 部 臺 灣 省 北 區 國 稅 局 領 用 統 一 發 票  14

            購 票 證 申 請 書 、 申 報 書 （ 按 年 度 ） 跨 中 心 查 詢 結 果 、 專 案 申  15

            請 調 檔 統 一 發 票 查 核 名 冊 、 華 源 公 司 扣 除 虛 報 銷 項 及 進 項 稅  16

            額 後 每 期 實 際 逃 漏 稅 計 算 表 、 欠 稅 查 詢 情 形 表 、 財 政 部 北 區  17

            國 稅 局 103 年 11月 4 日 北 區 國 稅 審 四 字 第 1031023095號 函 暨  18

            函 附 之 華 源 公 司 涉 案 期 間 涉 嫌 開 立 不 實 統 一 發 票 明 細 資 料 、  19

            以 及 107 年 10月 15日 北 區 國 稅 審 四 字 第 1071017288號 函 及 函  20

            附 華 源 公 司 涉 案 期 間 涉 嫌 開 立 不 實 統 一 發 票 分 析 表 各 1 份 在  21

            卷 可 稽 （ 見 他 346 號 卷 第 2 至 7 頁 、 第 10至 27頁 、 第 45頁 及  22

            其 反 面 、 第 68至 69頁 、 第 76至 87頁 、 第 92至 96頁 、 第 99頁 ；  23

            本 院 103 年 度 審 訴 字 第 1462號 卷 ， 下 稱 審 訴 1462號 卷 ， 第 14  24

            至 17頁 ； 本 院 卷 二 第 149 至 152 頁 ） ， 是 此 部 分 之 事 實 ， 堪  25

            先 認 定 。  26

          2.然 就 上 開 不 實 發 票 究 竟 是 由 何 人 所 開 立 乙 節 ， 被 告 於 偵 查 、  27

            本 院 準 備 及 審 理 程 序 中 均 陳 稱 ： 伊 大 約 是 在 100 年 8 月 前 將  28

            華 源 公 司 之 大 、 小 章 及 空 白 統 一 發 票 交 給 潘 信 義 ， 之 後 是 潘  29

            信 義 在 公 司 尚 未 辦 理 變 更 登 記 前 就 把 開 發 票 出 去 了 等 語 （ 見  30

            偵 18789 號 卷 第 51至 52頁 、 審 訴 518 號 第 30頁 及 其 反 面 ； 本  31
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            院 卷 一 第 27至 28頁 、 卷 二 第 18至 19頁 、 第 125 至 127 頁 ） ，  01

            與 證 人 潘 信 義 於 本 院 審 理 中 證 稱 ： 伊 是 在 100 年 12月 入 監 的  02

            ， 而 伊 跟 被 告 談 成 華 源 公 司 之 買 賣 後 ， 被 告 是 在 伊 入 監 之 前  03

            20天 左 右 ， 大 概 是 100 年 12月 初 或 月 中 將 華 源 公 司 的 公 司 章  04

            及 發 票 都 交 給 伊 ， 當 時 伊 就 有 翻 到 發 票 已 經 開 出 去 了 ， 在 伊  05

            將 華 源 公 司 的 負 責 人 辦 理 變 更 登 記 之 前 ， 被 告 就 已 經 將 發 票  06

            開 出 去 了 等 語 （ 見 本 院 卷 二 第 138 至 140 頁 ） 顯 有 扞 格 之 處  07

            。  08

          3.而 本 院 審 酌 ： � 證 人 詹 木 松 於 107 年 1 月 8 日 本 院 審 理 中 乃  09

            具 結 證 稱 ： 伊 大 概 是 在 潘 信 義 於 100 年 12月 間 入 監 的 3 、 4  10

            個 月 前 把 華 源 公 司 的 資 料 交 給 潘 信 義 ， 而 在 伊 把 華 源 公 司 的  11

            資 料 交 給 潘 信 義 後 ， 伊 曾 聽 被 告 說 過 潘 信 義 在 公 司 還 沒 有 辦  12

            理 變 更 登 記 前 就 將 發 票 開 出 去 的 事 情 等 語 （ 見 本 院 卷 二 第 65  13

            至 66頁 ） ， 而 其 於 107 年 10月 15日 於 本 院 審 理 中 復 具 結 證 稱  14

            ： 被 告 要 伊 拿 給 潘 信 義 的 發 票 是 空 白 的 發 票 ， 伊 總 共 拿 了 大  15

            概 2 期 4 個 月 ， 總 共 是 4 本 空 白 發 票 給 潘 信 義 ， 在 伊 拿 發 票  16

            給 潘 信 義 之 後 大 概 1 個 多 月 左 右 ， 被 告 曾 經 跟 伊 說 過 潘 信 義  17

            還 沒 有 過 戶 就 將 發 票 開 出 去 的 事 情 等 語 （ 見 本 院 卷 二 第 144  18

            頁 反 面 至 145 頁 反 面 ） ， 核 與 被 告 所 稱 其 是 在 100 年 8 月 前  19

            將 華 源 公 司 大 小 章 及 空 白 之 統 一 發 票 交 給 潘 信 義 ， 且 潘 信 義  20

            在 公 司 變 更 登 記 前 即 將 發 票 開 出 去 之 說 法 相 符 ； � 而 證 人 潘  21

            信 義 於 本 院 審 理 中 經 告 知 拒 絕 證 言 權 後 ， 雖 先 係 證 稱 100 年  22

            12月 以 前 的 發 票 都 是 被 告 所 開 立 的 等 語 ， 然 其 於 同 次 審 理 程  23

            序 中 ， 經 審 判 長 提 示 臺 灣 新 北 地 方 法 院 （ 下 稱 新 北 地 院 ） 10  24

            2 年 度 簡 字 第 6667號 判 決 （ 即 潘 信 義 於 100 年 7 月 至 12月 間  25

            以 銀 勝 實 業 股 份 有 限 公 司 之 名 義 開 立 不 實 發 票 ， 幫 助 包 括 華  26

            源 公 司 在 內 之 11家 公 司 逃 漏 稅 ， 而 經 新 北 地 院 判 處 有 期 徒 刑  27

            6 月 確 定 之 案 件 ） 後 ， 再 次 訊 問 證 人 潘 信 義 就 100 年 7 月 至  28

            12月 間 華 源 公 司 的 發 票 實 際 上 究 竟 是 由 何 人 （ 被 告 或 潘 信 義  29

            ） 所 開 立 之 問 題 時 ， 證 人 潘 信 義 則 表 示 要 行 使 拒 絕 證 言 權 ，  30

            而 語 焉 不 詳 （ 見 本 院 卷 二 第 143 頁 ） ， 足 見 證 人 潘 信 義 就 同  31
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            一 個 問 題 前 後 之 回 答 態 度 顯 有 不 同 ； � 又 證 人 潘 信 義 於 本 院  01

            審 理 中 乃 證 稱 ： 依 照 伊 的 經 驗 ， 要 找 假 人 頭 擔 任 公 司 負 責 人  02

            並 辦 理 完 成 變 更 登 記 ， 大 概 需 要 1 至 2 個 月 的 時 間 等 語 （ 見  03

            本 院 卷 二 第 142 頁 ） ， 則 若 依 其 所 述 被 告 是 在 12月 初 將 華 源  04

            公 司 之 大 、 小 章 及 發 票 交 付 予 其 ， 則 潘 信 義 最 快 也 要 到 1 月  05

            初 才 能 完 成 公 司 變 更 登 記 而 實 際 掌 控 華 源 公 司 ； 然 其 於 本 院  06

            審 理 中 卻 又 證 稱 ： 伊 大 概 是 從 12月 初 開 始 對 華 源 公 司 有 影 響  07

            力 ， 而 得 以 實 際 掌 控 公 司 的 運 作 等 語 （ 見 本 院 卷 二 第 142 頁  08

            反 面 ） ， 顯 見 其 證 述 顯 有 前 後 矛 盾 不 一 之 處 ， 故 難 以 採 信 。  09

            綜 上 ， 足 認 被 告 所 辯 稱 其 係 在 100 年 8 月 前 某 不 詳 時 點 將 華  10

            源 公 司 之 大 、 小 章 及 統 一 發 票 交 給 潘 信 義 ， 並 由 潘 信 義 於 將  11

            前 揭 不 實 發 票 開 立 出 去 之 說 詞 較 為 可 信 。 從 而 ， 潘 信 義 確 有  12

            於 100 年 8 月 至 11月 間 以 華 源 公 司 之 名 義 開 立 上 開 不 實 發 票  13

            ， 幫 助 如 附 表 所 示 之 公 司 逃 漏 稅 之 事 實 ， 亦 堪 以 認 定 。  14

          � 被 告 就 潘 信 義 前 揭 開 立 不 實 發 票 幫 助 如 附 表 所 示 之 公 司 逃 漏  15

            稅 之 犯 行 ， 與 陳 秋 芬 、 潘 信 義 之 間 有 犯 意 聯 絡 及 行 為 分 擔 ，  16

            而 為 共 同 正 犯 。  17

          1.被 告 曾 與 潘 信 義 達 成 買 賣 華 源 公 司 之 協 議 ， 並 由 被 告 及 擔 任  18

            名 義 負 責 人 之 陳 秋 芬 於 100 年 8 月 前 向 林 秀 娥 領 取 華 源 公 司  19

            之 統 一 發 票 後 ， 將 華 源 公 司 之 大 、 小 章 及 統 一 發 票 提 供 給 潘  20

            信 義 ， 再 由 潘 信 義 於 100 年 8 月 至 11月 間 開 立 不 實 統 一 發 票  21

            幫 助 如 附 表 所 示 之 公 司 逃 漏 稅 等 情 ， 均 業 經 認 定 如 前 。 是 足  22

            認 被 告 與 陳 秋 芬 、 潘 信 義 之 間 ， 就 以 華 源 公 司 名 義 開 立 不 實  23

            統 一 發 票 並 幫 助 如 附 表 所 示 公 司 逃 漏 稅 之 犯 行 ， 確 有 客 觀 上  24

            之 行 為 分 擔 。  25

          2.而 審 酌 被 告 於 97年 、 99年 間 即 曾 因 開 立 不 實 統 一 發 票 幫 助 他  26

            人 逃 漏 稅 之 2 次 犯 行 ， 陸 續 經 法 院 判 處 有 期 徒 刑 等 情 ， 分 別  27

            有 新 北 地 院 96年 度 訴 字 第 3860號 刑 事 判 決 、 臺 灣 臺 北 地 方 法  28

            院 99年 度 簡 字 第 3705號 刑 事 簡 易 判 決 可 參 ， 足 認 被 告 於 本 案  29

            行 為 時 ， 對 於 潘 信 義 在 華 源 公 司 尚 未 辦 理 變 更 登 記 即 取 得 華  30

            源 公 司 之 統 一 發 票 ， 其 目 的 是 在 開 立 不 實 統 一 發 票 幫 助 他 人  31
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            逃 漏 稅 乙 節 ， 應 已 有 所 知 悉 ； 而 審 酌 被 告 既 有 從 事 公 司 經 營  01

            事 務 ， 亦 有 同 類 開 立 不 實 發 票 案 件 之 特 殊 認 知 ， 又 是 為 了 償  02

            還 其 所 積 欠 潘 信 義 之 債 務 ， 而 在 華 源 公 司 尚 未 辦 理 負 責 人 變  03

            更 登 記 前 ， 交 付 華 源 公 司 之 大 、 小 章 及 統 一 發 票 等 重 要 物 品  04

            、 文 書 給 潘 信 義 ， 足 見 其 對 於 本 案 犯 罪 事 實 之 發 生 可 得 認 知  05

            ， 並 使 其 發 生 ， 而 與 潘 信 義 間 形 成 前 揭 犯 意 之 聯 絡 ， 故 其 與  06

            潘 信 義 就 前 揭 開 立 不 實 發 票 幫 助 他 人 逃 漏 稅 之 犯 行 ， 即 屬 共  07

            同 正 犯 。  08

          3.被 告 雖 辯 稱 ： 伊 只 是 賣 公 司 給 潘 信 義 而 已 ， 伊 將 華 源 公 司 之  09

            大 、 小 章 及 發 票 交 給 潘 信 義 ， 是 要 讓 他 去 做 辦 過 戶 ， 之 後 是  10

            潘 信 義 自 己 在 公 司 尚 未 辦 理 變 更 登 記 前 將 發 票 開 出 去 的 云 云  11

            。 然 查 ： � 一 般 而 言 ， 辦 理 公 司 負 責 人 變 更 登 記 之 事 務 ， 僅  12

            須 提 供 公 司 大 、 小 章 以 及 與 公 司 負 責 人 相 關 之 資 料 即 可 完 成  13

            ， 而 無 提 出 公 司 統 一 發 票 之 必 要 ， 是 被 告 所 辯 稱 其 為 了 讓 潘  14

            信 義 辦 理 公 司 負 責 人 變 更 登 記 ， 而 除 了 交 付 公 司 大 、 小 章 外  15

            ， 亦 交 付 統 一 發 票 給 潘 信 義 之 作 法 ， 顯 與 常 情 不 符 ； � 且 被  16

            告 在 將 華 源 公 司 之 大 、 小 章 及 統 一 發 票 交 給 潘 信 義 後 ， 尚 有  17

            協 助 潘 信 義 將 其 以 華 源 公 司 名 義 所 開 立 的 發 票 拿 給 會 計 師 申  18

            報 營 業 稅 等 情 ， 業 據 被 告 坦 承 在 卷 （ 見 偵 18789 號 卷 第 52頁  19

            ； 本 院 卷 二 第 26頁 反 面 至 第 27頁 ） ， 復 有 證 人 林 秀 娥 於 國 稅  20

            局 訪 談 及 本 院 審 理 中 之 證 述 可 參 （ 見 他 346 號 卷 第 66頁 ； 本  21

            院 卷 二 第 24頁 ） ； 惟 被 告 既 明 知 華 源 公 司 於 100 年 8 至 11月  22

            間 並 未 實 際 經 營 ， 其 本 身 又 曾 從 事 開 立 不 實 統 一 發 票 幫 助 他  23

            人 逃 漏 稅 之 犯 罪 型 態 ， 均 業 經 認 定 如 前 ， 是 若 被 告 確 無 與 潘  24

            信 義 共 犯 本 案 犯 行 之 意 思 ， 則 其 在 發 現 潘 信 義 在 公 司 並 未 實  25

            際 經 營 之 狀 態 下 開 立 發 票 出 去 時 ， 自 當 知 悉 此 為 違 法 之 行 為  26

            而 予 以 阻 止 ， 以 避 免 自 身 遭 到 連 累 ； 然 其 於 本 案 中 ， 在 發 現  27

            潘 信 義 於 華 源 公 司 未 實 際 經 營 之 情 況 下 開 立 發 票 出 去 時 ， 卻  28

            未 加 以 阻 止 ， 反 而 協 助 將 該 不 實 發 票 拿 給 會 計 師 申 報 營 業 稅  29

            ， 顯 見 被 告 確 有 與 潘 信 義 共 同 開 立 不 實 會 計 憑 證 幫 助 他 人 逃  30

            漏 稅 之 犯 意 甚 明 ； 綜 上 ， 足 認 被 告 前 開 所 辯 顯 非 可 採 ， 其 就  31
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            本 案 與 潘 信 義 確 有 犯 意 聯 絡 及 行 為 分 擔 ， 而 屬 共 同 正 犯 甚 明  01

            。  02

          4.至 陳 秋 芬 雖 曾 因 出 車 禍 傷 到 腦 部 ， 而 於 本 案 發 生 後 之 101 年  03

            11月 1 日 被 鑑 定 為 中 度 身 心 障 礙 ， 因 而 領 有 中 度 身 心 障 礙 手  04

            冊 等 情 ， 業 經 陳 秋 芬 陳 述 在 卷 （ 見 偵 19789 號 卷 第 47頁 ） 。  05

            然 依 證 人 林 秀 娥 於 國 稅 局 訪 談 、 偵 查 及 本 院 審 理 中 具 結 證 稱  06

            ： 有 關 伊 所 屬 事 務 所 幫 華 源 公 司 代 為 記 帳 及 申 報 營 業 稅 的 事  07

            項 ， 都 是 陳 秋 芬 與 張 金 龍 來 接 洽 的 ， 期 間 是 100 年 7 月 至 12  08

            月 之 間 ， 當 時 華 源 公 司 的 進 銷 項 憑 證 ， 有 時 候 是 由 被 告 提 供  09

            ， 有 時 候 是 由 陳 秋 芬 提 供 ， 陳 秋 芬 有 時 會 自 己 將 記 帳 資 料 送  10

            到 伊 辦 公 室 ， 且 華 源 公 司 的 統 一 發 票 亦 係 由 被 告 或 陳 秋 芬 來  11

            領 取 ， 伊 於 100 年 8 月 3 日 幫 華 源 公 司 申 請 統 一 發 票 購 票 證  12

            時 ， 也 是 跟 陳 秋 芬 約 在 國 稅 局 楊 梅 稽 徵 所 樓 下 ， 再 一 起 去 國  13

            稅 局 辦 理 ， 100 年 9 月 間 由 陳 秋 芬 也 有 委 託 伊 辦 理 營 業 項 目  14

            變 更 登 記 等 語 （ 見 他 346 號 卷 第 66至 67頁 、 第 118 至 120 頁  15

            、 第 147 至 148 頁 、 本 院 卷 二 第 22至 26頁 ） ， 以 及 證 人 潘 信  16

            義 於 本 院 審 理 中 證 稱 ： 在 伊 跟 被 告 接 觸 時 ， 被 告 身 邊 有 一 個  17

            女 生 負 責 人 ， 該 女 生 看 起 來 有 點 笨 笨 的 ， 但 應 對 還 可 以 ， 曾  18

            經 自 己 去 影 印 公 司 的 資 料 給 伊 等 語 （ 見 本 院 卷 二 第 143 頁 ）  19

            ， 可 知 陳 秋 芬 於 100 年 8 月 至 11月 間 除 了 擔 任 華 源 公 司 之 名  20

            義 負 責 人 外 ， 尚 有 參 與 領 取 統 一 發 票 、 提 交 已 開 立 之 統 一 發  21

            票 、 與 林 秀 娥 一 同 申 辦 統 一 發 票 購 票 證 、 委 託 林 秀 娥 辦 理 營  22

            業 項 目 變 更 以 及 協 助 列 印 文 件 等 行 為 ， 足 見 其 於 本 案 發 生 當  23

            時 尚 有 辨 別 事 理 之 能 力 。 且 依 證 人 潘 信 義 前 揭 之 證 述 ， 亦 足  24

            認 陳 秋 芬 有 於 被 告 及 潘 信 義 接 觸 時 在 場 ， 故 其 對 於 被 告 及 潘  25

            信 義 就 本 案 之 犯 行 亦 當 屬 知 悉 ， 而 其 就 被 告 及 潘 信 義 前 開 犯  26

            行 又 有 前 述 之 行 為 分 擔 ， 可 見 其 就 本 案 之 參 與 程 度 亦 甚 高 ，  27

            故 可 認 陳 秋 芬 與 被 告 、 潘 信 義 間 ， 就 本 案 發 生 期 間 （ 100 年  28

            8 月 至 11月 ） 之 犯 行 亦 有 犯 意 聯 絡 及 行 為 分 擔 。 況 陳 秋 芬 就  29

            華 源 公 司 開 立 上 開 不 實 發 票 幫 助 他 人 逃 漏 稅 之 行 為 ， 亦 已 於  30

            本 院 103 年 度 訴 字 第 903 號 判 決 中 表 示 認 罪 ， 並 經 該 判 決 判  31
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            處 有 期 徒 刑 確 定 在 案 ， 是 被 告 、 陳 秋 芬 及 潘 信 義 確 均 為 本 案  01

            之 共 同 正 犯 ， 亦 堪 以 認 定 。  02

          5.而 觀 諸 證 人 陳 秋 芬 於 106 年 11月 13日 本 院 審 理 中 證 稱 ： 伊 於  03

            99至 106 年 間 擔 任 華 源 公 司 之 負 責 人 ， 伊 只 有 去 公 司 打 掃 ，  04

            公 司 是 由 被 告 在 做 ， 潘 信 義 是 在 99年 跟 伊 說 要 買 公 司 ， 後 來  05

            是 潘 信 義 載 伊 去 拜 託 林 秀 娥 領 發 票 的 等 語 （ 見 本 院 卷 二 第 19  06

            頁 反 面 至 第 22頁 ） ， 可 知 證 人 陳 秋 芬 所 證 稱 其 有 擔 任 華 源 公  07

            司 負 責 人 、 公 司 由 被 告 管 理 、 之 後 公 司 賣 給 潘 信 義 以 及 有 透  08

            過 林 秀 娥 領 取 發 票 之 部 分 ， 均 與 本 院 前 所 認 定 之 事 實 相 符 ；  09

            惟 就 其 所 證 稱 擔 任 公 司 負 責 人 之 期 間 、 參 與 公 司 事 務 之 程 度  10

            以 及 其 與 潘 信 義 一 同 去 領 取 發 票 之 證 述 ， 則 與 被 告 或 證 人 潘  11

            信 義 、 林 秀 娥 之 說 法 均 不 相 符 ， 亦 與 客 觀 事 證 有 違 。 本 院 參  12

            酌 證 人 陳 秋 芬 於 106 年 11月 13日 至 本 院 作 證 時 ， 距 離 案 發 時  13

            間 已 久 ， 記 憶 本 即 有 模 糊 或 錯 亂 之 情 形 ； 且 證 人 陳 秋 芬 於 作  14

            證 當 時 已 領 有 中 度 身 心 障 礙 手 冊 ， 其 思 考 、 表 達 能 力 與 一 般  15

            人 有 所 差 距 ； 又 被 告 於 本 院 審 理 中 亦 陳 稱 ： 之 前 證 人 陳 秋 芬  16

            的 精 神 疾 病 比 較 輕 ， 現 在 較 為 嚴 重 ， 無 法 記 得 、 完 整 表 達 事  17

            情 ， 很 多 事 情 她 可 能 已 經 記 不 得 了 等 語 （ 見 本 院 卷 二 第 22頁  18

            ） ， 可 知 證 人 陳 秋 芬 於 本 院 審 理 中 之 部 分 證 述 與 事 實 相 違 ，  19

            乃 屬 情 理 之 中 ， 從 而 ， 即 不 得 以 證 人 陳 秋 芬 之 前 開 部 分 記 憶  20

            已 不 清 晰 之 證 述 ， 作 對 被 告 有 利 之 認 定 。  21

          � 又 詹 木 松 於 本 案 雖 有 參 與 將 華 源 公 司 之 大 、 小 章 及 統 一 發 票  22

            轉 交 給 潘 信 義 之 行 為 ， 而 林 秀 娥 有 代 華 源 公 司 以 不 實 統 一 發  23

            票 申 報 營 業 稅 之 行 為 ， 然 依 卷 內 事 證 ， 均 無 證 據 足 認 其 2 人  24

            對 於 被 告 、 陳 秋 芬 以 及 潘 信 義 於 本 案 開 立 不 實 發 票 之 事 有 何  25

            犯 意 聯 絡 ， 爰 認 詹 木 松 及 林 秀 娥 對 於 本 案 之 犯 罪 事 實 均 為 不  26

            知 情 。  27

          � 至 公 訴 意 旨 雖 於 起 訴 書 記 載 華 源 公 司 開 立 不 實 會 計 憑 證 之 期  28

            間 為 「 100 年 7 月 起 至 100 年 12月 底 」 ， 惟 華 源 公 司 實 際 上  29

            開 立 如 附 表 所 示 不 實 統 一 發 票 之 時 點 ， 乃 集 中 於 100 年 8 月  30

            至 100 年 11月 之 間 ， 有 財 政 部 北 區 國 稅 局 北 區 國 稅 審 四 字 第  31
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            1031023095號 函 及 函 附 之 華 源 公 司 涉 案 期 間 涉 嫌 開 立 不 實 統  01

            一 發 票 明 細 資 料 1 份 可 佐 （ 見 103 年 度 審 訴 字 第 1462號 卷 第  02

            18頁 反 面 至 第 20頁 ） ， 爰 將 華 源 公 司 開 立 不 實 會 計 憑 證 之 期  03

            間 更 正 為 「 100 年 8 月 至 100 年 11月 間 」 ， 併 此 敘 明 。  04

        三 、 論 罪 科 刑 部 分 ：  05

          � 稅 捐 稽 徵 法 第 43條 及 商 業 會 計 法 第 71條 第 1款 適 用 之 說 明 ：  06

          1.查 被 告 行 為 後 ， 稅 捐 稽 徵 法 第 43條 雖 於 103 年 6 月 4 日 修 正  07

            公 布 ， 並 自 同 年 6 月 6 日 施 行 ， 惟 該 次 修 正 ， 僅 將 原 第 1 項  08

            後 段 規 定 移 至 第 2 項 ， 及 將 原 第 2 項 規 定 移 至 第 3 項 ， 並 刪  09

            除 「 除 觸 犯 刑 法 者 移 送 法 辦 外 」 等 文 字 ， 而 該 條 第 1 項 規 定  10

            之 要 件 與 法 定 本 刑 ， 則 均 未 變 更 ， 此 項 修 正 非 屬 刑 法 第 2 條  11

            之 法 律 變 更 ， 尚 無 比 較 新 舊 法 之 問 題 ， 應 逕 行 適 用 裁 判 時 法  12

            ， 合 先 敘 明 。  13

          2.次 按 統 一 發 票 乃 證 明 交 易 事 項 之 經 過 而 為 造 具 記 帳 憑 證 所 根  14

            據 之 原 始 憑 證 ， 如 商 業 負 責 人 以 明 知 為 不 實 之 事 項 而 開 立 不  15

            實 之 統 一 發 票 ， 係 犯 商 業 會 計 法 第 71條 第 1 款 之 明 知 為 不 實  16

            之 事 項 而 填 製 會 計 憑 證 罪 ， 為 刑 法 第 215 條 業 務 上 登 載 不 實  17

            文 書 罪 之 特 別 規 定 ， 依 特 別 法 優 於 � 通 法 之 原 則 ， 自 應 優 先  18

            適 用 商 業 會 計 法 第 71條 第 1 款 論 處 ， 而 無 適 用 刑 法 第 215 條  19

            之 餘 地 （ 最 高 法 院 94年 度 台 非 字 第 98號 判 決 意 旨 參 照 ） 。 又  20

            商 業 會 計 法 第 71條 第 1 款 所 處 罰 者 ， 係 商 業 負 責 人 、 主 辦 及  21

            經 辦 會 計 人 員 或 依 法 受 託 代 他 人 處 理 會 計 事 務 之 人 員 ， 以 明  22

            知 為 不 實 之 事 項 ， 而 填 製 會 計 憑 證 或 記 入 帳 冊 之 行 為 ， 屬 因  23

            身 分 或 特 定 關 係 始 能 成 立 之 犯 罪 。 商 業 會 計 法 第 4 條 規 定 ：  24

            「 本 法 所 稱 商 業 負 責 人 依 公 司 法 、 商 業 登 記 法 及 其 他 法 律 有  25

            關 之 規 定 」 ， 而 依 101 年 1 月 4 日 修 正 前 公 司 法 第 8 條 規 定  26

            之 公 司 負 責 人 並 不 包 含 所 謂 「 實 際 負 責 人 」 在 內 （ 最 高 法 院  27

            97年 台 上 字 第 2044號 、 103 年 度 台 上 字 第 2370號 判 決 意 旨 同  28

            此 ） ， 是 如 未 具 上 開 身 份 者 ， 應 與 有 該 身 份 者 共 犯 ， 始 有 依  29

            該 法 論 處 之 餘 地 （ 最 高 法 院 94年 度 台 上 字 第 7334號 判 決 同 此  30

            意 旨 ） 。  31
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          � 被 告 於 本 案 所 犯 罪 名 及 罪 數 ：  01

          1.是 核 被 告 所 為 ， 係 犯 商 業 會 計 法 第 71條 第 1 款 之 商 業 負 責 人  02

            填 製 不 實 會 計 憑 證 罪 及 稅 捐 稽 徵 法 第 43條 第 1 項 之 幫 助 逃 漏  03

            稅 捐 罪 。 被 告 及 潘 信 義 於 本 案 雖 不 具 有 商 業 負 責 人 身 分 ， 然  04

            其 2 人 與 具 有 商 業 負 責 人 身 分 之 陳 秋 芬 就 本 案 犯 行 有 犯 意 聯  05

            絡 及 行 為 分 擔 ， 依 刑 法 第 31條 第 1 項 前 段 ， 為 共 同 正 犯 。 惟  06

            考 量 被 告 就 為 本 案 犯 行 時 乃 華 源 公 司 之 實 際 負 責 人 ， 而 為 實  07

            際 上 支 配 華 源 公 司 業 務 之 人 ， 故 不 依 該 條 但 書 規 定 減 輕 其 刑  08

            ， 附 此 敘 明 。  09

          2.又 按 稅 捐 稽 徵 法 第 43條 第 1 項 規 定 幫 助 犯 同 法 第 41條 或 第 42  10

            條 之 罪 ， 予 以 處 罰 ， 其 立 法 意 旨 ， 乃 在 對 於 幫 助 納 稅 義 務 人  11

            逃 漏 稅 捐 者 獨 立 處 罰 ， 故 二 人 以 上 基 於 犯 意 之 聯 絡 及 行 為 之  12

            分 擔 ， 共 同 幫 助 他 人 逃 漏 稅 捐 ， 亦 有 共 同 正 犯 之 適 用 ； 此 與  13

            犯 稅 捐 稽 徵 法 第 43條 第 1 項 者 ， 與 「 逃 漏 稅 捐 」 而 犯 同 法 第  14

            41條 、 43條 者 之 間 ， 彼 此 之 間 無 再 論 以 共 同 正 犯 之 情 形 不 同  15

            。 從 而 ， 被 告 就 所 犯 上 開 稅 捐 稽 徵 法 第 43條 第 1 項 幫 助 逃 漏  16

            稅 捐 罪 ， 亦 應 與 潘 信 義 及 陳 秋 芬 之 間 有 犯 意 聯 絡 及 行 為 分 擔  17

            ， 應 依 刑 法 第 28條 論 以 共 同 正 犯 。  18

          3.另 被 告 自 100 年 8 月 至 11月 間 ， 與 潘 信 義 及 陳 秋 芬 共 同 多 次  19

            為 上 開 犯 行 ， 係 於 密 切 接 近 之 時 間 、 地 點 實 施 ， 分 別 侵 害 同  20

            一 法 益 即 商 業 會 計 管 理 正 確 性 以 及 稅 捐 稽 徵 機 關 管 理 稅 捐 之  21

            正 確 性 ， 犯 意 同 一 、 在 行 為 概 念 上 ， 應 包 括 於 一 行 為 予 以 評  22

            價 ， 論 以 接 續 犯 。  23

          4.被 告 與 潘 信 義 、 陳 秋 芬 以 一 虛 開 發 票 之 行 為 犯 上 開 二 罪 名 ，  24

            為 想 像 競 合 犯 ， 應 依 刑 法 第 55條 規 定 從 刑 度 較 重 之 商 業 會 計  25

            法 第 71條 第 1 款 之 商 業 負 責 人 以 明 知 為 不 實 之 事 項 ， 而 填 製  26

            會 計 憑 證 罪 處 斷 。  27

          � 累 犯 加 重 ：  28

          1.經 查 ， 本 案 被 告 前 於 99年 間 因 違 反 商 業 會 計 法 案 件 ， 經 臺 灣  29

            臺 北 地 方 法 院 以 99年 度 簡 字 第 3705號 判 決 處 有 期 徒 刑 6 月 ，  30

            減 為 有 期 徒 刑 3 月 確 定 ， 並 於 99年 12月 8 日 易 科 罰 金 執 行 完  31
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            畢 等 情 ， 有 臺 灣 高 等 法 院 被 告 前 案 紀 錄 表 可 參 ， 其 於 徒 刑 執  01

            行 完 畢 後 ， 5 年 以 內 故 意 再 犯 本 案 有 期 徒 刑 以 上 之 罪 ， 為 累  02

            犯 。  03

          2.本 院 審 酌 被 告 於 本 案 所 涉 商 業 會 計 法 第 71條 第 1 款 之 罪 ， 其  04

            法 定 刑 為 5 年 以 下 有 期 徒 刑 、 拘 役 或 科 或 併 科 罰 金 ， 如 依 累  05

            犯 加 重 之 規 定 將 其 最 低 本 刑 提 高 後 之 科 刑 範 圍 對 被 告 進 行 處  06

            斷 ， 衡 以 被 告 於 本 案 犯 罪 之 情 節 ， 尚 不 致 使 成 被 告 所 受 之 刑  07

            罰 超 過 其 所 應 負 擔 之 罪 責 ， 爰 仍 依 刑 法 第 47條 第 1 項 之 規 定  08

            ， 加 重 其 刑 。  09

          � 爰 審 酌 被 告 不 以 合 法 方 法 正 當 經 營 公 司 ， 且 其 為 華 源 公 司 之  10

            實 際 負 責 人 ， 在 整 體 犯 罪 架 構 中 仍 有 相 當 程 度 之 掌 控 權 ， 卻  11

            藉 由 開 立 內 容 不 實 之 統 一 發 票 ， 幫 助 如 附 表 所 示 之 公 司 逃 漏  12

            稅 ， 影 響 稅 捐 稽 徵 機 關 對 於 課 稅 之 公 平 性 與 正 確 性 ， 更 造 成  13

            稅 捐 稽 徵 體 制 之 紊 亂 ， 應 予 非 難 ； 且 被 告 犯 後 仍 否 認 犯 行 ，  14

            態 度 非 佳 ； 再 兼 衡 其 小 學 畢 業 之 智 識 程 度 ， 以 及 其 自 陳 現 在  15

            心 臟 跟 肺 臟 都 生 病 ， 經 濟 狀 況 不 佳 之 情 形 （ 見 本 院 卷 二 第 16  16

            1 頁 ） ， 並 參 酌 其 於 本 案 犯 罪 之 手 段 、 情 節 等 一 切 情 狀 ， 量  17

            處 如 主 文 所 示 之 刑 ， 並 諭 知 易 科 罰 金 之 折 算 標 準 ， 以 示 懲 儆  18

            。  19

          � 沒 收 部 分 ：  20

          1.被 告 因 本 案 犯 行 而 獲 有 10萬 元 之 報 酬 ， 如 前 所 認 定 ， 為 其 本  21

            案 犯 罪 之 所 得 ， 未 經 扣 案 ， 爰 依 刑 法 第 38條 之 1 第 1 項 前 段  22

            、 第 3 項 之 規 定 ， 宣 告 沒 收 ， 並 諭 知 於 全 部 或 一 部 不 能 沒 收  23

            或 不 宜 執 行 沒 收 時 ， 追 徵 其 價 額 。  24

          2.至 被 告 關 於 共 同 犯 幫 助 逃 漏 稅 捐 罪 部 分 （ 雖 因 競 合 不 另 論 處  25

            ， 但 仍 屬 犯 罪 事 實 之 一 部 ， 關 於 追 徵 之 法 律 效 果 ， 仍 予 說 明  26

            如 下 ） ， 侵 害 稅 捐 國 庫 法 益 ， 使 他 人 獲 有 扣 除 稅 捐 之 利 益 ，  27

            本 應 追 徵 。 惟 該 部 分 犯 罪 所 得 ， 既 屬 逃 漏 稅 捐 之 得 利 結 果 ，  28

            可 由 主 管 機 關 透 過 行 政 程 序 處 理 。 倘 若 本 院 再 予 宣 告 追 繳 ，  29

            將 可 能 過 度 耗 費 公 益 資 源 、 訴 訟 參 與 者 之 勞 力 、 時 間 、 費 用  30

            ， 徒 使 程 序 競 合 ， 認 有 過 苛 之 虞 ， 爰 依 刑 法 第 38條 之 2 第 2  31
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            項 ， 不 予 以 宣 告 追 徵 。  01

          � 不 另 為 無 罪 諭 知 部 分 ：  02

          1.公 訴 意 旨 雖 認 被 告 就 如 附 表 所 示 之 幫 助 附 表 編 號 5 之 海 皇 國  03

            際 企 業 有 限 公 司 （ 下 稱 海 皇 公 司 ） 逃 漏 營 業 稅 額 933,500 元  04

            部 分 ， 亦 涉 犯 稅 捐 稽 徵 法 第 43條 第 1 項 之 幫 助 逃 漏 稅 捐 罪 嫌  05

            等 語 。  06

          2.惟 按 稅 捐 稽 徵 法 第 41條 之 規 定 係 屬 結 果 犯 ， 除 犯 罪 之 目 的 在  07

            逃 漏 稅 捐 外 ， 並 須 有 逃 漏 應 納 稅 捐 之 結 果 事 實 ， 始 足 構 成 該  08

            條 之 罪 。 而 同 法 第 43條 所 規 定 之 幫 助 犯 第 41條 之 罪 ， 當 亦 應  09

            以 受 幫 助 之 納 稅 義 務 人 確 有 犯 第 41條 之 事 實 與 結 果 者 ， 方 有  10

            幫 助 逃 漏 稅 捐 罪 責 成 立 之 可 言 。 而 行 為 人 虛 設 公 司 、 行 號 ，  11

            為 製 造 該 虛 設 公 司 、 行 號 確 有 營 業 之 假 象 ， 乃 與 其 他 虛 設 公  12

            司 、 行 號 彼 此 間 對 開 發 票 ， 或 自 有 實 際 營 業 而 無 實 際 銷 售 貨  13

            物 或 勞 務 之 公 司 、 行 號 取 得 發 票 ， 因 該 虛 設 公 司 、 行 號 並 無  14

            實 際 營 業 行 為 ， 即 無 逃 漏 營 業 稅 捐 之 可 言 ， 最 高 法 院 99年 度  15

            台 上 字 第 7817號 判 決 法 律 見 解 可 資 參 照 。  16

          3.經 查 ， 海 皇 公 司 於 99年 4 月 至 101 年 2 月 間 亦 涉 嫌 開 立 不 實  17

            統 一 發 票 而 經 財 政 部 北 區 國 稅 局 移 送 偵 辦 ， 故 北 區 國 稅 局 將  18

            該 公 司 逃 漏 稅 額 變 更 為 0 等 情 ， 有 財 政 部 北 區 國 稅 局 107 年  19

            10月 15日 北 區 國 稅 審 四 字 第 1071017288號 函 及 函 附 移 送 書 、  20

            海 皇 公 司 涉 嫌 開 立 不 實 統 一 發 票 相 關 資 料 分 析 表 、 華 源 公 司  21

            涉 案 期 間 涉 嫌 開 立 不 實 統 一 發 票 分 析 表 可 參 （ 見 本 院 卷 二 第  22

            149 至 152 頁 ） 。 而 海 皇 公 司 最 後 既 未 能 經 認 定 有 逃 漏 稅 捐  23

            之 結 果 ， 被 告 該 部 分 行 為 自 不 能 以 幫 助 逃 漏 稅 捐 罪 責 相 繩 ，  24

            惟 此 部 分 若 有 罪 ， 與 被 告 前 開 經 論 罪 之 幫 助 逃 漏 稅 捐 罪 部 分  25

            有 接 續 犯 之 實 質 上 一 罪 關 係 ， 爰 不 另 為 無 罪 之 諭 知 ， 併 此 敘  26

            明 。  27

          � 至 潘 信 義 就 其 與 被 告 、 陳 秋 芬 於 本 案 所 涉 共 同 以 華 源 公 司 之  28

            名 義 開 立 不 實 發 票 幫 助 他 人 逃 漏 稅 之 行 為 ， 亦 有 涉 犯 商 業 會  29

            計 法 第 71條 第 1 款 之 商 業 負 責 人 填 製 不 實 會 計 憑 證 及 稅 捐 稽  30

            徵 法 第 43條 第 1 項 之 幫 助 逃 漏 稅 捐 罪 之 可 能 ， 惟 就 該 部 分 是  31
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            否 亦 為 其 另 案 判 決 效 力 所 及 ， 是 否 構 成 犯 罪 ， 屬 檢 察 官 職 權  01

            範 圍 （ 不 因 本 院 上 開 認 定 而 有 影 響 ） ， 應 由 檢 察 官 另 行 處 理  02

            ， 併 此 敘 明 。  03

        據 上 論 斷 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 299 條 第 1 項 前 段 ， 商 業 會 計 法 第  04

        71條 第 1 款 ， 稅 捐 稽 徵 法 第 43條 第 1 項 ， 刑 法 第 11條 前 段 ， 第 28  05

        條 、 第 31條 第 1 項 、 第 55條 、 第 47條 第 1 項 、 第 41條 第 1 項 前 段  06

        、 第 38條 之 1第 1 項 前 段 、 第 3 項 ， 判 決 如 主 文 。  07

        本 案 經 檢 察 官 王 晴 怡 提 起 公 訴 ， 檢 察 官 陳 嘉 義 到 庭 執 行 職 務 。  08

        中     華     民     國    108    年     4     月      1    日  09

                          刑 事 第 四 庭   審 判 長 法   官   施 育 傑  10

                                            法   官   陳 韋 如  11

                                            法   官   許 容 慈  12

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  13

        如 不 服 本 判 決 應 於 收 受 判 決 後 10日 內 向 本 院 提 出 上 訴 書 狀 ， 並 應  14

        敘 述 具 體 理 由 。 其 未 敘 述 上 訴 理 由 者 ， 應 於 上 訴 期 間 屆 滿 後 20日  15

        內 向 本 院 補 提 理 由 書 (均 須 按 他 造 當 事 人 之 人 數 附 繕 本 )「 切 勿 逕  16

        送 上 級 法 院 」 。  17

                                            書 記 官   余 玫 萱  18

        中     華     民     國    108    年     4     月     2     日  19

        附 錄 ： 本 案 論 罪 科 刑 法 條 全 文  20

        商 業 會 計 法 第 71條  21

        商 業 負 責 人 、 主 辦 及 經 辦 會 計 人 員 或 依 法 受 託 代 他 人 處 理 會 計 事  22

        務 之 人 員 有 下 列 情 事 之 一 者 ， 處 5 年 以 下 有 期 徒 刑 、 拘 役 或 科 或  23

        併 科 新 臺 幣 60萬 元 以 下 罰 金 ：  24

        一 、 以 明 知 為 不 實 之 事 項 ， 而 填 製 會 計 憑 證 或 記 入 帳 冊 。  25

        二 、 故 意 使 應 保 存 之 會 計 憑 證 、 會 計 帳 簿 報 表 滅 失 毀 損 。  26

        三 、 偽 造 或 變 造 會 計 憑 證 、 會 計 帳 簿 報 表 內 容 或 毀 損 其 頁 數 。  27

        四 、 故 意 遺 漏 會 計 事 項 不 為 記 錄 ， 致 使 財 務 報 表 發 生 不 實 之 結 果  28

            。  29

        五 、 其 他 利 用 不 正 當 方 法 ， 致 使 會 計 事 項 或 財 務 報 表 發 生 不 實 之  30

            結 果 。  31
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        稅 捐 稽 徵 法 第 43條  01

        教 唆 或 幫 助 犯 第 41條 或 第 42條 之 罪 者 ， 處 3 年 以 下 有 期 徒 刑 、 拘  02

        役 或 科 新 臺 幣 6 萬 元 以 下 罰 金 。  03

        稅 務 人 員 、 執 行 業 務 之 律 師 、 會 計 師 或 其 他 合 法 代 理 人 犯 前 項 之  04

        罪 者 ， 加 重 其 刑 至 二 分 之 一 。  05

        稅 務 稽 徵 人 員 違 反 第 33條 規 定 者 ， 處 1 萬 元 以 上 5 萬 元 以 下 罰 鍰  06

        。  07

        附 表 ：  08
               09
             編號 營業人名稱             開立之統一發票銷售額明細         提出申報和扣抵明細          10
                                       11
                                     張數 銷售額（元） 稅額（元） 張數 銷售額（元） 稅額（元）    12
               13
             一  鑫柏實業有限公司      2      694,989     34,749   2      694,989       34,749  14
               15
             二  弘鼎盛企業有限公司    1      768,320     38,416   1      768,320       38,416  16
               17
             三  起飛國際有限公司      1      755,520     37,776   1      755,520       37,776  18
               19
             四  元禾科技有限公司      3    1,000,000     50,000   3    1,000,000       50,000  20
               21
             五  海皇國際企業有限公司  31   18,670,004    933,500   0            0            0  22
               23
             六  旭嶺有限公司          2      156,000      7,800   0            0            0  24
               25
             七  亞提諾服飾興業有限公   4   3,000,000    150,000   4    3,000,000      150,000  26
                 司                                                                          27
               28
             八  誠新有限公司          1      544,816     27,241   0            0            0  29
               30
             九  泳程工業股份有限公司   4    2,176,000    108,800   4    2,176,000      108,000  31
               32
             十  天地通國際有限公司    3    2,000,000    100,000   2    1,352,000       67,600  33
               34
             十一 東保實業有限公司     20   17,451,480    872,575  20   17,451,480      872,575  35
               36
             總計                       72   47,217,129  2,360,857  37   27,198,309    1,359,916  37
               38
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