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                                               108年 度 司 字 第 53號    02

        聲 　 請 　 人 　 李 瑞 珠  03

        代 　 理 　 人 　 丁 威 中 律 師  04

        相 　 對 　 人 　 瑞 龍 真 珠 股 份 有 限 公 司  05

        法 定 代 理 人 　 李 焜 陽  06

        上 列 當 事 人 間 聲 請 選 派 檢 查 人 事 件 ， 本 院 裁 定 如 下 ：  07

            主   文  08

        聲 請 駁 回 。  09

        聲 請 程 序 費 用 新 臺 幣 壹 仟 元 由 聲 請 人 負 擔 。  10

            理   由  11

        一 、 聲 請 意 旨 略 以 ： 伊 係 相 對 人 公 司 之 股 東 ， 該 公 司 已 發 行 股 份  12

            總 數 為 16萬 股 ， 伊 持 有 10,200股 ， 持 股 比 例 達 相 對 人 公 司 已  13

            發 行 股 份 總 數 6.375 ％ ， 為 繼 續 6 個 月 以 上 持 有 相 對 人 公 司  14

            已 發 行 股 票 總 數 1 ％ 以 上 之 股 東 ， 符 合 公 司 法 第 245  條 第 1  15

            項 規 定 得 聲 請 法 院 選 派 檢 察 人 之 資 格 。 茲 因 瑞 龍 實 業 股 份 有  16

            限 公 司 （ 下 稱 瑞 龍 實 業 公 司 ） 於 民 國 99年 3 月 8 日 解 散 ， 而  17

            相 對 人 公 司 之 負 責 人 李 焜 陽 於 臺 灣 高 等 法 院 107 年 度 重 勞 上  18

            字 第 23號 給 付 薪 資 事 件 審 理 時 ， 已 自 認 瑞 龍 實 業 公 司 之 資 產  19

            均 已 移 轉 至 相 對 人 公 司 ， 且 相 對 人 公 司 有 向 瑞 龍 實 業 公 司 買  20

            受 部 分 資 產 ， 相 對 人 公 司 之 貨 品 係 由 瑞 龍 實 業 公 司 進 口 而 由  21

            相 對 人 公 司 出 貨 ， 然 各 項 目 均 未 見 有 相 關 憑 證 ， 故 認 相 對 人  22

            公 司 帳 目 有 所 不 實 ， 爰 依 法 聲 請 選 派 會 計 師 為 相 對 人 公 司 之  23

            檢 查 人 ， 檢 查 相 對 人 公 司 自 98年 1 月 1 日 起 至 今 之 業 務 帳 目  24

            及 財 產 情 形 等 語 。  25

        二 、 按 繼 續 六 個 月 以 上 ， 持 有 已 發 行 股 份 總 數 百 分 之 一 以 上 之 股  26

            東 ， 得 檢 附 理 由 、 事 證 及 說 明 其 必 要 性 ， 聲 請 法 院 選 派 檢 查  27

            人 ， 於 必 要 範 圍 內 ， 檢 查 公 司 業 務 帳 目 、 財 產 情 形 、 特 定 事  28

            項 、 特 定 交 易 文 件 及 紀 錄 ； 107 年 8 月 1 日 修 正 公 布 並 自 同  29

            年 11月 1 日 施 行 之 公 司 法 第 245 條 第 1 項 定 有 明 文 。 揆 諸 其  30

            修 正 之 立 法 理 由 ： 「 為 強 化 公 司 治 理 、 投 資 人 保 護 機 制 及 提  31

            高 股 東 蒐 集 不 法 證 據 與 關 係 人 交 易 利 益 輸 送 蒐 證 之 能 力 ， 爰  32
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            修 正 第 1 項 ， 擴 大 檢 查 人 檢 查 客 體 之 範 圍 及 於 公 司 內 部 特 定  01

            文 件 。 所 謂 特 定 事 項 、 特 定 交 易 文 件 及 紀 錄 ， 例 如 關 係 人 交  02

            易 及 其 文 件 紀 錄 等 。 另 參 酌 證 券 交 易 法 第 38條 之 1 第 2 項 立  03

            法 例 ， 股 東 聲 請 法 院 選 派 檢 查 人 時 ， 須 檢 附 理 由 、 事 證 及 說  04

            明 其 必 要 性 ， 以 避 免 浮 濫 。 」 可 知 具 備 法 定 要 件 之 少 數 股 東  05

            得 依 該 條 項 規 定 聲 請 選 派 檢 查 人 之 目 的 ， 固 係 為 強 化 股 東 保  06

            護 機 制 及 提 高 其 蒐 集 不 法 證 據 與 關 係 人 交 易 利 益 輸 送 之 能 力  07

            ， 藉 由 與 董 監 事 無 關 之 檢 查 人 ， 於 必 要 範 圍 內 ， 檢 查 公 司 業  08

            務 帳 目 、 財 產 情 形 、 特 定 事 項 、 特 定 交 易 文 件 及 紀 錄 ， 補 強  09

            監 察 人 監 督 之 不 足 ， 以 保 障 股 東 之 權 益 ， 惟 少 數 股 東 聲 請 法  10

            院 選 派 檢 查 人 時 ， 仍 須 檢 附 理 由 、 事 證 及 說 明 其 必 要 性 ， 以  11

            避 免 浮 濫 。  12

        三 、 次 按 股 份 有 限 公 司 之 少 數 股 東 ， 依 公 司 法 第 245 條 第 1 項 之  13

            規 定 ， 聲 請 法 院 選 派 之 檢 查 人 ， 該 條 項 既 僅 就 檢 查 人 執 行 職  14

            務 之 項 目 ， 設 其 抽 象 之 規 範 ， 規 定 為 「 公 司 業 務 帳 目 及 財 產  15

            情 形 」 ， 而 與 同 法 第 146  條 第 2 項 、 第 184  條 第 2 項 、 第  16

            285 條 及 第 352 條 第 2 項 所 定 之 檢 查 人 ， 各 就 其 執 行 職 務 之  17

            性 質 ， 作 較 具 體 而 明 確 之 內 容 規 定 ， 未 盡 相 同 ， 故 應 依 其 文  18

            義 及 論 理 之 解 釋 ， 分 別 就 個 案 事 實 與 選 任 權 限 之 不 同 ， 以 在  19

            客 觀 上 ， 認 為 合 理 而 有 必 要 之 範 圍 內 ， 均 得 由 檢 查 人 就 公 司  20

            業 務 帳 目 及 財 產 情 形 執 行 檢 查 ， 並 請 求 交 付 相 關 簿 冊 ， 而 非  21

            侷 限 於 某 特 定 年 度 之 範 圍 ， 使 檢 查 人 依 實 際 檢 查 情 形 之 必 要  22

            性 ， 本 諸 專 業 之 確 信 ， 在 法 院 之 監 督 下 ， 自 行 裁 量 為 之 ， 俾  23

            此 一 法 定 、 任 意 而 臨 時 之 監 督 機 關 ， 發 揮 其 應 有 之 功 能 ， 以  24

            補 充 監 察 人 監 督 之 不 足 。 若 檢 查 人 請 求 執 行 檢 查 之 資 料 ， 超  25

            越 上 開 合 理 而 必 要 之 範 圍 者 ， 自 不 在 該 條 項 規 範 而 得 執 行 檢  26

            查 之 列 （ 最 高 法 院 102 年 度 台 上 字 第 1087號 判 決 意 旨 參 照 ）  27

            。 準 此 以 言 ， 少 數 股 東 依 公 司 法 第 245 條 第 1 項 規 定 向 法 院  28

            聲 請 選 派 檢 查 人 時 ， 法 院 除 形 式 上 審 核 是 否 符 合 該 條 項 之 聲  29

            請 要 件 外 ， 亦 須 實 質 審 酌 少 數 股 東 之 聲 請 ， 是 否 檢 附 理 由 、  30

            事 證 、 說 明 必 要 性 ， 及 是 否 有 權 利 濫 用 之 虞 。  31
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        四 、 查 ， 聲 請 人 主 張 其 係 相 對 人 公 司 之 股 東 ， 該 公 司 已 發 行 股 份  01

            總 數 為 16萬 股 ， 聲 請 人 持 有 10,200股 ， 持 股 比 例 達 相 對 人 公  02

            司 已 發 行 股 份 總 數 6.375 ％ ， 為 繼 續 6 個 月 以 上 持 有 相 對 人  03

            公 司 已 發 行 股 票 總 數 1 ％ 以 上 之 股 東 等 事 實 ， 有 公 司 基 本 資  04

            料 、 桃 園 市 政 府 106 年 5 月 22日 府 經 登 字 第 10690854630 號  05

            函 附 股 東 名 簿 在 卷 可 稽 ， 且 為 相 對 人 所 不 爭 執 ， 是 聲 請 人 具  06

            備 公 司 法 第 245 條 第 1 項 所 定 聲 請 選 派 檢 查 人 之 少 數 股 東 權  07

            身 分 要 件 ， 固 堪 認 定 。  08

        五 、 其 次 ， 本 件 聲 請 人 固 以 相 對 人 公 司 於 瑞 龍 實 業 公 司 解 散 後 是  09

            否 確 有 受 領 及 承 購 該 公 司 資 產 、 以 及 相 對 人 公 司 因 受 領 及 承  10

            購 瑞 龍 實 業 資 產 後 之 自 身 資 產 變 化 為 何 、 相 對 人 公 司 之 財 產  11

            有 無 遭 董 監 事 或 經 理 人 不 法 侵 占 以 致 侵 害 股 東 權 益 或 淘 空 公  12

            司 資 產 等 情 為 由 ， 訴 請 選 派 檢 查 人 檢 查 相 對 人 公 司 自 98年 1  13

            月 1 日 起 迄 今 之 業 務 帳 目 及 財 產 情 形 云 云 。 惟 查 ：  14

        � 、 聲 請 人 早 於 107 年 11月 29日 ， 即 曾 以 相 對 人 公 司 法 定 代 理 人  15

            李 焜 陽 於 臺 灣 高 等 法 院 107 年 度 重 勞 上 字 第 23號 給 付 薪 資 事  16

            件 審 理 中 ， 自 承 瑞 龍 實 業 公 司 資 產 均 已 轉 移 至 相 對 人 公 司 ，  17

            而 有 不 法 侵 占 情 事 及 侵 害 原 有 股 東 權 益 、 淘 空 公 司 資 產 等 不  18

            法 為 由 ， 向 本 院 聲 請 選 派 檢 查 人 ， 經 本 院 於 108 年 3 月 25日  19

            以 107 年 度 司 字 第 58號 裁 定 准 予 選 派 郭 國 慶 會 計 師 為 相 對 人  20

            公 司 之 檢 查 人 ， 負 責 檢 查 相 對 人 公 司 自 99年 1 月 1 日 起 至 10  21

            0 年 1 月 31日 止 之 業 務 帳 目 及 財 產 情 形 ， 此 經 本 院 依 職 權 調  22

            取 上 開 案 號 案 卷 （ 下 稱 前 案 ） 核 閱 確 認 無 誤 。 而 觀 諸 前 案 檢  23

            查 人 郭 國 慶 會 計 師 以 一 大 會 計 師 事 務 所 108 年 6 月 25日 一 大  24

            （ 108 ） 法 檢 字 第 5 號 函 附 檢 查 人 報 告 書 （ 即 相 對 人 公 司 資  25

            產 負 債 表 、 損 益 表 及 100 年 1 月 試 算 表 ） 及 函 覆 說 明 ， 略 以  26

            ： 「 … … 。 � 瑞 龍 真 珠 股 份 有 限 公 司 表 示 民 國 九 十 九 年 及 一  27

            百 年 之 憑 證 已 超 過 保 存 年 限 ， 因 之 傳 票 、 進 銷 貨 憑 證 、 進 出  28

            口 報 單 以 及 銀 行 收 付 款 等 資 金 流 程 相 關 資 料 均 未 提 示 供 核 」  29

            、 「 � 瑞 龍 真 珠 股 份 有 限 公 司 提 示 之 帳 冊 無 銀 行 存 款 科 目 ，  30

            該 公 司 表 示 其 並 無 開 設 銀 行 存 款 帳 戶 ， 此 與 一 般 公 司 之 營 業  31
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            常 規 不 符 ， 若 有 銀 行 帳 戶 卻 未 依 實 入 帳 ， 有 違 商 業 會 計 法 。  01

            」 、 「 � 瑞 龍 真 珠 股 份 有 限 公 司 提 示 之 帳 冊 有 出 口 費 用 、 兌  02

            換 盈 益 科 目 ， 此 表 示 該 公 司 應 有 進 出 口 之 業 務 ， 若 有 進 出 口  03

            則 其 收 付 款 應 經 由 銀 行 帳 戶 ， 同 說 明 三 。 」 等 語 ， 雖 可 見 相  04

            對 人 公 司 於 前 案 中 並 未 提 供 相 關 銀 行 存 款 帳 戶 以 供 前 案 檢 查  05

            人 進 行 檢 查 ， 惟 聲 請 人 如 認 其 遭 相 對 人 公 司 以 此 方 式 拒 絕 或  06

            規 避 等 阻 礙 ， 本 得 陳 報 法 院 ， 並 由 法 院 視 其 情 形 依 公 司 法 第  07

            245 條 第 3 項 規 定 裁 罰 ， 客 觀 上 尚 難 逕 認 其 有 何 另 行 重 行 聲  08

            請 選 派 檢 查 人 之 必 要 。  09

        � 、 況 且 ， 本 件 相 對 人 公 司 經 前 案 選 派 之 檢 查 人 檢 查 結 果 ， 既 均  10

            未 提 及 相 對 人 公 司 有 何 因 受 領 或 承 購 瑞 龍 實 業 公 司 資 產 而 發  11

            生 不 法 侵 占 或 侵 害 股 東 權 益 、 淘 空 公 司 資 產 等 情 形 ， 而 依 聲  12

            請 人 所 提 出 之 臺 灣 高 等 法 院 107 年 11月 5 日 準 備 程 序 筆 錄 ，  13

            相 對 人 法 定 代 理 人 乃 係 陳 稱 ： 「 （ 瑞 龍 實 業 公 司 於 99年 間 解  14

            散 ， 出 貨 日 期 為 105 年 8 月 ， 為 何 相 隔 達 6 年 之 久 ？ ） … …  15

            。 至 於 上 開 貨 品 是 由 瑞 龍 實 業 公 司 進 口 而 由 瑞 龍 真 珠 公 司 出  16

            貨 ， 只 是 瑞 龍 真 珠 公 司 在 瑞 龍 實 業 公 司 解 散 後 買 受 該 公 司 進  17

            口 之 原 料 而 已 」 等 語 （ 見 本 院 卷 第 11頁 ） ， 顯 見 相 對 人 公 司  18

            應 係 在 瑞 龍 實 業 公 司 解 散 後 之 99年 間 始 買 受 原 料 ， 在 此 之 前  19

            並 未 有 交 易 事 實 存 在 ； 而 相 對 人 公 司 經 前 案 選 派 之 檢 查 人 進  20

            行 檢 查 後 ， 又 已 確 認 自 99年 至 100 年 此 段 期 間 內 ， 並 未 發 現  21

            有 何 異 常 交 易 之 情 形 ， 此 有 前 開 檢 查 人 報 告 書 及 函 覆 說 明 可  22

            參 ， 則 聲 請 人 事 後 以 上 開 99年 間 瑞 龍 實 業 公 司 與 相 對 人 公 司  23

            間 之 相 同 交 易 事 由 ， 重 新 向 本 院 聲 請 選 派 檢 查 人 並 主 張 要 回  24

            溯 檢 查 相 對 人 公 司 自 98年 1 月 1 日 起 迄 今 之 業 務 帳 目 及 財 產  25

            情 形 云 云 ， 非 但 顯 未 提 出 任 何 其 他 事 證 加 以 釋 明 其 必 要 性 ，  26

            更 已 超 越 公 司 法 第 245 條 第 1 項 所 規 定 之 合 理 而 必 要 之 範 圍  27

            ， 而 欠 缺 權 利 保 護 必 要 ， 本 院 尤 難 准 許 。  28

        六 、 綜 上 所 述 ， 聲 請 人 於 本 件 聲 請 選 派 檢 查 人 檢 查 相 對 人 公 司 自  29

            98年 1 月 1 日 起 迄 今 之 業 務 帳 目 及 財 產 情 形 ， 惟 並 未 提 出 具  30

            體 事 證 可 證 其 於 客 觀 上 究 係 因 何 種 特 定 事 件 而 在 如 何 合 理 而  31
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            有 必 要 之 範 圍 內 ， 得 以 請 求 選 派 檢 查 人 就 公 相 對 人 公 司 業 務  01

            帳 目 及 財 產 情 形 執 行 檢 查 ， 足 見 聲 請 人 並 未 指 出 本 件 重 新 聲  02

            請 選 派 檢 查 人 之 必 要 性 及 檢 附 相 關 必 要 之 事 證 ， 經 核 與 公 司  03

            法 第 245 條 第 1 項 之 規 定 要 件 及 立 法 意 旨 不 符 ， 是 認 聲 請 人  04

            之 請 求 並 無 理 由 ， 依 法 應 予 駁 回 。  05

        七 、 爰 依 非 訟 事 件 法 第 21條 第 2 項 、 民 事 訴 訟 法 第 95條 、 第 78條  06

            ， 裁 定 如 主 文 。  07

        中     華     民     國    108    年     10    月     1     日  08

                          民 事 第 三 庭     法   官   呂 綺 珍  09

        以 上 正 本 係 照 原 本 作 成 。  10

        如 不 服 本 裁 定 應 於 送 達 後 10日 內 向 本 院 提 出 抗 告 狀 ， 並 繳 納 抗 告  11

        費 新 臺 幣 1,000元 。  12

        中     華     民     國    108    年     10    月     1     日  13

                                        書 記 官   謝 菁 菁  14

５


