
臺灣桃園地方法院刑事判決

　

                                          108年 度 審 原 易 字 第 203號    02

        公 　 訴 　 人 　 臺 灣 桃 園 地 方 檢 察 署 檢 察 官  03

        被 　 　 　 告 　 董 微 萍  04

        選 任 辯 護 人 　 呂 立 彥 律 師  05

        上 列 被 告 因 詐 欺 案 件 ， 經 檢 察 官 提 起 公 訴 （ 108 年 度 偵 字 第 0000  06

        0 號 ） ， 被 告 於 本 院 準 備 程 序 進 行 中 ， 就 被 訴 事 實 為 有 罪 之 陳 述  07

        ， 經 本 院 告 知 簡 式 審 判 程 序 意 旨 ， 並 聽 取 當 事 人 之 意 見 後 ， 本 院  08

        合 議 庭 裁 定 由 受 命 法 官 獨 任 依 簡 式 審 判 程 序 審 理 ， 判 決 如 下 ：  09

            主       文  10

        董 微 萍 犯 詐 欺 取 財 罪 ， 處 拘 役 參 拾 日 ， 如 易 科 罰 金 ， 以 新 臺 幣 壹  11

        仟 元 折 算 壹 日 。  12

        未 扣 案 之 犯 罪 所 得 現 金 新 臺 幣 拾 貳 萬 貳 仟 元 沒 收 ， 於 全 部 或 一 部  13

        不 能 沒 收 或 不 宜 執 行 沒 收 時 ， 追 徵 其 價 額 。  14

            事 實 及 理 由  15

        一 、 本 件 犯 罪 事 實 及 證 據 ， 除 證 據 補 充 ： 「 告 訴 人 黃 麗 君 於 本 院  16

            準 備 程 序 及 審 理 時 之 證 述 」 ； 「 被 告 董 微 萍 於 本 院 準 備 程 序  17

            及 審 理 時 之 自 白 」 外 ， 餘 均 引 用 檢 察 官 起 訴 書 之 記 載 （ 詳 如  18

            附 件 ） 。  19

        二 、 論 罪 科 刑 ：  20

            核 被 告 所 為 ， 係 犯 刑 法 第 339 條 第 1 項 之 詐 欺 取 財 罪 。 爰 以  21

            行 為 人 之 責 任 為 基 礎 ， 審 酌 被 告 本 應 依 循 正 軌 獲 取 財 物 ， 詎  22

            其 不 思 此 為 ， 竟 為 本 案 詐 欺 犯 行 ， 致 他 人 蒙 受 損 失 ， 被 告 所  23

            為 誠 屬 不 該 ， 應 予 以 嚴 加 非 難 ， 惟 本 院 念 及 被 告 並 無 前 科 ，  24

            犯 後 終 能 坦 承 犯 行 ， 並 提 出 分 期 付 款 之 還 款 方 式 ， 因 告 訴 人  25

            無 和 解 意 願 而 未 能 和 解 成 立 ， 犯 後 態 度 非 劣 ， 併 參 酌 被 告 之  26

            素 行 、 自 陳 其 以 粗 工 為 生 、 月 收 入 約 新 臺 幣 （ 下 同 ） 2 萬 5  27

            千 餘 元 、 有 3 名 子 女 須 扶 養 、 教 育 程 度 為 高 中 畢 業 等 一 切 情  28

            狀 ， 量 處 如 主 文 所 示 之 刑 ， 並 諭 知 易 科 罰 金 之 折 算 標 準 。 至  29

            辯 護 人 雖 以 被 告 並 無 前 科 、 願 意 認 罪 ， 請 求 為 緩 刑 宣 告 等 語  30

            ， 然 本 院 審 酌 被 告 於 偵 查 時 未 坦 承 犯 行 ， 亦 未 取 得 告 訴 人 之  31

            宥 諒 ， 是 本 院 認 不 宜 給 予 緩 刑 ， 併 予 敘 明 。  32
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        三 、 沒 收 部 分 ：  01

            未 扣 案 之 12萬 2 千 元 ， 為 被 告 犯 本 件 詐 欺 取 財 罪 之 犯 罪 所 得  02

            ， 爰 依 刑 法 第 38條 之 1 第 1 項 前 段 、 第 3 項 之 規 定 ， 予 以 宣  03

            告 沒 收 ， 且 於 全 部 或 一 部 不 能 沒 收 或 不 宜 執 行 沒 收 時 ， 追 徵  04

            其 價 額 。  05

        據 上 論 斷 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 273 條 之 1 第 1 項 、 第 299 條 第 1  06

        項 前 段 、 第 310 條 之 2 、 第 454 條 第 2 項 （ 本 案 採 判 決 精 簡 原 則  07

        ， 僅 引 述 程 序 法 條 ） ， 判 決 如 主 文 。  08

        本 案 經 檢 察 官 楊 尉 汶 到 庭 執 行 職 務 。  09

        中     華     民     國      109    年     4    月     9    日  10

                                刑 事 審 查 庭   法   官   蔡 學 誼  11

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  12

        如 不 服 本 判 決 應 於 收 受 判 決 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴 書 狀 ， 並 應  13

        敘 述 具 體 理 由 。 其 未 敘 述 上 訴 理 由 者 ， 應 於 上 訴 期 間 屆 滿 後 20日  14

        內 向 本 院 補 提 理 由 書 ( 均 須 按 他 造 當 事 人 之 人 數 附 繕 本 ) 「 切 勿  15

        逕 送 上 級 法 院 」 。  16

                                            書 記 官   蔡 宗 豪  17

        中     華     民     國      109    年     4    月     9    日  18

        附 錄 論 罪 科 刑 法 條  19

        中 華 民 國 刑 法 第 339 條  20

        意 圖 為 自 己 或 第 三 人 不 法 之 所 有 ， 以 詐 術 使 人 將 本 人 或 第 三 人 之  21

        物 交 付 者 ， 處 五 年 以 下 有 期 徒 刑 、 拘 役 或 科 或 併 科 五 十 萬 元 以 下  22

        罰 金 。  23

        以 前 項 方 法 得 財 產 上 不 法 之 利 益 或 使 第 三 人 得 之 者 ， 亦 同 。  24

        前 二 項 之 未 遂 犯 罰 之 。  25

        附 件 ：  26

        臺 灣 桃 園 地 方 檢 察 署 檢 察 官 起 訴 書  27

                                            108年 度 偵 字 第 16006號  28

            被       告   董 微 萍   女   35歲 （ 民 國 00年 0月 0日 生 ）  29

                                住 桃 園 市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 0段 000號  30

                                居 桃 園 市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 000號  31
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                                國 民 身 分 證 統 一 編 號 ： Z000000000號  01

        上 列 被 告 因 詐 欺 案 件 ， 業 經 偵 查 終 結 ， 認 應 提 起 公 訴 ， 茲 將 犯 罪  02

        事 實 及 證 據 並 所 犯 法 條 分 敘 如 下 ：  03

                犯 罪 事 實  04

        一 、 董 微 萍 與 黃 麗 君 因 頂 讓 檳 榔 攤 一 事 而 認 識 。 詎 董 微 萍 明 知 無  05

            法 以 低 價 取 得 保 力 達 股 份 有 限 公 司 （ 下 稱 保 力 達 公 司 ） 之 飲  06

            品 並 出 貨 ， 竟 意 圖 為 自 己 不 法 之 所 有 ， 基 於 詐 欺 取 財 之 犯 意  07

            ， 於 民 國 108 年 2 月 18日 前 幾 日 ， 在 其 位 於 桃 園 市 ○ ○ 區 ○  08

            ○ 路 000 號 之 檳 榔 攤 內 ， 向 黃 麗 君 之 員 工 楊 雅 婷 佯 稱 ： 伊 姨  09

            丈 在 保 力 達 公 司 上 班 ， 可 以 6 折 價 格 拿 到 該 公 司 商 品 ， 但 1  10

            次 需 叫 貨 40箱 等 語 ， 楊 雅 婷 旋 即 告 知 黃 麗 君 上 開 訊 息 ， 嗣 於  11

            108 年 2 月 18日 ， 黃 麗 君 委 請 楊 雅 婷 致 電 董 微 萍 詢 問 能 否 下  12

            訂 保 力 達 公 司 之 飲 品 ， 董 微 萍 復 佯 稱 ： 可 以 訂 購 ， 價 金 為 新  13

            臺 幣 （ 下 同 ） 12萬 2 千 元 ， 需 先 匯 款 至 其 姨 丈 之 帳 戶 內 ， 不  14

            能 貨 到 付 款 等 語 ， 致 黃 麗 君 陷 於 錯 誤 ， 遂 於 108 年 2 月 19日  15

            ， 在 桃 園 市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 0 段 0000號 之 臺 灣 企 銀 ， 依 董 微 萍  16

            之 指 示 匯 款 12萬 2 千 元 至 石 永 霖 （ 董 微 萍 之 子 ） 所 申 辦 中 華  17

            郵 政 股 份 有 限 公 司 帳 號 00000000000000號 帳 戶 內 （ 下 稱 本 案  18

            郵 局 帳 戶 ） 。 嗣 黃 麗 君 遲 未 收 到 上 開 商 品 ， 始 悉 受 騙 。  19

        二 、 案 經 黃 麗 君 告 訴 偵 辦 。  20

                證 據 並 所 犯 法 條  21

        一 、 證 據 清 單 及 待 證 事 實 ：  22
          23
        編號     證  據  名  稱          待  證  事  實        24
          25
         1  被告董微萍於偵訊中之供 1.被告向證人楊雅婷表示其姨  26
            述                      丈在保力達公司工作，可以  27
                                    6 折價格取得保力達飲品，  28
                                    1 次需叫貨40箱等語，復於  29
                                    108 年2 月18日向楊雅婷表  30
                                    示可替黃麗君訂購保力達飲  31
          32
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        （續上頁）  01
          02
                                    品，並指示需先將價款12萬  03
                                    2 千元匯入本案郵局帳戶，  04
                                    嗣黃麗君有匯款之事實。    05
                                  2.黃麗君未收到保力達飲品之  06
                                    事實。                    07
                                  3.姨丈並非被告真正之姨丈，  08
                                    目前已無該姨丈之聯絡電話  09
                                    之事實。                  10
                                  4.本案郵局帳戶係被告子石永  11
                                    霖之帳戶之事實。          12
          13
         2  證人即告訴人黃麗君於偵 被告表示其姨丈在保力達公司  14
            訊中之具結證述        工作，能以6 折價格取得保力  15
                                  達飲品等語，告訴人遂於108   16
                                  年2 月18日委請證人楊雅婷致  17
                                  電被告下訂保力達飲品，價款  18
                                  為12萬2 千元，在電話中被告  19
                                  明確表示可以訂購，且表示姨  20
                                  丈擔心告訴人不付款，要求先  21
                                  付款再出貨等語，嗣告訴人依  22
                                  被告指示匯款至本案郵局帳戶  23
                                  之事實。                    24
          25
         3  證人楊雅婷於偵訊中之具 1.被告向證人楊雅婷表示其姨  26
            結證述                  丈在保力達公司工作，能以  27
                                    6 折價格取得保力達飲品等  28
                                    語，證人楊雅婷將此訊息告  29
                                    知告訴人後，告訴人遂於10  30
                                    8 年2 月18日委請證人楊雅  31
                                    婷致電被告下訂保力達飲品  32
                                    ，電話中被告表示可以訂購  33
          34
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        （續上頁）  01
          02
                                    ，且姨丈擔心告訴人不付款  03
                                    ，所以要求先付款再出貨，  04
                                    並提供姨丈之帳號供告訴人  05
                                    匯款之事實。              06
                                  2.告訴人匯款至被告提供之帳  07
                                    號後，一直未收到保力達飲  08
                                    品之事實。                09
          10
         4  證人楊雅婷與被告間、告 1.被告提供本案郵局帳戶作為  11
            訴人與被告間之LINE對話   匯款帳戶，並表示係姨丈之  12
            紀錄各1 份              帳戶，嗣告訴人匯款12萬2   13
                                    千元至該帳戶之事實。      14
                                  2.被告屢屢表示姨丈會如期送  15
                                    貨、有聯繫姨丈，但屆期告  16
                                    訴人均未收到貨品之事實。  17
          18
        5   臺灣中小企業銀行匯款申 12萬2 千元匯至本案郵局帳戶  19
            請書影本1 張          之事實。                    20
          21
        6   己身一親等資料查詢結果 石永霖為被告之子之事實。    22
            列印資料                                          23
          24
        7   保力達股份有限公司108 保力達公司給予之在職員工購  25
            年6 月27日保總管字第10 買公司產品之優惠價格多高於  26
            80603 號函            市價6 折，且每月購買總額不  27
                                  得超過3 千元之事實。        28
          29
        二 、 核 被 告 所 為 ， 係 犯 刑 法 第 339 條 第 1 項 之 詐 欺 取 財 罪 嫌 。 至  30

            被 告 上 開 犯 罪 所 得 12萬 2 千 元 ， 請 依 刑 法 第 38條 之 1 第 1 項  31

            前 段 、 第 3 項 之 規 定 宣 告 沒 收 ， 於 全 部 或 一 部 不 能 沒 收 或 不  32
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            宜 執 行 沒 收 時 ， 追 徵 其 價 額 。  01

        三 、 依 刑 事 訴 訟 法 第 251條 第 1項 提 起 公 訴 。  02

            此   致  03

        臺 灣 桃 園 地 方 法 院  04

        中     華     民     國    108    年     11    月     30    日  05

                                      檢   察   官   黃 鈺 斐  06

        本 件 證 明 與 原 本 無 異  07

        中     華     民     國     108   年     12    月     9     日  08

                                      書   記   官   張 幃 淵  09

        所 犯 法 條 ：  10

        中 華 民 國 刑 法 第 339 條  11

        意 圖 為 自 己 或 第 三 人 不 法 之 所 有 ， 以 詐 術 使 人 將 本 人 或 第 三 人 之  12

        物 交 付 者 ， 處 5 年 以 下 有 期 徒 刑 、 拘 役 或 科 或 併 科 50萬 元 以 下 罰  13

        金 。  14

        以 前 項 方 法 得 財 產 上 不 法 之 利 益 或 使 第 三 人 得 之 者 ， 亦 同 。  15

        前 二 項 之 未 遂 犯 罰 之 。  16
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