
臺灣桃園地方法院刑事判決

　

                                              108年 度 易 字 第 814號    02

        公 　 訴 　 人 　 臺 灣 桃 園 地 方 檢 察 署 檢 察 官  03

        被 　 　 　 告 　 徐 坤 沐  04

        選 任 辯 護 人 　 陳 河 泉 律 師  05

        上 列 被 告 因 侵 占 案 件 ， 經 檢 察 官 提 起 公 訴 （ 108 年 度 偵 字 第 1612  06

        號 ） ， 本 院 判 決 如 下 ：  07

            主   文  08

        徐 坤 沐 犯 業 務 侵 占 罪 ， 處 有 期 徒 刑 捌 月 。 又 犯 侵 占 罪 ， 處 拘 役 參  09

        拾 日 ， 如 易 科 罰 金 ， 以 新 臺 幣 壹 仟 元 折 算 壹 日 。  10

        如 附 表 甲 所 示 犯 罪 所 得 沒 收 ， 於 全 部 或 一 部 不 能 沒 收 時 ， 追 徵 其  11

        價 額 。  12

            事   實  13

        一 、 徐 坤 沐 受 僱 於 齊 國 公 寓 大 廈 管 理 維 護 有 限 公 司 （ 下 稱 齊 國 管  14

            理 公 司 ） ， 並 依 齊 國 管 理 公 司 之 指 示 ， 於 民 國 105 年 5 月 1  15

            日 起 至 106 年 6 月 15日 ， 派 駐 至 桃 園 市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 0 段 00  16

            0 號 之 「 城 市 首 席 社 區 」 擔 任 總 幹 事 、 社 區 主 任 ， 負 責 收 取  17

            「 城 市 首 席 社 區 」 之 管 理 費 、 管 領 社 區 財 物 及 社 區 開 支 款 項  18

            收 付 ， 為 從 事 「 城 市 首 席 社 區 」 管 理 費 及 開 支 款 項 收 付 暨 管  19

            領 社 區 財 物 業 務 之 人 ， 詎 竟 意 圖 為 自 己 不 法 之 所 有 ， 基 於 業  20

            務 侵 占 之 犯 意 ， 未 將 其 基 於 擔 任 「 城 市 首 席 社 區 」 總 幹 事 、  21

            社 區 主 任 之 業 務 而 收 取 持 有 之 如 附 表 一 編 號 1 、 編 號 2 及 編  22

            號 5 至 編 號 9 款 所 示 社 區 住 戶 管 理 費 ， 存 入 聯 邦 商 業 銀 行 大  23

            竹 分 行 帳 號 ： 000000000000號 、 戶 名 「 城 市 首 席 社 區 管 理 委  24

            員 會 」 之 帳 戶 （ 下 稱 「 城 市 首 席 社 區 聯 邦 銀 行 帳 戶 」 ） ， 亦  25

            未 將 其 自 前 開 帳 戶 提 領 而 持 有 之 如 附 表 一 編 號 3 、 編 號 4 所  26

            示 廠 商 貨 款 支 付 予 各 該 廠 商 ， 復 未 將 社 區 保 全 所 收 取 並 轉 交  27

            其 入 帳 之 如 附 表 一 編 號 10所 示 社 區 清 潔 費 （ 即 咖 啡 、 KTV 、  28

            磁 扣 、 影 印 傳 真 等 收 入 ） 存 入 上 開 「 城 市 首 席 社 區 聯 邦 銀 行  29

            帳 戶 」 ， 而 均 予 據 為 己 有 而 侵 占 入 己 。  30

        二 、 徐 坤 沐 於 上 開 任 職 在 「 城 市 首 席 社 區 」 期 間 ， 受 社 區 住 戶 楊  31

            欣 燕 個 人 私 下 委 任 ， 為 楊 欣 燕 處 理 將 社 區 停 車 位 出 租 收 入 轉  32
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            作 社 區 管 理 費 事 宜 。 詎 徐 坤 沐 竟 另 意 圖 為 自 己 不 法 之 所 有 ，  01

            基 於 侵 占 之 犯 意 ， 於 106 年 4 月 16日 後 某 日 ， 將 楊 欣 燕 委 任  02

            其 收 取 之 如 附 表 二 所 示 停 車 位 租 金 收 入 共 計 新 臺 幣 （ 下 同 ）  03

            24,000元 ， 均 用 以 支 應 個 人 開 銷 而 侵 占 入 己 。  04

        三 、 案 經 齊 國 管 理 公 司 告 發 臺 灣 桃 園 地 方 檢 察 署 檢 察 官 偵 查 起 訴  05

            。  06

            理   由  07

        甲 、 證 據 能 力 部 分  08

        一 、 按 被 告 以 外 之 人 於 審 判 外 之 言 詞 或 書 面 陳 述 ， 除 法 律 有 規 定  09

            者 外 ， 不 得 作 為 證 據 。 惟 被 告 以 外 之 人 於 審 判 外 之 陳 述 ， 經  10

            當 事 人 於 審 判 程 序 同 意 作 為 證 據 ， 法 院 審 酌 該 言 詞 陳 述 或 書  11

            面 陳 述 作 成 時 之 情 況 ， 認 為 適 當 者 ， 亦 得 為 證 據 。 當 事 人 、  12

            代 理 人 或 辯 護 人 於 法 院 調 查 證 據 時 ， 知 有 第 159 條 第 1 項 不  13

            得 為 證 據 之 情 形 ， 而 未 於 言 詞 辯 論 終 結 前 聲 明 異 議 者 ， 視 為  14

            有 前 項 之 同 意 ， 刑 事 訴 訟 法 第 159 條 第 1 項 、 第 159 條 之 5  15

            第 1 項 、 第 2 項 分 別 定 有 明 文 。 查 本 案 據 以 嚴 格 證 明 被 告 犯  16

            罪 事 實 有 無 之 屬 傳 聞 證 據 之 證 據 能 力 ， 檢 察 官 、 被 告 及 其 選  17

            任 辯 護 人 於 本 院 準 備 程 序 中 表 示 同 意 有 證 據 能 力 ， 本 院 審 酌  18

            各 該 證 據 查 無 有 何 違 反 法 定 程 序 取 得 之 情 形 ， 亦 無 顯 有 不 可  19

            信 與 不 得 作 為 證 據 之 情 ， 因 認 以 之 為 證 據 ， 核 屬 適 當 ， 故 認  20

            均 有 證 據 能 力 。  21

        二 、 本 件 認 定 事 實 所 引 用 之 下 述 書 證 、 物 證 等 證 據 ， 檢 察 官 、 被  22

            告 及 其 選 任 辯 護 人 均 同 意 其 有 證 據 能 力 ， 且 迄 於 本 院 言 詞 辯  23

            論 終 結 前 均 未 表 示 異 議 ， 本 院 審 酌 前 開 證 據 並 無 證 據 證 明 係  24

            公 務 員 違 背 法 定 程 序 所 取 得 ， 「 文 書 證 據 」 部 分 亦 無 刑 事 訴  25

            訟 法 第 159 條 之 4 之 顯 有 不 可 信 之 情 況 與 不 得 作 為 證 據 之 情  26

            形 ， 且 均 與 本 案 具 關 連 性 ， 是 本 件 認 定 事 實 所 引 用 之 上 開 證  27

            據 ， 均 認 有 證 據 能 力 。  28

        乙 、 認 定 犯 罪 事 實 之 依 據 及 理 由  29

        一 、 訊 據 被 告 徐 坤 沐 就 事 實 欄 二 所 示 犯 行 坦 承 不 諱 ， 惟 矢 口 否 認  30

            有 何 事 實 欄 一 所 示 犯 行 ， 辯 稱 ： 附 表 一 所 示 款 項 我 均 有 收 到  31
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            ， 但 附 表 一 編 號 1 至 編 號 4 的 部 分 ， 我 是 遺 失 了 ， 並 不 是 侵  01

            占 ； 附 表 一 編 號 5 的 部 分 ， 我 在 離 職 當 天 交 給 我 的 主 管 趙 功  02

            豐 ， 她 再 轉 交 給 新 的 社 區 主 任 王 承 鈺 ， （ 後 另 稱 ） 當 天 是 社  03

            區 保 全 邱 正 燉 給 我 這 筆 8,000 元 ， 我 再 轉 給 趙 功 豐 ， 可 以 叫  04

            邱 正 燉 來 作 證 ； 附 表 一 編 號 6 至 編 號 9 的 部 分 ， 是 我 先 挪 用  05

            管 理 費 ， 因 為 「 城 市 首 席 社 區 」 積 欠 水 電 費 沒 有 給 付 ， 我 只  06

            好 先 挪 用 管 理 費 來 支 付 水 電 費 ， 這 一 筆 我 還 有 對 「 城 市 首 席  07

            社 區 」 管 委 會 提 起 民 事 訴 訟 ， 法 院 是 判 我 贏 ； 附 表 一 編 號 10  08

            是 社 區 咖 啡 機 賣 咖 啡 的 收 入 ， 因 為 社 區 不 是 營 利 單 位 ， 所 以  09

            必 須 用 清 潔 費 入 帳 ， 這 筆 錢 我 是 拿 去 幫 社 區 買 咖 啡 球 ， 雀 巢  10

            公 司 開 了 1 張 4,839 元 的 發 票 ， 但 是 離 職 的 時 候 沒 有 交 接 ，  11

            發 票 都 在 社 區 裡 面 ， 我 拿 不 到 云 云 。 惟 查 ：  12

        （ 一 ） 事 實 欄 一 部 分  13

           1、 被 告 徐 坤 沐 確 於 事 實 欄 一 所 示 期 間 ， 受 其 所 任 職 之 齊 國 公  14

              司 指 派 ， 至 「 城 市 首 席 社 區 」 擔 任 總 幹 事 、 社 區 主 任 ， 負  15

              責 收 取 「 城 市 首 席 社 區 」 之 管 理 費 、 管 領 社 區 財 物 及 社 區  16

              開 支 款 項 收 付 ， 而 屬 從 事 上 開 業 務 之 人 ， 其 並 於 任 職 期 間  17

              確 實 收 受 如 附 表 一 所 示 各 該 款 項 ， 且 各 該 款 項 嗣 均 未 存 入  18

              「 城 市 首 席 社 區 」 帳 戶 之 事 實 ， 業 據 被 告 徐 坤 沐 坦 認 在 卷  19

              ， 核 與 證 人 即 齊 國 管 理 公 司 協 理 伍 健 中 、 證 人 即 案 發 時 之  20

              「 城 市 首 席 社 區 」 財 務 委 員 許 為 仁 、 證 人 即 齊 國 管 理 公 司  21

              派 駐 「 城 市 首 席 社 區 」 之 副 理 趙 功 豐 分 別 於 偵 查 及 本 院 審  22

              理 中 ； 證 人 即 案 發 時 之 「 城 市 首 席 社 區 」 主 任 委 員 柳 佳 佑  23

              、 證 人 即 「 城 市 首 席 社 區 」 區 分 所 有 權 人 鍾 � 欣 分 別 於 偵  24

              查 中 ； 證 人 即 於 案 發 後 經 齊 國 管 理 公 司 派 駐 「 城 市 首 席 社  25

              區 」 接 任 被 告 徐 坤 沐 職 位 擔 任 總 幹 事 之 人 王 承 鈺 於 本 院 審  26

              理 中 之 證 述 在 卷 可 稽 ， 並 有 齊 國 管 理 公 司 新 進 主 管 人 員 面  27

              談 紀 錄 表 1 紙 、 城 市 首 席 社 區 管 理 委 員 會 107 年 9 月 28日  28

              席 字 第 10709281號 函 文 暨 附 件 所 載 「 城 市 首 席 社 區 聯 邦 銀  29

              行 帳 戶 」 存 摺 影 本 所 示 存 提 資 料 、 往 來 廠 商 請 款 單 、 被 告  30

              徐 坤 沐 簽 請 「 城 市 首 席 社 區 」 管 理 委 員 會 支 付 款 項 之 簽 呈  31
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              、 現 金 支 付 簽 收 憑 證 、 齊 國 管 理 公 司 109 年 11月 20日 陳 報  01

              狀 等 件 在 卷 可 稽 ， 首 堪 認 定 。  02

           2、 附 表 一 編 號 1 至 編 號 4 部 分 ：  03

              被 告 徐 坤 沐 就 此 部 分 金 錢 去 向 ， 固 以 「 遺 失 」 一 詞 置 辯 ，  04

              並 就 款 項 遺 失 過 程 ， 於 檢 察 事 務 官 詢 問 時 辯 稱 ： 「 我 是 10  05

              6 年 6 月 8 日 在 『 城 市 首 席 社 區 』 辦 公 室 發 現 不 見 ， 但 我  06

              不 知 道 是 何 時 遺 失 ， 我 是 收 了 款 項 一 個 禮 拜 後 要 去 存 ， 才  07

              發 現 不 見 。 我 發 現 後 馬 上 和 管 委 會 財 委 許 為 仁 說 ， 也 有 通  08

              知 雇 主 齊 國 公 司 。 我 辦 公 室 內 沒 有 攝 影 機 ， 辦 公 室 外 保 全  09

              座 位 那 邊 有 監 視 錄 影 畫 面 ， 要 進 入 我 辦 公 室 必 須 經 過 保 全  10

              座 位 ， 我 沒 有 去 調 監 視 錄 影 畫 面 ， 是 因 為 我 不 知 道 怎 麼 遺  11

              失 的 ， 應 該 要 由 我 或 我 的 雇 主 馬 上 歸 還 。 106 年 3 、 4 月  12

              時 社 區 住 戶 要 我 調 我 房 間 的 錄 影 畫 面 ， 以 釐 清 我 的 工 作 狀  13

              況 ， 所 以 我 認 為 調 閱 無 益 。 」 、 於 本 院 審 理 中 復 辯 稱 ： 「  14

              我 遺 失 了 ， 沒 有 報 警 ， 我 跟 管 委 會 反 應 ， 管 委 會 就 說 我 侵  15

              占 。 因 為 我 的 認 知 我 不 知 道 大 約 在 哪 裡 遺 失 。 」 云 云 。 然  16

              查 ： 被 告 徐 坤 沐 辯 稱 其 係 於 收 受 如 附 表 一 編 號 1 至 編 號 4  17

              所 示 款 項 後 「 一 個 禮 拜 」 之 106 年 6 月 8 日 ， 始 發 覺 上 開  18

              款 項 遺 失 ， 惟 如 附 表 一 編 號 1 至 編 號 4 所 示 各 筆 款 項 ， 收  19

              款 期 間 橫 跨 105 年 12月 至 106 年 4 月 ， 是 被 告 徐 坤 沐 係 於  20

              105 年 12月 至 106 年 4 月 間 即 陸 陸 續 續 收 取 並 持 有 各 筆 金  21

              額 ， 而 非 106 年 6 月 8 日 前 一 週 始 一 筆 收 取 ， 是 被 告 徐 坤  22

              沐 所 辯 其 發 現 如 附 表 一 編 號 1 至 編 號 4 所 示 款 項 「 遺 失 」  23

              之 日 期 即 106 年 6 月 8 日 ， 係 其 收 取 上 開 金 額 後 一 週 乙 節  24

              ， 顯 已 自 相 矛 盾 而 無 從 信 為 真 實 。 況 且 ， 被 告 徐 坤 沐 既 自  25

              稱 上 開 款 項 係 在 其 辦 公 室 內 發 現 遺 失 ， 且 其 辦 公 室 外 之 保  26

              全 座 位 即 設 有 監 視 錄 影 器 ， 則 在 如 附 表 一 編 號 1 至 編 號 4  27

              款 項 總 計 高 達 80,347元 ， 並 非 小 額 ， 且 其 甚 且 業 因 該 筆 款  28

              項 遭 「 城 市 首 席 社 區 」 管 委 會 逕 自 指 稱 涉 犯 侵 占 罪 嫌 之 情  29

              形 下 ， 倘 該 筆 款 項 確 屬 遺 失 ， 則 被 告 徐 坤 沐 調 閱 通 往 其 辦  30

              公 室 必 經 之 路 上 所 設 置 之 保 全 座 位 監 視 錄 影 畫 面 以 明 其 責  31
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              ， 甚 或 逕 自 報 警 處 理 以 圖 自 清 ， 此 均 無 何 困 難 之 處 ， 焉 有  01

              竟 捨 此 便 途 不 為 ， 非 僅 自 始 未 曾 採 取 任 何 措 施 以 求 尋 回 遺  02

              失 鉅 款 ， 甚 且 在 遭 主 管 指 稱 涉 犯 侵 占 罪 嫌 後 ， 猶 不 予 報 警  03

              以 圖 維 護 本 身 權 益 之 理 。 基 此 ， 足 徵 被 告 上 開 昧 於 常 情 之  04

              空 言 所 辯 ， 顯 均 無 足 信 為 真 實 。  05

           3、 附 表 一 編 號 5 部 分 ：  06

              證 人 趙 功 豐 於 本 院 審 理 中 證 稱 ： 「 我 沒 有 印 象 被 告 徐 坤 沐  07

              曾 經 交 給 我 附 表 一 編 號 5 的 款 項 ， 況 且 被 告 徐 坤 沐 交 給 我  08

              的 金 錢 ， 習 慣 上 我 一 定 會 有 簽 收 單 ， 我 錢 交 給 別 人 ， 也 會  09

              要 別 人 簽 收 給 我 ， 金 錢 不 會 沒 有 緣 故 的 進 出 ， 否 則 萬 一 我  10

              自 己 放 進 口 袋 怎 麼 辦 ？ 這 些 都 要 有 依 據 。 」 、 證 人 王 承 鈺  11

              則 於 本 院 審 理 中 ： 「 我 只 見 過 被 告 1 天 ， 就 是 我 被 派 駐 到  12

              『 城 市 首 席 社 區 』 擔 任 總 幹 事 那 一 天 ， 當 天 在 場 的 人 有 趙  13

              功 豐 和 管 委 會 的 人 ， 但 我 印 象 中 ， 我 沒 有 看 過 被 告 徐 坤 沐  14

              有 交 付 任 何 款 項 給 趙 功 豐 ， 也 沒 有 被 告 徐 坤 沐 交 款 項 給 趙  15

              功 豐 、 趙 功 豐 再 轉 交 給 管 委 會 的 人 這 件 事 ， 當 天 我 也 沒 有  16

              從 被 告 徐 坤 沐 手 上 拿 到 8,000 元 的 款 項 ， 我 本 身 自 始 至 終  17

              也 都 沒 有 碰 到 過 錢 。 」 、 證 人 邱 正 燉 另 於 本 院 審 理 中 證 稱  18

              ： 「 齊 國 管 理 公 司 有 一 位 趙 副 理 ， 我 不 知 道 全 名 ， 被 告 徐  19

              坤 沐 從 『 城 市 首 席 社 區 』 總 幹 事 要 辭 職 的 時 候 ， 有 一 個 新  20

              接 的 總 幹 事 主 任 叫 做 王 承 鈺 小 姐 ， 我 有 印 象 。 但 我 沒 有 印  21

              象 曾 經 看 到 被 告 徐 坤 沐 把 一 筆 現 金 款 項 交 給 齊 國 管 理 公 司  22

              的 副 理 趙 功 豐 ， 完 全 沒 有 。 被 告 徐 坤 沐 當 主 任 這 麼 久 ， 拿  23

              錢 給 人 、 住 戶 給 他 什 麼 錢 ， 至 少 要 有 一 個 收 據 ， 如 果 我 身  24

              為 保 全 代 收 什 麼 款 項 ， 我 也 會 用 收 據 保 護 我 自 己 ， 被 告 徐  25

              坤 沐 如 果 有 轉 交 款 項 給 齊 國 管 理 公 司 的 趙 副 理 ， 一 定 要 有  26

              收 據 ， 豈 有 可 能 主 任 那 麼 久 連 這 個 都 不 瞭 解 。 明 明 我 就 沒  27

              有 看 到 這 回 事 ， 被 告 徐 坤 沐 硬 要 無 中 生 有 ， 我 完 全 沒 看 到  28

              的 東 西 ， 如 何 去 承 認 有 這 個 事 實 。 」 等 語 在 卷 ， 而 均 證 稱  29

              並 無 任 何 曾 經 收 受 或 經 手 被 告 徐 坤 沐 所 稱 附 表 一 編 號 5 所  30

              示 8,000 元 款 項 一 事 。 此 外 ， 被 告 徐 坤 沐 就 其 所 稱 曾 將 附  31
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              表 一 編 號 5 所 示 現 金 現 金 8,000 元 款 項 交 付 趙 功 豐 ， 並 由  01

              趙 功 豐 轉 交 王 承 鈺 收 受 一 節 ， 自 始 未 曾 提 出 趙 功 豐 或 王 承  02

              鈺 簽 收 該 筆 款 項 之 任 何 憑 據 以 佐 實 其 說 。 是 以 ， 被 告 前 揭  03

              所 辯 ， 顯 亦 屬 空 言 而 無 從 信 其 為 真 。  04

           4、 附 表 一 編 號  6 至 編 號  9部 分 ：  05

              被 告 徐 坤 沐 固 以 其 曾 對 「 城 市 首 席 社 區 管 理 委 員 會 」 提 起  06

              民 事 訴 訟 請 求 給 付 費 用 ， 本 院 並 以 107 年 度 壢 小 字 第 944  07

              號 小 額 民 事 判 決 ， 判 決 「 城 市 首 席 社 區 管 理 委 員 會 」 應 給  08

              付 被 告 徐 坤 沐 共 計 32,397元 （ 其 中 「 公 共 設 施 維 修 費 22,  09

              300 元 ， 即 為 被 告 徐 坤 沐 所 辯 其 以 附 表 一 編 號 6 至 編 號 9  10

              所 示 款 項 挪 用 支 付 之 費 用 ） 一 節 ， 辯 稱 其 並 未 侵 占 附 表 一  11

              編 號 6 至 編 號 9 所 示 款 項 云 云 。 惟 查 ， 被 告 徐 坤 沐 倘 係 挪  12

              用 「 城 市 首 席 社 區 管 委 會 」 之 管 理 費 ， 支 付 其 認 「 城 市 首  13

              席 社 區 管 委 會 」 所 積 欠 之 水 電 費 ， 則 該 筆 遭 挪 用 之 款 項 既  14

              屬 「 城 市 首 席 社 區 管 委 會 」 所 有 ， 即 與 被 告 徐 坤 沐 無 涉 ，  15

              則 被 告 更 無 竟 可 以 其 本 身 為 原 告 ， 提 起 民 事 訴 訟 要 求 「 城  16

              市 首 席 社 區 管 委 會 」 向 其 本 人 支 付 其 所 擅 自 挪 用 、 而 屬 「  17

              城 市 首 席 社 區 管 委 會 」 所 有 款 項 之 地 位 ， 原 不 待 言 。 況 且  18

              ， 依 上 開 本 院 107 年 度 壢 小 字 第 944 號 小 額 民 事 判 決 所 載  19

              ， 被 告 徐 坤 沐 於 該 案 中 ， 係 主 張 其 「 於 請 款 時 遭 財 務 委 員  20

              否 定 而 為 蓋 印 取 款 單 ， 原 告 （ 即 徐 坤 沐 ） 遂 為 系 爭 社 區 墊  21

              付 公 共 設 施 維 修 費 22,300元 」 等 語 ， 而 稱 其 係 在 「 城 市 首  22

              席 社 區 管 委 會 」 財 務 委 員 否 決 該 筆 公 共 設 施 維 修 費 之 支 出  23

              後 ， 由 其 本 身 以 私 人 款 項 代 為 墊 付 ， 此 有 該 案 判 決 書 1 份  24

              在 卷 可 稽 。 是 被 告 徐 坤 沐 在 該 案 中 既 主 張 據 以 墊 付 「 城 市  25

              首 席 社 區 」 公 共 設 施 維 修 費 之 款 項 為 其 個 人 資 金 ， 則 顯 與  26

              附 表 一 編 號 6 至 編 號 9 所 示 「 城 市 首 席 社 區 住 戶 管 理 費 收  27

              入 」 無 關 ， 是 被 告 徐 坤 沐 執 上 開 小 額 民 事 判 決 為 據 所 為 前  28

              揭 辯 詞 ， 無 非 移 花 接 木 、 混 淆 視 聽 ， 殊 無 從 信 為 真 實 。  29

           5、 附 表 一 編 號 10部 分 ：  30

              被 告 徐 坤 沐 固 於 本 院 審 理 中 ， 屢 以 如 附 表 一 編 號 10所 示 款  31

６



              項 ， 係 其 用 以 為 「 城 市 首 席 社 區 」 購 買 咖 啡 球 之 用 云 云 。  01

              惟 查 ， 證 人 即 時 任 之 「 城 市 首 席 社 區 」 管 委 會 財 務 委 員 許  02

              為 仁 於 本 院 審 理 中 證 稱 ： 「 社 區 清 潔 費 的 部 分 ， 是 因 為 保  03

              全 人 員 在 106 年 4 月 24日 、 106 年 5 月 3 日 、 106 年 5 月  04

              26日 、 106 年 5 月 31日 分 別 將 清 潔 費 的 現 金 1,750 元 、  05

              700 元 、 2,069 元 、 320 元 合 計 4,839 元 ， 交 給 前 主 任 即  06

              被 告 徐 坤 沐 ， 他 有 在 上 面 簽 字 ， 但 我 們 查 了 帳 簿 裡 面 沒 有  07

              這 筆 費 用 的 出 現 ， 我 們 才 知 道 被 告 徐 坤 沐 沒 有 入 帳 。 社 區  08

              清 潔 費 包 括 住 戶 喝 咖 啡 每 一 杯 30元 、 KTV 唱 歌 的 錢 、 住 戶  09

              買 磁 扣 的 錢 還 有 影 印 加 傳 真 的 費 用 ， 這 4 樣 東 西 我 們 列 在  10

              清 潔 費 裡 ， 剛 好 加 起 來 是 4,839 元 。 我 們 有 委 託 被 告 徐 坤  11

              沐 方 便 的 時 候 幫 我 們 買 咖 啡 球 ， 只 要 被 告 徐 坤 沐 簽 核 了 ，  12

              基 本 上 我 們 都 會 認 帳 ， 但 被 告 徐 坤 沐 所 說 附 表 一 編 號 10的  13

              社 區 清 潔 費 總 計 4,839 元 是 拿 去 買 咖 啡 球 這 件 事 ， 我 沒 有  14

              印 象 ， 而 且 這 4,839 元 是 分 成 了 4 筆 ， 不 是 1 筆 。 」 等 語  15

              在 卷 ， 並 有 「 城 市 首 席 社 區 」 106 年 4 月 24日 至 106 年 5  16

              月 31日 社 區 清 潔 費 收 入 統 計 表 1 份 在 卷 可 稽 。 是 以 ， 附 表  17

              一 編 號 10所 示 款 項 ， 係 「 城 市 首 席 社 區 」 管 委 會 於 106 年  18

              4 月 24日 至 106 年 5 月 31日 ， 所 收 取 之 咖 啡 、 KTV 、 磁 扣  19

              、 影 印 傳 真 等 收 入 之 總 計 ， 並 以 社 區 「 清 潔 費 」 名 義 統 稱  20

              之 ， 該 社 區 販 賣 咖 啡 之 費 用 ， 即 明 確 以 「 咖 啡 」 之 項 目 記  21

              載 於 社 區 清 潔 費 收 入 統 計 表 一 節 ， 堪 以 認 定 ， 是 被 告 徐 坤  22

              沐 信 口 辯 稱 如 附 表 一 編 號 10所 示 款 項 ， 均 為 社 區 販 售 咖 啡  23

              之 收 入 ， 然 因 社 區 不 能 銷 售 咖 啡 營 利 ， 故 以 「 清 潔 費 」 科  24

              目 列 計 云 云 ， 已 顯 與 實 情 不 符 。 況 且 ， 被 告 徐 坤 沐 就 其 所  25

              辯 附 表 一 編 號 10所 示 款 項 ， 係 其 用 以 代 「 城 市 首 席 社 區 」  26

              管 委 會 購 買 咖 啡 球 一 節 ， 非 僅 未 能 提 出 任 何 發 票 、 單 據 以  27

              佐 其 說 ， 甚 且 未 能 提 出 其 究 係 於 何 時 、 以 何 種 方 式 向 其 所  28

              稱 「 雀 巢 公 司 總 公 司 」 聯 繫 訂 購 咖 啡 球 之 任 何 資 訊 俾 供 查  29

              證 ， 則 被 告 徐 坤 沐 空 言 所 辯 如 附 表 一 編 號 10所 示 款 項 之 去  30

              向 ， 顯 無 任 何 旁 證 可 佐 ， 而 無 從 信 其 為 真 。  31
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           6、 綜 上 ， 被 告 徐 坤 沐 就 其 基 於 擔 任 「 城 市 首 席 社 區 」 總 幹 事  01

              、 社 區 主 任 之 業 務 而 持 有 ， 然 均 未 存 入 「 城 市 首 席 社 區 聯  02

              邦 銀 行 帳 戶 之 款 項 流 向 ， 均 無 從 提 出 金 流 證 明 、 單 據 憑 證  03

              以 佐 實 其 說 ， 是 其 空 言 所 辯 ， 均 無 可 採 ， 上 開 款 項 當 係 被  04

              告 徐 坤 沐 意 圖 為 自 己 不 法 之 所 有 ， 據 為 己 有 而 侵 占 入 己 之  05

              事 實 ， 堪 以 認 定 。  06

        （ 二 ） 事 實 欄 二 部 分 ：  07

           1、 上 揭 事 實 欄 二 所 示 犯 罪 事 實 ， 業 據 被 告 徐 坤 沐 於 偵 查 以 迄  08

              本 院 審 理 中 坦 承 不 諱 ， 並 有 城 市 首 席 社 區 管 理 委 員 會 107  09

              年 9 月 28日 席 字 第 10709281號 函 文 所 附 社 區 住 戶 楊 欣 燕 與  10

              該 社 區 另 一 住 戶 袁 淑 慧 之 停 車 位 租 賃 契 約 書 、 住 戶 楊 欣 燕  11

              與 被 告 徐 坤 沐 間 之 通 訊 軟 體 對 話 紀 錄 截 圖 畫 面 等 件 在 卷 可  12

              稽 ， 是 被 告 徐 坤 沐 此 部 分 自 白 核 與 事 實 相 符 ， 堪 以 採 信 ，  13

              是 被 告 徐 坤 沐 此 部 分 侵 占 犯 行 ， 堪 以 認 定 。  14

        二 、 綜 上 所 述 ， 本 件 事 證 明 確 ， 被 告 徐 坤 沐 前 揭 各 該 犯 行 均 堪 認  15

            定 ， 應 予 依 法 論 罪 科 刑 。  16

        三 、 查 被 告 徐 坤 沐 行 為 後 ， 刑 法 第 335 條 侵 占 罪 、 第 336 條 第 2  17

            項 業 務 侵 占 罪 規 定 ， 已 於 108 年 12月 25日 經 總 統 以 華 總 一 義  18

            字 第 10800140641 號 令 修 正 公 布 ， 並 於 同 年 12月 27日 施 行 。  19

            修 正 前 刑 法 第 335 條 第 1 項 規 定 ： 「 意 圖 為 自 己 或 第 三 人 不  20

            法 之 所 有 ， 而 侵 占 自 己 持 有 他 人 之 物 者 ， 處 五 年 以 下 有 期 徒  21

            刑 、 拘 役 或 科 或 併 科 一 千 元 以 下 罰 金 。 」 （ 依 刑 法 施 行 法 第  22

            1 條 之 1 第 2 項 本 文 規 定 將 罰 金 數 額 修 正 提 高 30倍 ， 經 換 算  23

            後 為 新 臺 幣 3 萬 元 ） 、 修 正 後 刑 法 第 335 條 第 1 項 規 定 ： 「  24

            意 圖 為 自 己 或 第 三 人 不 法 之 所 有 ， 而 侵 占 自 己 持 有 他 人 之 物  25

            者 ， 處 五 年 以 下 有 期 徒 刑 、 拘 役 或 科 或 併 科 三 萬 元 以 下 罰 金  26

            。 」 而 修 正 前 第 336 條 第 2 項 規 定 ： 「 對 於 業 務 上 所 持 有 之  27

            物 ， 犯 前 條 第 一 項 之 罪 者 ， 處 六 月 以 上 、 五 年 以 下 有 期 徒 刑  28

            ， 得 併 科 三 千 元 以 下 罰 金 。 」 （ 依 刑 法 施 行 法 第 1 條 之 1 第  29

            2 項 本 文 規 定 將 罰 金 數 額 修 正 提 高 30倍 ， 經 換 算 後 為 新 臺 幣  30

            9 萬 元 ） 、 修 正 後 第 336 條 第 2 項 規 定 ： 「 對 於 業 務 上 所 持  31
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            有 之 物 ， 犯 前 條 第 一 項 之 罪 者 ， 處 六 月 以 上 五 年 以 下 有 期 徒  01

            刑 ， 得 併 科 九 萬 元 以 下 罰 金 。 」 2 罪 新 舊 法 處 罰 之 輕 重 相 同  02

            ， 故 無 比 較 適 用 之 問 題 ， 非 刑 法 第 2 條 第 1 項 所 指 之 法 律 有  03

            變 更 ， 即 無 該 條 之 適 用 ， 應 依 一 般 法 律 適 用 原 則 ， 均 適 用 裁  04

            判 時 法 （ 最 高 法 院 95年 度 第 21次 刑 事 庭 會 議 決 議 ） 。  05

        四 、 核 被 告 徐 坤 沐 於 事 實 欄 一 所 為 ， 係 犯 刑 法 第 336 條 第 2 項 之  06

            業 務 侵 占 罪 ； 於 事 實 欄 二 所 為 ， 係 犯 刑 法 第 335 條 第 1 項 之  07

            侵 占 罪 。 被 告 徐 坤 沐 於 附 表 一 所 示 時 、 地 ， 基 於 侵 占 其 業 務  08

            上 所 持 有 之 金 錢 之 犯 意 ， 先 後 多 次 將 如 附 表 一 所 示 款 項 據 為  09

            己 有 而 侵 占 入 己 之 各 舉 ， 係 在 密 切 接 近 之 時 、 地 ， 侵 害 同 一  10

            法 益 之 行 為 ， 各 舉 動 之 獨 立 性 極 為 薄 弱 ， 依 一 般 社 會 健 全 觀  11

            念 ， 在 時 間 差 距 上 ， 難 以 強 行 分 開 ， 在 刑 法 評 價 上 ， 以 視 為  12

            數 個 舉 動 之 接 續 施 行 ， 合 為 包 括 之 一 行 為 予 以 評 價 ， 較 為 合  13

            理 ， 故 屬 接 續 犯 ， 而 為 包 括 之 一 罪 （ 參 照 最 高 法 院 86年 度 臺  14

            上 字 第 3295號 判 例 ） ， 是 被 告 此 部 分 所 為 ， 僅 成 立 業 務 侵 占  15

            罪 1 罪 。 被 告 徐 坤 沐 所 犯 上 開 業 務 侵 占 罪 、 侵 占 罪 2 罪 ， 犯  16

            意 個 別 、 行 為 互 殊 ， 應 予 分 論 併 罰 。 爰 審 酌 被 告 徐 坤 沐 擔 任  17

            「 城 市 首 席 社 區 」 總 幹 事 、 社 區 主 任 ， 竟 為 圖 私 利 ， 長 期 陸  18

            續 侵 占 其 業 務 上 所 持 有 如 附 表 一 所 示 款 項 ， 致 「 城 市 首 席 社  19

            區 」 管 理 委 員 會 蒙 受 財 產 損 失 ， 惡 性 非 輕 ， 且 犯 後 屢 屢 設 詞  20

            飾 卸 ， 毫 無 悛 悔 之 意 ， 且 迄 未 與 「 城 市 首 席 社 區 」 管 理 委 員  21

            會 達 成 和 解 以 賠 償 其 損 失 ， 犯 後 態 度 非 佳 ； 又 其 受 「 城 市 首  22

            席 社 區 」 住 戶 楊 欣 燕 私 下 委 託 ， 代 收 社 區 停 車 位 出 租 收 入 並  23

            轉 為 社 區 管 理 費 ， 竟 亦 將 該 租 金 收 入 予 以 侵 占 ， 所 為 非 是 ，  24

            惟 念 被 告 徐 坤 沐 就 此 部 分 犯 行 始 終 坦 認 在 卷 、 態 度 尚 可 ， 楊  25

            欣 燕 亦 已 表 明 願 意 原 諒 被 告 徐 坤 沐 ， 此 有 楊 欣 燕 與 被 告 徐 坤  26

            沐 間 之 通 訊 軟 體 對 話 紀 錄 截 圖 畫 面 附 卷 可 參 ， 另 兼 衡 被 告 徐  27

            坤 沐 之 犯 罪 動 機 、 目 的 、 手 段 、 所 生 危 害 等 一 切 情 狀 ， 分 別  28

            量 處 如 主 文 所 示 之 刑 ， 並 就 所 犯 侵 占 罪 所 宣 告 之 刑 ， 諭 知 易  29

            科 罰 金 之 折 算 標 準 。  30

        五 、 沒 收 部 分  31
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        （ 一 ） 被 告 徐 坤 沐 於 事 實 欄 一 所 示 業 務 侵 占 犯 行 之 犯 罪 所 得 共 計  01

              113,421 元 ， 而 齊 國 管 理 公 司 已 扣 取 被 告 徐 坤 沐 106 年 5  02

              月 份 薪 資 35,770元 、 106 年 4 月 份 薪 資 17,770元 ， 共 計  03

              53,540元 用 以 抵 充 齊 國 管 理 公 司 因 被 告 徐 坤 沐 上 揭 業 務 侵  04

              占 犯 行 而 賠 付 與 「 城 市 首 席 社 區 」 之 款 項 ， 此 有 齊 國 管 理  05

              公 司 109 年 11月 20日 陳 報 狀 1 份 在 卷 可 參 。 是 被 告 徐 坤 沐  06

              就 其 業 經 齊 國 管 理 公 司 扣 除 之 上 開 薪 資 ， 堪 認 與 合 法 發 還  07

              犯 罪 所 得 與 被 害 人 具 同 等 效 力 ， 依 刑 法 第 38條 之 1 第 5 項  08

              之 規 範 意 旨 ， 不 予 宣 告 沒 收 。 至 其 餘 被 告 徐 坤 沐 所 有 之 業  09

              務 侵 占 犯 罪 所 得 共 計 59,881元 ， 應 依 刑 法 第 38條 之 1 第 1  10

              項 前 段 、 第 3 項 之 規 定 諭 知 沒 收 ， 於 全 部 或 一 部 不 能 沒 收  11

              或 不 宜 執 行 沒 收 時 ， 追 徵 其 價 額 。  12

        （ 二 ） 被 告 徐 坤 沐 於 事 實 欄 二 所 示 侵 占 犯 行 之 犯 罪 所 得 共 計 24,0  13

              00元 ， 係 其 本 身 犯 � 通 侵 占 犯 行 所 得 ， 核 與 齊 國 管 理 公 司  14

              無 涉 。 而 被 告 徐 坤 沐 本 身 就 該 筆 犯 罪 所 得 並 未 返 還 被 害 人  15

              楊 欣 燕 ， 該 筆 款 項 復 未 經 扣 案 ， 是 應 依 刑 法 第 38條 之 1 第  16

              1 項 前 段 、 第 3 項 之 規 定 諭 知 沒 收 ， 於 全 部 或 一 部 不 能 沒  17

              收 或 不 宜 執 行 沒 收 時 ， 追 徵 其 價 額 。  18

        丙 、 不 另 為 無 罪 諭 知 部 分  19

        一 、 公 訴 意 旨 另 略 以 ： 被 告 徐 坤 沐 除 前 揭 經 本 院 論 罪 科 刑 之 犯 行  20

            外 ， 另 於 附 表 三 所 示 時 、 地 ， 侵 占 如 附 表 三 所 示 款 項 。 因 認  21

            被 告 徐 坤 沐 此 部 分 所 為 ， 亦 涉 犯 刑 法 第 336 條 第 2 項 業 務 侵  22

            占 罪 嫌 。  23

        二 、 按 犯 罪 事 實 應 依 證 據 認 定 之 ， 無 證 據 不 得 認 定 犯 罪 事 實 。 又  24

            不 能 證 明 被 告 犯 罪 者 ， 應 諭 知 無 罪 之 判 決 ， 刑 事 訴 訟 法 第 15  25

            4 條 第 2 項 、 第 301 條 第 1 項 分 別 定 有 明 文 。 又 事 實 之 認 定  26

            ， 應 憑 證 據 ， 如 未 能 發 現 相 當 證 據 ， 或 證 據 不 足 以 證 明 ， 自  27

            不 能 以 推 測 或 擬 制 之 方 法 ， 為 裁 判 基 礎 （ 最 高 法 院 40年 臺 上  28

            字 第 86號 判 例 意 旨 參 照 ） ； 再 告 訴 人 之 告 訴 ， 本 以 使 被 告 受  29

            刑 事 訴 追 為 目 的 ， 故 其 陳 述 是 否 與 事 實 相 符 ， 自 應 調 查 其 他  30

            證 據 ， 以 資 審 認 ， 苟 其 所 為 攻 擊 之 詞 ， 尚 有 瑕 疵 ， 則 在 此 瑕  31
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            疵 未 予 究 明 以 前 ， 即 不 能 遽 採 為 斷 罪 之 基 礎 （ 最 高 法 院 69年  01

            臺 上 字 第 1531號 判 例 參 照 ） ； 再 認 定 不 利 於 被 告 之 事 實 ， 須  02

            依 積 極 證 據 ， 苟 積 極 證 據 不 足 為 不 利 於 被 告 事 實 之 認 定 時 ，  03

            即 應 為 有 利 於 被 告 之 認 定 ， 更 不 必 有 何 有 利 之 證 據 （ 最 高 法  04

            院 30年 上 字 第 816 號 判 例 ） 。 經 核 本 件 公 訴 意 旨 認 被 告 徐 坤  05

            沐 涉 犯 前 揭 罪 嫌 ， 無 非 係 以 證 人 即 齊 國 管 理 公 司 協 理 伍 健 中  06

            、 證 人 即 案 發 時 之 「 城 市 首 席 社 區 」 財 務 委 員 許 為 仁 、 證 人  07

            即 齊 國 管 理 公 司 派 駐 「 城 市 首 席 社 區 」 之 副 理 趙 功 豐 、 證 人  08

            即 案 發 時 之 「 城 市 首 席 社 區 」 主 任 委 員 柳 佳 佑 於 偵 查 中 之 證  09

            述 、 齊 國 管 理 公 司 新 進 主 管 人 員 面 談 紀 錄 表 1 紙 、 城 市 首 席  10

            社 區 管 理 委 員 會 107 年 9 月 28日 席 字 第 10709281號 函 文 暨 附  11

            件 所 載 「 城 市 首 席 社 區 聯 邦 銀 行 帳 戶 」 存 摺 影 本 所 示 存 提 資  12

            料 、 往 來 廠 商 請 款 單 、 被 告 徐 坤 沐 簽 請 「 城 市 首 席 社 區 」 管  13

            理 委 員 會 支 付 款 項 之 簽 呈 、 現 金 支 付 簽 收 憑 證 等 件 ， 為 其 主  14

            要 論 據 。  15

        三 、 經 查 ：  16

        （ 一 ） 附 表 三 編 號 1 所 示 部 分 ： 證 人 即 於 案 發 後 經 齊 國 管 理 公 司  17

              派 駐 「 城 市 首 席 社 區 」 接 任 被 告 徐 坤 沐 職 位 擔 任 總 幹 事 之  18

              人 王 承 鈺 ， 於 本 院 審 理 中 證 稱 ： 「 （ 辯 護 人 問 ： 【 請 求 提  19

              示 起 訴 書 附 表 編 號 3 、 6 部 分 】 編 號 3 有 一 筆 廣 大 通 訊 科  20

              技 股 份 有 限 公 司 監 視 器 工 程 款 2,100 元 、 編 號 6 有 一 筆 住  21

              戶 管 理 費 收 入 鍾 育 欣 8,000 元 部 分 ， 妳 是 否 記 得 有 沒 有 在  22

              被 告 離 職 過 後 沒 幾 天 ， 被 告 曾 經 打 電 話 給 妳 ， 妳 跟 被 告 說  23

              ， 編 號 3 、 6 兩 筆 款 項 已 經 跟 款 管 委 會 對 過 帳 沒 有 問 題 ？  24

              ） 編 號 3 我 有 印 象 ， 我 不 確 定 那 2,100 元 是 當 時 的 財 委 告  25

              訴 我 ， 還 是 怎 麼 樣 告 知 我 ， 就 是 好 像 說 他 們 有 拿 到 這 2,10  26

              0 元 ， 好 像 說 有 轉 交 給 趙 功 豐 ， 我 不 是 很 清 楚 ， 但 我 沒 有  27

              印 象 我 跟 被 告 是 電 話 說 ， 但 我 有 印 象 在 對 這 時 候 的 帳 時 ，  28

              有 2,100 元 不 是 被 告 侵 占 的 ， 這 個 我 有 印 象 ， 就 是 被 告 有  29

              拿 出 來 還 ， 還 是 怎 麼 樣 的 意 思 。 （ 辯 護 人 問 ： 妳 說 妳 有 印  30

              象 是 你 們 跟 管 委 會 還 有 跟 齊 國 公 寓 大 廈 管 理 維 護 有 限 公 司  31
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              對 帳 的 時 候 ？ ） 對 ， 有 印 象 這 2,100 元 被 告 有 拿 出 來 給 管  01

              委 會 的 意 思 還 是 怎 麼 樣 ， 但 我 確 定 當 時 對 的 時 候 我 有 記 得  02

              ， 因 為 我 對 廣 大 這 個 名 字 有 印 象 ， 就 是 這 2,100 元 是 有 跟  03

              被 告 說 是 沒 有 問 題 的 ， 沒 有 多 這 筆 2,100 元 的 款 項 。 （ 辯  04

              護 人 問 ： 妳 剛 剛 是 說 他 們 對 帳 時 有 確 認 編 號 3 這 一 筆 就 是  05

              不 在 被 告 侵 占 的 範 圍 ？ ） 對 ， 印 象 是 。 （ 辯 護 人 問 ： 編 號  06

              6 ， 管 理 費 8,000 元 的 部 分 ， 妳 有 無 印 象 ？ ） 沒 有 。 」 等  07

              語 在 卷 ， 而 就 其 於 接 任 「 城 市 首 席 社 區 」 總 幹 事 ， 並 與 該  08

              社 區 管 委 會 對 帳 時 ， 曾 有 印 象 管 委 會 方 面 曾 向 其 確 認 附 表  09

              三 編 號 1 所 示 廣 大 通 信 科 技 股 份 有 限 公 司 監 視 器 工 程 款  10

              2,100 元 ， 並 不 在 被 告 徐 坤 沐 侵 占 範 圍 內 一 節 證 述 明 確 。  11

              而 查 ， 證 人 王 承 鈺 與 被 告 徐 坤 沐 僅 係 「 城 市 首 席 社 區 」 前  12

              後 任 總 幹 事 之 關 係 ， 兩 人 並 無 特 殊 親 誼 ， 且 證 人 王 承 鈺 經  13

              詢 及 是 否 知 悉 被 告 徐 坤 沐 就 附 表 一 編 號 5 所 辯 前 情 內 容 時  14

              ， 亦 逕 稱 「 沒 有 印 象 」 ， 而 無 替 被 告 徐 坤 沐 飾 謝 刑 責 或 隱  15

              匿 犯 行 之 意 ， 堪 認 證 人 王 承 鈺 原 無 為 體 被 告 徐 坤 沐 開 脫 罪  16

              責 ， 而 甘 冒 偽 證 罪 之 風 險 為 不 實 證 述 之 情 ， 是 證 人 王 承 鈺  17

              上 開 所 證 ， 自 難 認 逕 認 無 據 。 再 者 ， 證 人 許 為 仁 所 提 用 以  18

              證 明 被 告 徐 坤 沐 以 「 廣 大 通 訊 科 技 股 份 有 限 公 司 監 視 器 工  19

              程 款 」 之 發 票 重 複 領 款 （ 第 一 次 領 款 2,100 元 ， 證 人 許 為  20

              仁 指 稱 被 告 徐 坤 沐 侵 占 此 筆 款 項 ； 第 二 次 領 款 4,800 元 ，  21

              許 為 仁 指 稱 其 中 包 含 第 一 次 2,100 元 款 項 之 單 據 ） 之 發 票  22

              、 請 款 單 、 支 出 傳 票 、 簽 呈 等 單 據 ， 其 單 據 加 總 金 額 與 其  23

              所 稱 遭 被 告 徐 坤 沐 重 複 領 款 總 額 4,800 元 ， 經 核 並 未 相 符  24

              （ 他 字 卷 第 21頁 以 下 ） ； 另 參 諸 後 述 原 經 檢 察 官 起 訴 認 定  25

              被 告 徐 坤 沐 侵 占 之 如 附 表 三 編 號 2 所 示 款 項 ， 實 則 有 金 融  26

              機 構 憑 據 足 認 被 告 徐 坤 沐 確 有 依 規 匯 付 而 並 未 侵 占 之 情 ，  27

              足 認 齊 國 管 理 公 司 與 「 城 市 首 席 社 區 」 管 理 委 員 會 ， 就 被  28

              告 徐 坤 沐 侵 占 款 項 之 核 實 情 況 ， 亦 非 全 無 錯 認 之 可 能 。 是  29

              以 ， 本 案 如 附 表 三 編 號 1 所 示 「 廣 大 通 訊 科 技 股 份 有 限 公  30

              司 監 視 器 工 程 款 」 之 支 付 流 程 ， 及 「 城 市 首 席 社 區 」 管 委  31
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              會 究 否 確 曾 認 定 該 筆 款 項 係 遭 被 告 徐 坤 沐 侵 占 等 節 ， 證 人  01

              許 為 仁 與 被 告 徐 坤 沐 、 證 人 王 承 鈺 雙 方 各 執 一 詞 ， 是 依 「  02

              罪 證 有 疑 、 利 歸 被 告 」 之 原 則 ， 自 無 從 以 此 歧 異 事 證 逕 認  03

              被 告 徐 坤 沐 有 何 此 部 分 業 務 侵 占 犯 行 。  04

        （ 二 ） 附 表 三 編 號 2 所 示 部 分 ： 被 告 徐 坤 沐 確 於 106 年 4 月 25日  05

              ， 以 「 城 市 首 席 社 區 管 理 委 員 會 」 名 義 ， 匯 付 17,500元 與  06

              永 大 電 梯 公 司 ， 此 有 聯 邦 商 業 銀 行 業 務 管 理 部 調 閱 資 料 回  07

              覆 既 匯 款 單 影 本 1 份 在 卷 可 稽 ， 而 證 人 即 即 時 任 之 「 城 市  08

              首 席 社 區 」 管 委 會 財 務 委 員 許 為 仁 亦 於 本 院 審 理 中 證 稱 ：  09

              「 我 的 印 象 中 ， 我 們 請 齊 國 管 理 公 司 代 償 的 金 額 裡 ， 並 沒  10

              有 包 括 永 大 電 梯 這 筆 費 用 。 聯 邦 銀 行 的 資 料 應 該 不 會 有 問  11

              題 ， 這 是 依 程 序 核 銷 的 。 」 等 語 明 確 。 是 以 ， 被 告 徐 坤 沐  12

              確 有 將 其 自 「 城 市 首 席 社 區 聯 邦 銀 行 帳 戶 」 領 出 之 17,500  13

              元 匯 付 永 大 電 梯 公 司 ， 此 部 分 自 無 何 業 務 侵 占 之 情 。  14

        四 、 綜 上 所 述 ， 公 訴 人 所 提 出 之 證 據 尚 無 足 證 明 被 告 徐 坤 沐 有 何  15

            如 附 表 三 所 示 犯 行 ， 此 部 分 核 屬 不 能 證 明 被 告 徐 坤 沐 犯 罪 。  16

            惟 公 訴 意 旨 所 認 前 揭 犯 行 如 成 立 犯 罪 ， 與 前 經 本 院 論 罪 科 刑  17

            之 業 務 侵 占 罪 ， 具 接 續 犯 之 實 質 上 一 罪 關 係 ， 爰 不 另 為 無 罪  18

            之 諭 知 。  19

        據 上 論 斷 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 299 條 第 1 項 前 段 ， 判 決 如 主 文 。  20

        本 案 經 檢 察 官 張 家 維 到 庭 執 行 職 務 、 檢 察 官 趙 燕 利 提 起 公 訴 。  21

        中     華     民     國    110    年     3     月     5     日  22

                          刑 事 第 十 六 庭 審 判 長 法   官   游 紅 桃  23

                                            法   官   蘇 品 蓁  24

                                            法   官   林 蕙 芳  25

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  26

        如 不 服 本 判 決 應 於 收 受 判 決 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴 書 狀 ， 並 應  27

        敘 述 具 體 理 由 。 其 未 敘 述 上 訴 理 由 者 ， 應 於 上 訴 期 間 屆 滿 後 20日  28

        內 向 本 院 補 提 理 由 書 (均 須 按 他 造 當 事 人 之 人 數 附 繕 本 )「 切 勿 逕  29

        送 上 級 法 院 」 。  30

                                            書 記 官   陳 忠 順  31
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        中     華     民     國    110    年     3     月     15    日  01

        附 錄 本 案 論 罪 科 刑 法 條 ：  02

        中 華 民 國 刑 法 第 335條  03

        意 圖 為 自 己 或 第 三 人 不 法 之 所 有 ， 而 侵 占 自 己 持 有 他 人 之 物 者 ，  04

        處  5 年 以 下 有 期 徒 刑 、 拘 役 或 科 或 併 科  3 萬 元 以 下 罰 金 。  05

        前 項 之 未 遂 犯 罰 之 。  06

        中 華 民 國 刑 法 第 336條  07

        對 於 公 務 上 或 因 公 益 所 持 有 之 物 ， 犯 前 條 第  1 項 之 罪 者 ， 處  1  08

        年 以 上  7 年 以 下 有 期 徒 刑 ， 得 併 科  15 萬 元 以 下 罰 金 。  09

        對 於 業 務 上 所 持 有 之 物 ， 犯 前 條 第  1 項 之 罪 者 ， 處  6 月 以 上  5  10

        年 以 下 有 期 徒 刑 ， 得 併 科  9 萬 元 以 下 罰 金 。  11

        前 二 項 之 未 遂 犯 罰 之 。  12

        附 表 一 ：  13

          14

        編 號 項 目                         金 額 （ 新 臺 幣 ）     15

          16

        1   106 年  3 至  5 月 管 理 費 收 入 （ 1萬 7,271元         17

            區 分 所 有 權 人 ： 謝 秀 琴 ）                         18

          19

        2   105 年  12 月 至  106 年  5 月 管 3萬 5,076元         20

            理 費 收 入 （ 區 分 所 有 權 人 ： 余 達                   21

            仁 ）                                           22

          23

        3   萬 能 機 電 維 護 有 限 公 司  106 年  2萬 元              24

            1-4月 服 務 費                                    25

          26

        4   來 興 企 業 社 自 動 門 控 制 器 工 程 款 8,000元            27

          28

        5   住 戶 管 理 費 收 入 （ 區 分 所 有 權 人 8,000元            29

            ： 鍾 � 欣 ）                                     30

          31
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        （ 續 上 頁 ）  01

          02

        6   住 戶 管 理 費 收 入 （ 區 分 所 有 權 人 4,550元            03

            ： 鍾 � 欣 ）                                     04

          05

        7   住 戶 管 理 費 收 入 （ 區 分 所 有 權 人 3,137元            06

            ： 鍾 � 欣 ）                                     07

          08

        8   住 戶 管 理 費 收 入 （ 區 分 所 有 權 人 9,411元            09

            ： 鍾 � 欣 ）                                     10

          11

        9   住 戶 管 理 費 收 入 （ 區 分 所 有 權 人 3,137元            12

            ： 鍾 � 欣 ）                                     13

          14

        10  社 區 清 潔 費                   4,839元            15

          16

        附 表 二 ：  17

          18

        編 號 項 目                         金 額 （ 新 臺 幣 ）     19

          20

        14  住 戶 楊 欣 燕 停 車 位 收 入         2萬 4,000元         21

          22

        附 表 三 ：  23

          24

        編 號 項 目                         金 額 （ 新 臺 幣 ）     25

          26

         1  廣 大 通 信 科 技 股 份 有 限 公 司 監 視 2,100元            27

            器 工 程 款                                       28

          29
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        （ 續 上 頁 ）  01

          02

         2  永 大 電 梯 保 養 維 護 費           1萬 7,500元         03

          04

        附 表 甲 ：  05

          06

        編 號          犯 罪 所 得              07

          08

         1  新 臺 幣 59,881 元                09

          10

         2  新 臺 幣 24,000元                 11

          12
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