
臺灣桃園地方法院刑事判決

　

                                            109年 度 審 易 字 第 441號    02

        公 　 訴 　 人 　 臺 灣 桃 園 地 方 檢 察 署 檢 察 官  03

        被 　 　 　 告 　 陳 聯 澄  04

        上 列 被 告 因 竊 盜 案 件 ， 經 檢 察 官 提 起 公 訴 （ 109 年 度 偵 字 第 3902  05

        號 ） ， 本 院 判 決 如 下 ：  06

            主   文  07

        陳 聯 澄 共 同 犯 攜 帶 兇 器 竊 盜 罪 ， 累 犯 ， 處 有 期 徒 刑 陸 月 ， 如 易 科  08

        罰 金 ， 以 新 臺 幣 壹 仟 元 折 算 壹 日 。  09

        未 扣 案 犯 罪 所 得 之 長 約 160 公 分 之 裸 銅 線 壹 條 沒 收 ， 於 全 部 或 一  10

        部 不 能 沒 收 或 不 宜 執 行 沒 收 時 ， 追 徵 其 價 額 。  11

            事   實  12

        一 、 陳 聯 澄 與 真 實 年 籍 、 姓 名 不 詳 惟 綽 號 為 「 阿 禾 」 之 成 年 男 子  13

            ， 基 於 共 同 意 圖 為 自 己 不 法 所 有 之 竊 盜 犯 意 聯 絡 ， 於 民 國 10  14

            8 年 10月 5 日 晚 間 11時 許 至 翌 （ 6 ） 日 凌 晨 0 時 52分 許 之 此  15

            期 間 ， 「 阿 禾 」 駕 駛 自 小 客 車 搭 載 陳 聯 澄 先 駛 抵 桃 園 市 ○ 鎮  16

            區 ○ ○ 路 0 段 000 巷 00號 之 「 永 盛 電 氣 工 程 有 限 公 司 （ 下 稱  17

            永 盛 公 司 ） 」 暫 置 場 外 ， 2 人 再 下 車 且 都 戴 上 手 套 ， 並 逕 由  18

            該 場 外 圍 鐵 皮 圍 籬 之 缺 口 進 入 暫 置 場 內 （ 無 故 侵 入 附 連 圍 繞  19

            土 地 部 分 ， 未 據 告 訴 及 起 訴 ） ， 嗣 輒 循 「 阿 禾 」 負 責 持 可 用  20

            以 刺 或 劃 傷 人 體 ， 危 害 人 命 ， 客 觀 上 對 人 身 安 全 構 成 威 脅 之  21

            鐵 剪 1 支 以 之 裁 剪 ， 至 陳 聯 澄 則 在 旁 守 候 及 待 事 後 整 理 、 拿  22

            取 暨 攜 走 經 裁 斷 裸 銅 線 之 分 工 方 式 ， 合 力 竊 取 長 約 160 公 分  23

            之 裸 銅 線 2 條 得 手 而 後 攜 持 離 去 。 迨 是 日 上 午 7 時 許 ， 肩 負  24

            管 領 前 揭 裸 銅 線 職 責 之 「 永 盛 公 司 」 負 責 人 何 錦 章 來 到 上 址  25

            暫 置 場 上 班 時 發 現 裸 銅 線 遭 竊 ， 遂 調 閱 場 內 監 視 畫 面 且 報 警  26

            處 理 ， 警 獲 報 即 到 場 勘 察 、 蒐 證 ， 經 在 竊 賊 遺 留 之 寶 礦 力 水  27

            得 飲 料 罐 瓶 口 採 得 生 理 跡 證 ， 俟 送 鑑 結 果 確 認 此 係 不 排 除 混  28

            有 陳 聯 澄 之 DNA ， 始 循 查 悉 上 情 。  29

        二 、 案 經 何 錦 章 訴 由 桃 園 市 政 府 警 察 局 平 鎮 分 局 報 請 臺 灣 桃 園 地  30

            方 檢 察 署 檢 察 官 偵 查 起 訴 。  31

            理   由  32

01

１



        壹 、 證 據 能 力 ：  01

        一 、 按 被 告 以 外 之 人 於 審 判 外 之 言 詞 或 書 面 陳 述 ， 除 法 律 有 規 定  02

            者 外 ， 不 得 作 為 證 據 。 惟 被 告 以 外 之 人 於 審 判 外 之 陳 述 ， 經  03

            當 事 人 於 審 判 程 序 同 意 作 為 證 據 ， 法 院 審 酌 該 言 詞 陳 述 或 書  04

            面 陳 述 作 成 時 之 情 況 ， 認 為 適 當 者 ， 亦 得 為 證 據 。 當 事 人 、  05

            代 理 人 或 辯 護 人 於 法 院 調 查 證 據 時 ， 知 有 第 159 條 第 1 項 不  06

            得 為 證 據 之 情 形 ， 而 未 於 言 詞 辯 論 終 結 前 聲 明 異 議 者 ， 視 為  07

            有 前 項 之 同 意 ， 刑 事 訴 訟 法 第 159 條 第 1 項 、 第 159 條 之 5  08

            第 1 項 、 第 2 項 分 別 定 有 明 文 。 查 卷 附 據 以 嚴 格 證 明 被 告 犯  09

            罪 事 實 有 無 之 屬 傳 聞 證 據 之 證 據 能 力 ， 當 事 人 於 本 院 審 判 中  10

            均 同 意 作 為 證 據 ， 本 院 審 酌 各 該 證 據 查 無 有 何 違 反 法 定 程 序  11

            取 得 之 情 形 ， 亦 無 顯 有 不 可 信 與 不 得 作 為 證 據 等 情 ， 因 認 為  12

            適 當 ， 故 均 有 證 據 能 力 。  13

        二 、 另 非 供 述 證 據 部 分 ， 亦 無 證 據 可 認 係 公 務 員 基 於 違 法 之 方 式  14

            所 取 得 或 有 偽 造 、 變 造 之 情 事 ， 復 與 本 案 之 待 證 事 實 具 有 關  15

            聯 性 ， 同 認 有 證 據 能 力 ， 皆 合 先 敘 明 。  16

        貳 、 憑 認 有 罪 之 理 由 ：  17

        一 、 前 揭 犯 罪 事 實 ， 業 據 被 告 陳 聯 澄 於 本 院 審 理 時 坦 白 承 認 ， 復  18

            此 且 據 證 人 即 告 訴 人 何 錦 章 於 警 詢 、 偵 查 及 本 院 審 理 時 證 述  19

            綦 詳 ， 此 外 ， 尚 有 桃 園 市 政 府 警 察 局 平 鎮 分 局 刑 案 現 場 勘 察  20

            報 告 、 內 政 部 警 政 署 刑 事 警 察 局 108 年 12月 6 日 刑 生 字 第 00  21

            00000000號 鑑 定 書 各 1 份 及 現 場 照 片 6 張 、 監 視 畫 面 擷 圖 7  22

            張 為 證 ， 暨 經 本 院 當 庭 勘 驗 上 址 暫 置 場 內 監 視 畫 面 確 認 無 訛  23

            ， 佐 此 堪 認 被 告 之 自 白 符 實 ， 殊 值 採 信 ， 據 而 足 徵 其 果 有 如  24

            上 之 竊 財 行 徑 ， 灼 然 極 明 。  25

        二 、 被 告 與 「 阿 禾 」 共 同 行 竊 時 持 用 之 鐵 剪 既 可 剪 斷 裸 銅 線 ， 顯  26

            見 剪 口 係 極 為 鋒 利 ， 宛 如 刀 之 尖 、 刃 ， 因 之 ， 持 之 朝 人 刺 、  27

            劃 ， 自 可 傷 及 人 體 且 危 害 人 命 ， 客 觀 上 對 人 身 安 全 當 然 構 成  28

            威 脅 ， 必 屬 兇 器 無 疑 。 其 次 ， 刑 法 第 321 條 第 1 項 第 2 款 所  29

            謂 安 全 設 備 ， 係 指 除 門 扇 、 牆 垣 以 外 ， 依 社 會 通 常 觀 念 足 認  30

            為 防 盜 之 設 備 而 言 （ 最 高 法 院 25年 上 字 第 4168號 判 例 意 旨 參  31
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            照 ） ， 第 查 ， 被 告 行 竊 之 暫 置 場 外 圍 所 設 之 鐵 皮 圍 籬 ， 已 見  01

            有 顯 達 「 門 戶 洞 開 」 而 可 任 人 輕 易 進 出 程 度 之 碩 大 缺 口 ， 有  02

            現 場 照 片 為 證 （ 見 偵 卷 第 46至 47頁 之 照 片 47至 50、 53至 54，  03

            第 58至 59頁 之 照 片 編 號 4 至 5 ） ， 是 此 要 已 失 卻 杜 絕 他 人 任  04

            意 進 出 兼 收 防 閑 之 效 ， 著 毋 庸 疑 ， 自 未 能 仍 以 上 開 條 款 所 定  05

            之 「 安 全 設 備 」 視 之 ， 應 予 敘 明 。  06

        三 、 綜 述 ， 本 件 事 證 已 明 ， 被 告 犯 行 洵 堪 認 定 ， 自 應 依 法 論 科 。  07

        � 、 論 罪 、 科 刑 及 沒 收 ：  08

        一 、 核 被 告 陳 聯 澄 所 為 ， 係 犯 刑 法 第 321 條 第 1 項 第 3 款 之 攜 帶  09

            兇 器 竊 盜 罪 ， 就 此 ， 其 與 「 阿 禾 」 間 有 犯 意 聯 絡 及 行 為 分 擔  10

            ， 為 共 同 正 犯 。 又 上 址 暫 置 場 外 圍 所 設 之 鐵 皮 圍 籬 已 見 有 顯  11

            達 「 門 戶 洞 開 」 而 可 任 人 輕 易 進 出 程 度 之 碩 大 缺 口 ， 是 此 要  12

            已 失 卻 杜 絕 他 人 任 意 進 出 兼 收 防 閑 之 效 ， 自 未 能 仍 以 「 安 全  13

            設 備 」 視 之 ， 有 如 前 述 ， 因 之 ， 被 告 逕 由 該 鐵 皮 圍 籬 缺 口 進  14

            入 場 區 ， 殊 乏 所 謂 「 踰 越 安 全 設 備 」 之 情 事 ， 公 訴 人 指 被 告  15

            此 舉 尚 該 當 如 是 加 重 要 件 ， 稍 有 誤 會 ， 惟 此 祇 涉 及 加 重 要 件  16

            認 定 有 誤 ， 不 生 變 更 起 訴 法 條 之 問 題 ， 在 此 敘 明 。  17

        二 、 被 告 前 因 � 施 用 毒 品 案 件 ， 經 臺 灣 新 北 地 方 法 院 （ 下 稱 新 北  18

            地 院 ） 以 104 年 度 簡 字 第 6388號 判 決 判 處 有 期 徒 刑 5 月 確 定  19

            ； � 施 用 毒 品 案 件 ， 經 新 北 地 院 以 105 年 度 審 簡 字 第 136 號  20

            判 決 判 處 有 期 徒 刑 4 月 確 定 ； � 施 用 毒 品 案 件 ， 經 新 北 地 院  21

            以 105 年 度 審 簡 字 第 1117號 判 決 判 處 有 期 徒 刑 6 月 確 定 ； �  22

            施 用 毒 品 案 件 ， 經 新 北 地 院 以 106 年 度 審 簡 字 第 271 號 判 決  23

            判 處 有 期 徒 刑 4 月 確 定 ； � 施 用 毒 品 案 件 ， 經 臺 灣 士 林 地 方  24

            法 院 以 106 年 度 審 易 字 第 538 號 判 決 判 處 有 期 刑 6 月 確 定 ；  25

            前 揭 � 、 � 之 罪 刑 ， 嗣 經 新 北 地 院 以 105 聲 字 第 1467號 裁 定  26

            定 應 執 行 有 期 徒 刑 7 月 確 定 ， 至 � 、 � 之 罪 刑 ， 則 經 同 法 院  27

            以 106 年 度 聲 字 第 2203號 裁 定 定 應 執 行 有 期 徒 刑 8 月 確 定 ，  28

            復 此 2 應 執 行 刑 且 與 � 之 罪 刑 接 續 執 行 ， 迨 106 年 12月 1 日  29

            經 縮 刑 假 釋 出 監 ， 迄 107 年 4 月 5 日 縮 刑 期 滿 惟 假 釋 未 經 撤  30

            銷 ， 未 執 行 之 刑 以 已 執 行 論 而 執 行 完 畢 ， 有 臺 灣 高 等 法 院 被  31
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            告 前 案 紀 錄 表 1 份 可 按 ， 因 之 ， 其 受 徒 刑 之 執 行 完 畢 後 ， 5  01

            年 以 內 故 意 再 犯 有 期 徒 刑 以 上 之 本 罪 ， 屬 累 犯 ， 並 循 司 法 院  02

            釋 字 第 775 號 解 釋 所 揭 櫫 「 應 秉 個 案 情 節 裁 量 是 否 加 重 最 低  03

            本 刑 ， 俾 免 人 身 自 由 遭 受 過 苛 侵 害 」 之 旨 ， 復 以 被 告 之 前 犯  04

            係 施 用 毒 品 罪 ， 與 本 案 之 竊 盜 罪 ， 不 論 罪 質 、 手 法 及 危 害 皆  05

            不 相 同 ， 因 之 ， 緣 起 之 動 機 、 目 的 及 主 觀 上 彰 顯 之 惡 性 當 亦  06

            各 異 ， 析 言 之 ， 即 彼 此 間 並 不 存 有 內 在 犯 意 之 共 通 性 ， 或 具  07

            備 相 互 牽 扯 、 依 存 、 承 襲 之 關 聯 性 ， 但 屬 個 別 孤 立 自 存 之 現  08

            象 ， 既 如 是 ， 輒 自 未 能 唯 據 迥 不 相 干 之 如 上 前 犯 情 形 ， 率 爾  09

            遽 謂 被 告 係 怙 惡 不 悛 ， 深 存 違 犯 本 罪 之 特 別 惡 性 ， 再 者 ， 刑  10

            之 執 行 更 非 如 已 服 用 「 百 病 通 治 」 之 「 萬 靈 丹 」 般 ， 對 實 受  11

            執 行 之 該 類 暨 與 之 具 犯 意 共 通 、 關 聯 性 之 他 類 罪 行 ， 得 收 矯  12

            治 並 惕 儆 再 犯 之 效 ， 或 屬 可 期 ， 然 究 未 能 一 廂 情 願 地 想 像 猶  13

            可 兼 收 遏 阻 觸 罹 迥 不 相 干 之 他 類 罪 行 之 功 ， 是 以 尤 無 從 驟 認  14

            被 告 之 為 本 件 犯 行 ， 純 係 肇 因 於 對 刑 罰 之 反 應 力 薄 弱 ， 不 能  15

            記 取 過 往 之 教 訓 所 致 ， 從 而 殊 難 援 其 曾 受 前 犯 執 行 之 例 即 認  16

            本 罪 有 延 長 矯 治 期 間 之 必 要 ， 是 綜 斟 若 此 各 節 ， 本 院 認 倘 逕  17

            循 累 犯 之 規 定 對 之 加 重 最 低 本 刑 ， 已 淪 過 苛 之 境 ， 爰 不 加 重  18

            最 低 本 刑 。  19

        三 、 爰 審 酌 被 告 犯 罪 動 機 及 目 的 皆 僅 意 在 牟 得 非 分 之 財 物 供 己 享  20

            用 ， 非 因 饑 寒 交 迫 、 窮 苦 潦 倒 ， 不 得 已 始 萌 盜 意 ， 不 具 任 何  21

            值 憫 可 宥 之 處 ， 惟 其 係 右 手 腕 部 至 掌 悉 經 截 肢 之 殘 障 人 士 ，  22

            有 照 片 2 張 可 按 （ 見 本 院 卷 第 183 至 185 頁 ） ， 是 囿 此 殘 障  23

            之 故 ， 致 求 職 謀 生 不 易 ， 殆 屬 可 期 ， 處 境 稍 存 堪 憐 之 處 ， 又  24

            祇 竊 得 長 約 160 公 分 之 裸 銅 線 2 條 ， 相 較 於 「 永 盛 公 司 」 應  25

            有 之 財 力 而 言 ， 可 認 對 之 造 成 之 財 損 尚 輕 ， 惟 迄 未 賠 償 物 主  26

            蒙 受 之 損 害 ， 實 難 認 之 深 具 善 後 撫 咎 之 誠 ， 其 次 ， 行 竊 時 攜  27

            持 之 「 兇 器 」 為 鐵 剪 ， 危 險 及 威 嚇 、 震 撼 性 幾 與 刀 、 劍 、 斧  28

            、 匕 首 、 槍 枝 等 實 質 「 兇 器 」 不 相 上 下 ， 然 僅 供 行 竊 用 ， 並  29

            無 事 證 可 憑 認 兼 具 於 遇 事 臨 狀 時 擬 持 供 脫 免 逮 捕 、 防 護 贓 物  30

            等 欲 � 凶 、 威 迫 或 加 害 他 人 之 念 ， 此 舉 之 危 險 性 及 侵 益 程 度  31
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            亦 相 對 較 輕 ， 末 其 事 後 於 本 院 審 理 時 終 知 幡 然 醒 悟 而 坦 認 全  01

            盤 犯 行 ， 徵 其 究 非 冥 頑 且 提 點 不 化 之 徒 ， 態 度 仍 可 等 情 狀 ，  02

            量 處 如 主 文 所 示 之 刑 ， 另 衡 酌 入 監 前 被 告 係 以 「 在 山 上 挖 竹  03

            筍 、 幫 父 母 種 田 」 為 業 ， 此 據 其 於 本 院 審 理 時 陳 明 ， 家 境 則  04

            屬 「 小 康 」 ， 有 警 詢 筆 錄 所 載 可 參 ， 核 屬 一 般 社 會 階 層 ， 顯  05

            非 名 商 富 賈 或 擁 高 薪 厚 祿 者 等 類 此 資 力 優 渥 或 相 較 寬 鬆 之 人  06

            ， 再 者 ， 自 由 刑 倘 准 易 科 罰 金 ， 折 算 標 準 當 應 考 量 為 換 取 自  07

            由 勢 須 支 付 而 無 從 豁 免 之 代 價 暨 依 其 職 業 、 身 份 及 家 境 所 應  08

            有 之 資 力 等 節 予 以 綜 合 酌 定 ， 方 能 在 財 力 豐 貧 各 異 、 優 劣 參  09

            差 者 間 維 持 刑 罰 執 行 之 有 效 性 及 公 平 性 等 各 情 ， 併 諭 知 易 科  10

            罰 金 之 折 算 標 準 。  11

        四 、 沒 收 ：  12

        （ 一 ） 按 「 供 犯 罪 所 用 、 犯 罪 預 備 之 物 或 犯 罪 所 生 之 物 ， 屬 於 犯  13

              罪 行 為 人 者 ， 得 沒 收 之 。 但 有 特 別 規 定 者 ， 依 其 規 定 」 、  14

              「 前 二 項 之 沒 收 ， 於 全 部 或 一 部 不 能 沒 收 或 不 宜 執 行 沒 收  15

              時 ， 追 徵 其 價 額 」 ， 刑 法 第 38條 第 2 項 、 第 4 項 規 定 甚 明  16

              。 行 竊 時 配 戴 之 手 套 、 持 用 之 鐵 剪 ， 縱 可 認 係 屬 被 告 或 「  17

              阿 禾 」 所 有 ， 惟 未 扣 案 亦 不 知 所 在 ， 現 尚 存 否 猶 有 疑 慮 ，  18

              抑 且 ， 各 該 物 品 全 係 市 面 廣 見 之 一 般 具 流 通 性 之 商 品 ， 價  19

              格 不 高 ， 重 置 成 本 甚 低 ， 更 屬 唾 手 可 得 ， 倘 真 有 意 持 之 為  20

              非 ， 是 類 物 品 到 手 極 易 ， 因 之 ， 縱 予 剝 奪 ， 則 緣 於 低 價 之  21

              故 而 使 被 告 產 生 之 痛 感 幾 近 全 無 ， 猶 輕 易 可 獲 ， 是 不 僅 冀  22

              望 經 由 沒 收 犯 罪 物 俾 收 非 難 其 濫 用 財 產 權 此 責 之 效 兼 掃 除  23

              犯 罪 之 憑 藉 期 杜 持 之 再 犯 等 目 的 之 達 成 而 言 ， 助 力 極 微 若  24

              無 ， 尤 徒 增 探 知 所 在 、 價 額 查 估 推 算 、 追 徵 執 行 等 程 序 上  25

              之 繁 費 致 手 段 與 目 的 間 有 流 於 失 衡 之 虞 ， 顯 非 相 當 ， 爰 不  26

              併 為 宣 告 沒 收 或 追 徵 價 額 。  27

        （ 二 ） 按 「 犯 罪 所 得 ， 屬 於 犯 罪 行 為 人 者 ， 沒 收 之 。 但 有 特 別 規  28

              定 者 ， 依 其 規 定 」 、 「 前 二 項 之 沒 收 ， 於 全 部 或 一 部 不 能  29

              沒 收 或 不 宜 執 行 沒 收 時 ， 追 徵 其 價 額 」 、 「 第 1 項 及 第 2  30

              項 之 犯 罪 所 得 ， 包 括 違 法 行 為 所 得 、 其 變 得 之 物 或 財 產 上  31
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              利 益 及 其 孳 息 」 、 「 犯 罪 所 得 已 實 際 合 法 發 還 被 害 人 者 ，  01

              不 予 宣 告 沒 收 或 追 徵 」 ， 刑 法 第 38條 之 1 第 1 項 、 第 3 至  02

              5 項 定 有 明 文 。 竊 得 之 長 約 160 公 分 之 裸 銅 線 2 條 為 「 違  03

              法 行 為 所 得 」 ， 又 既 已 入 於 被 告 與 共 同 正 犯 「 阿 禾 」 實 力  04

              支 配 、 管 領 之 下 ， 對 之 自 具 「 事 實 上 處 分 權 」 ， 當 屬 被 告  05

              及 「 阿 禾 」 所 共 有 ， 再 衡 以 被 告 既 與 「 阿 禾 」 共 擔 風 險 同  06

              行 為 竊 ， 目 的 無 非 意 在 同 蒙 、 均 霑 其 利 ， 分 享 其 果 以 為 涉  07

              險 蹈 非 之 代 價 ， 因 之 ， 除 有 明 確 事 證 可 憑 認 係 單 純 義 助 而  08

              純 粹 為 人 作 嫁 ， 或 緣 於 團 夥 間 各 人 主 從 地 位 之 高 低 、 任 勞  09

              承 責 之 輕 重 歧 異 甚 鉅 ， 遂 有 與 犯 者 一 無 所 獲 或 所 獲 甚 少 之  10

              外 ， 否 則 ， 得 手 之 贓 物 或 變 賣 價 款 率 係 結 伴 謀 非 者 留 存 共  11

              用 或 平 均 分 配 ， 無 由 恣 意 分 贓 不 均 ， 厚 薄 差 別 懸 殊 馴 致 滋  12

              生 嫌 隙 ， 甚 或 就 此 決 裂 ， 反 目 成 仇 之 可 能 ， 復 此 當 為 契 情  13

              、 合 理 、 符 實 之 論 斷 ， 又 既 乏 事 證 可 認 被 告 與 「 阿 禾 」 間  14

              係 具 前 述 例 外 之 情 形 ， 佐 此 堪 認 該 2 條 裸 銅 線 必 由 渠 2 人  15

              朋 分 各 半 ， 即 被 告 係 分 受 1 條 之 情 ， 至 為 無 疑 ， 被 告 於 本  16

              院 審 理 時 稱 ： 「 （ 你 沒 有 分 到 嗎 ？ ） 沒 有 」 等 語 ， 顯 為 推  17

              諉 以 規 避 己 責 之 虛 詞 ， 委 無 足 採 ， 復 此 分 得 之 裸 銅 線 1 條  18

              猶 未 發 還 告 訴 人 ， 應 依 刑 法 第 38條 之 1 第 1 項 前 段 、 第 3  19

              項 之 規 定 宣 告 沒 收 ， 於 全 部 或 一 部 不 能 沒 收 或 不 宜 執 行 沒  20

              收 時 ， 追 徵 其 價 額 。  21

        肆 、 除 前 述 本 院 認 定 之 長 約 160 公 分 之 裸 銅 線 2 條 外 ， 公 訴 意 旨  22

            指 被 告 陳 聯 澄 係 竊 得 重 約 1,600 公 斤 至 1,700 公 斤 之 銅 線 等  23

            語 ， 然 為 被 告 否 認 ， 復 公 訴 人 認 此 係 純 恃 告 訴 人 何 錦 章 之 單  24

            一 指 訴 為 據 ， 殊 乏 旁 證 可 佐 實 其 說 ， 已 不 足 為 憑 ， 況 此 尤 與  25

            經 本 院 當 庭 勘 驗 現 場 監 視 畫 面 結 果 ， 唯 見 自 畫 面 顯 示 時 間 23  26

            ： 16： 41， 被 告 現 身 在 上 址 暫 置 場 內 時 起 ， 以 迄 畫 面 顯 示 時  27

            間 00： 52： 38， 被 告 離 開 監 視 範 圍 時 止 ， 其 僅 取 走 2 條 裸 銅  28

            線 ， 嗣 從 此 時 起 直 至 畫 面 顯 示 時 間 02： 44： 54畫 面 結 束 時 止  29

            ， 被 告 及 「 阿 禾 」 即 未 曾 再 出 現 於 渠 2 人 為 竊 之 處 ， 是 此 可  30

            徵 被 告 及 「 阿 禾 」 但 只 竊 得 裸 銅 線 2 條 等 情 ， 至 有 未 合 （ 見  31
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            本 院 卷 第 176 至 177 頁 ） ， 稽 此 足 證 告 訴 人 之 此 部 分 指 訴 委  01

            屬 誇 渲 之 虛 詞 ， 不 值 一 採 ， 要 無 從 怙 此 遽 謂 被 告 猶 有 竊 得 若  02

            此 鉅 量 銅 線 之 情 事 ， 惟 依 起 訴 之 旨 顯 認 此 與 如 上 經 本 院 論 罪  03

            部 分 ， 在 法 律 評 價 上 係 屬 單 一 事 實 之 單 純 一 罪 關 係 ， 爰 不 另  04

            為 無 罪 之 諭 知 。  05

        據 上 論 斷 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 299 條 第 1 項 前 段 ， 刑 法 第 28條 、  06

        第 321 條 第 1 項 第 1 項 第 3 款 、 第 47條 第 1 項 、 第 41條 第 1 項 前  07

        段 、 第 38條 之 1 第 1 項 前 段 、 第 3 項 、 第 4 項 ， 刑 法 施 行 法 第 1  08

        條 之 1 第 1 項 規 定 ， 判 決 如 主 文 。  09

        本 案 經 檢 察 官 董 諭 到 庭 執 行 職 務 。  10

        中     華     民     國    109    年     12    月     18    日  11

                          刑 事 審 查 庭   法   官   蔡 榮 澤  12

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  13

        如 不 服 本 判 決 應 於 收 受 判 決 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴 書 狀 ， 並 應  14

        敘 述 具 體 理 由 。 其 未 敘 述 上 訴 理 由 者 ， 應 於 上 訴 期 間 屆 滿 後 20日  15

        內 向 本 院 補 提 理 由 書 （ 均 須 按 他 造 當 事 人 之 人 數 附 繕 本 ） 「 切 勿  16

        逕 送 上 級 法 院 」 。  17

                                      書 記 官   蔡 萱 穎  18

        中     華     民     國    109    年     12    月     18    日  19

        附 本 件 論 罪 科 刑 依 據 之 法 條 ：  20

        中 華 民 國 刑 法 第 321 條  21

        犯 前 條 第 1 項 、 第 2 項 之 罪 而 有 下 列 情 形 之 一 者 ， 處 6 月 以 上 5  22

        年 以 下 有 期 徒 刑 ， 得 併 科 50萬 元 以 下 罰 金 （ 罰 金 部 分 ， 已 依 刑 法  23

        施 行 法 第 1 條 之 1 第 1 項 規 定 ， 貨 幣 單 位 變 更 為 新 臺 幣 ） ：  24

        一 、 侵 入 住 宅 或 有 人 居 住 之 建 築 物 、 船 艦 或 隱 匿 其 內 而 犯 之 。  25

        二 、 毀 越 門 窗 、 牆 垣 或 其 他 安 全 設 備 而 犯 之 。  26

        三 、 攜 帶 兇 器 而 犯 之 。  27

        四 、 結 夥 三 人 以 上 而 犯 之 。  28

        五 、 乘 火 災 、 水 災 或 其 他 災 害 之 際 而 犯 之 。  29

        六 、 在 車 站 、 港 埠 、 航 空 站 或 其 他 供 水 、 陸 、 空 公 眾 運 輸 之 舟 、  30

            車 、 航 空 機 內 而 犯 之 。  31
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        前 項 之 未 遂 犯 罰 之 。  01
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