
臺灣桃園地方法院民事裁定

　

                                              109年 度 訴 字 第 385號    02

        原 　 　 　 告 　 錦 紅 實 業 股 份 有 限 公 司  03

        法 定 代 理 人 　 溫 錦 文  04

        訴 訟 代 理 人 　 蔡 長 洲  05

        上 列 原 告 與 被 告 達 和 國 際 實 業 有 限 公 司 間 請 求 給 付 加 工 款 事 件 ，  06

        本 院 裁 定 如 下 ：  07

            主   文  08

        原 告 應 於 本 裁 定 送 達 後 十 日 內 提 出 準 備 書 狀 ， 載 明 如 附 件 所 示 之  09

        事 項 ， 如 有 調 查 證 據 之 聲 請 ， 請 一 併 提 出 ， 並 按 對 造 人 數 提 出 繕  10

        本 。  11

            理   由  12

        一 、 當 事 人 因 準 備 言 詞 辯 論 之 必 要 ， 應 以 書 狀 記 載 其 所 用 之 攻 擊  13

            或 防 禦 方 法 ， 又 應 通 知 他 造 使 為 準 備 之 事 項 ， 有 未 記 載 於 訴  14

            狀 者 ， 當 事 人 應 於 他 造 得 就 該 事 項 進 行 準 備 所 必 要 之 期 間 內  15

            ， 提 出 記 載 該 事 項 之 準 備 書 狀 於 法 院 ， 並 以 繕 本 或 影 本 直 接  16

            通 知 他 造 。 此 觀 民 事 訴 訟 法 第 265 條 第 1 項 前 段 、 第 267 條  17

            第 2 項 規 定 即 明 。 又 審 判 長 如 認 言 詞 辯 論 之 準 備 尚 未 充 足 ，  18

            得 定 期 間 命 當 事 人 依 第 265 條 至 第 267 條 之 規 定 ， 提 出 記 載  19

            完 全 之 準 備 書 狀 或 答 辯 狀 ， 並 得 命 其 就 特 定 事 項 詳 為 表 明 或  20

            聲 明 所 用 之 證 據 。 當 事 人 未 依 第 268 條 之 規 定 提 出 書 狀 或 聲  21

            明 證 據 者 ， 法 院 得 依 聲 請 或 依 職 權 命 該 當 事 人 以 書 狀 說 明 其  22

            理 由 。 當 事 人 未 依 前 項 規 定 說 明 者 ， 法 院 得 準 用 第 276 條 之  23

            規 定 ， 或 於 判 決 時 依 全 辯 論 意 旨 斟 酌 之 ， 民 事 訴 訟 法 第 268  24

            條 、 第 268 條 之 2 亦 有 明 文 。  25

        二 、 經 查 ， 本 件 當 事 人 間 請 求 給 付 加 工 款 事 件 ， 因 言 詞 辯 論 之 準  26

            備 尚 未 充 足 ， 茲 依 前 開 規 定 ， 命 原 告 於 收 受 本 裁 定 送 達 後 10  27

            日 內 提 出 準 備 書 狀 ， 載 明 如 主 文 所 示 事 項 ， 並 按 對 造 人 數 提  28

            出 繕 本 。  29

        三 、 依 民 事 訴 訟 法 第 267 條 第 2 項 、 第 268 條 ， 裁 定 如 主 文 。  30

        中     華     民     國     109   年      5    月      6    日  31

                          民 事 第 二 庭   法   官   孫 健 智  32

01

１



        正 本 係 照 原 本 作 成 。  01

        本 裁 定 不 得 抗 告 。  02

        中     華     民     國    109    年     5     月     6     日  03

                                      書 記 官   鄧 竹 君  04

        附 件 ：  05

        一 、 請 提 出 證 據 ， 釋 明 蔡 長 洲 有 何 民 事 事 件 委 任 非 律 師 為 訴 訟 代  06

            理 人 許 可 準 則 第 2 條 所 規 定 ， 得 許 可 其 為 訴 訟 代 理 人 之 事 由  07

            。  08

        二 、 請 就 原 告 於 本 件 訴 訟 主 張 ， 受 託 被 告 加 工 染 整 之 全 部 工 作 提  09

            出 染 整 單 。  10

        三 、 請 說 明 這 些 工 作 當 中 ， 哪 些 已 經 列 在 被 告 民 國 109 年 4 月 17  11

            日 答 辯 狀 附 表 1 、 2 ， 哪 些 被 告 還 沒 有 表 示 過 意 見 。  12

        四 、 請 說 明 被 告 所 提 出 的 各 份 異 常 分 析 表 及 聯 絡 單 （ 前 開 答 辯 狀  13

            所 附 被 證 1 、 2 ） ， 分 別 對 應 於 原 告 所 提 出 的 出 廠 證 （ 109  14

            年 4 月 27日 答 辯 狀 所 附 原 證 4 ） 當 中 的 哪 些 項 目 。  15

２


