
臺灣桃園地方法院民事裁定

　

                                             110年 度 勞 執 字 第 17號    02

        聲 　 請 　 人 　 蕭 景 昌  03

        相 　 對 　 人 　 華 成 食 品 有 限 公 司  04

        法 定 代 理 人 　 謝 美 紅  05

        　 　 代 理 人 　 陳 泳 昌  06

        上 列 當 事 人 間 聲 請 裁 定 強 制 執 行 事 件 ， 本 院 裁 定 如 下 ：  07

            主   文  08

        聲 請 駁 回 。  09

        聲 請 程 序 費 用 新 臺 幣 伍 佰 元 由 聲 請 人 負 擔 。  10

            理   由  11

        一 、 按 勞 資 爭 議 經 調 解 成 立 或 仲 裁 者 ， 依 其 內 容 當 事 人 一 方 負 私  12

            法 上 給 付 之 義 務 ， 而 不 履 行 其 義 務 時 ， 他 方 當 事 人 得 該 管 法  13

            院 聲 請 裁 定 強 制 執 行 並 暫 免 繳 裁 判 費 ； 於 聲 請 強 制 執 行 時 ，  14

            並 暫 免 繳 執 行 費 ； 有 下 列 各 款 情 形 之 一 者 ， 法 院 應 駁 回 其 強  15

            制 執 行 裁 定 之 聲 請 ： （ 一 ） 調 解 內 容 或 仲 裁 判 斷 ， 係 使 勞 資  16

            爭 議 當 事 人 為 法 律 上 所 禁 止 之 行 為 。 （ 二 ） 調 解 內 容 或 仲 裁  17

            判 斷 ， 與 爭 議 標 的 顯 屬 無 關 或 性 質 不 適 於 強 制 執 行 。 （ 三 ）  18

            依 其 他 法 律 不 得 為 強 制 執 行 。 勞 資 爭 議 處 理 法 第 59條 第 1 項  19

            前 段 及 第 60條 分 別 定 有 明 文 。 而 所 謂 調 解 成 立 者 ， 必 須 其 調  20

            解 方 案 內 容 明 確 、 具 體 而 適 於 強 制 執 行 ， 若 調 解 成 立 之 當 事  21

            人 所 同 意 之 履 行 方 案 不 明 確 而 不 適 於 強 制 執 行 ， 或 附 有 條 件  22

            須 於 條 件 成 就 後 始 應 履 行 ， 則 於 條 件 成 就 前 即 難 謂 相 對 人 應  23

            負 給 付 義 務 而 不 得 逕 自 聲 請 強 制 執 行 。  24

        二 、 本 件 聲 請 意 旨 略 以 ： 聲 請 人 與 相 對 人 於 民 國 110 年 3 月 29日  25

            經 調 解 成 立 ， 相 對 人 同 意 給 付 聲 請 人 工 資 、 加 班 費 、 勞 退 6%  26

            、 資 遣 費 共 新 臺 幣 （ 下 同 ） 54,870元 ， 相 對 人 另 同 意 聲 請 人  27

            於 經 勞 動 部 勞 工 保 險 局 （ 下 稱 勞 保 局 ） 審 核 通 過 後 ， 以 45,8  28

            00元 之 級 距 ， 每 月 補 足 勞 方 申 請 失 業 救 助 金 差 額 。 嗣 勞 保 局  29

            於 110 年 5 月 21日 以 保 � 核 字 第 110071151725號 函 通 知 聲 請  30

            人 ， 表 示 已 核 付 30日 之 失 業 給 付 17,470元 至 聲 請 人 指 定 之 郵  31

            局 帳 號 （ 見 本 院 卷 第 12頁 ） 。 然 聲 請 人 認 勞 保 局 給 付 上 開 失  32
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            業 救 濟 金 並 非 以 每 月 平 均 薪 資 45,800元 計 算 ， 而 向 相 對 人 請  01

            求 給 付 失 業 救 助 金 差 額 共 90,090元 （ 計 算 式 ： 45,800× 0.6  02

            ＝ 27,480， 差 額 為 24,780－ 17,470＝ 10,010， 原 告 已 滿 45歲  03

            可 領 9 個 月 ， 故 得 請 求 之 差 額 共 90,090元 ） ， 遭 相 對 人 拒 絕  04

            ， 爰 聲 請 裁 定 准 予 強 制 執 行 等 語 。  05

        三 、 經 查 ， 兩 造 對 於 聲 請 人 係 自 110 年 2 月 1 日 至 110 年 3 月 26  06

            日 止 任 職 於 相 對 人 公 司 ， 且 依 兩 造 調 解 內 容 記 載 ： 「 資 方 同  07

            意 待 勞 方 經 勞 保 局 審 核 通 過 後 ， 以 45,800元 之 級 距 ， 每 月 補  08

            足 勞 方 申 請 失 業 救 助 金 差 額 」 等 語 ， 均 無 爭 執 。 嗣 經 本 院 向  09

            勞 保 局 函 調 之 聲 請 人 投 保 資 料 表 （ 明 細 ） 可 知 ， 相 對 人 於 聲  10

            請 人 於 相 對 人 公 司 任 職 期 間 ， 均 以 45,800元 為 投 保 ， 而 勞 保  11

            局 亦 採 此 計 算 ， 此 有 勞 保 局 110 年 9 月 10日 保 費 資 字 第 1101  12

            3412120 號 函 文 及 聲 請 人 勞 工 保 險 被 保 險 人 投 保 資 料 在 卷 可  13

            稽 （ 見 卷 第 44頁 至 46頁 ） ， 堪 認 相 對 人 已 依 上 開 調 解 內 容 為  14

            履 行 ， 聲 請 人 上 開 主 張 系 爭 調 解 內 容 未 載 之 補 足 非 其 任 職 期  15

            間 之 薪 資 差 額 等 情 ， 應 屬 無 據 。 綜 上 ， 聲 請 人 以 該 調 解 紀 錄  16

            聲 請 強 制 執 行 ， 即 乏 所 據 ， 要 難 准 許 。  17

        四 、 本 件 係 因 財 產 權 關 係 為 聲 請 ， 其 標 的 之 金 額 未 滿 10萬 元 ， 按  18

            非 訟 事 件 法 第 13條 第 1 款 規 定 ， 應 徵 收 費 用 500 元 ， 爰 裁 定  19

            如 主 文 第 2 項 所 示 。  20

        五 、 爰 依 非 訟 事 件 法 第 21條 第 2 項 、 民 事 訴 訟 法 第 78條 ， 裁 定 如  21

            主 文 。  22

        中     華     民     國    110    年     9     月     30    日  23

                          勞 動 法 庭   法   官   游 璧 庄  24

        正 本 係 照 原 本 作 成 。  25

        如 不 服 本 裁 定 應 於 送 達 後 10日 內 向 本 院 提 出 抗 告 狀 ， 並 應 繳 納 抗  26

        告 費 新 台 幣 1000元 。  27

        中     華     民     國    110    年     9     月     30    日  28

                                    書 記 官   張 琬 青  29

２


