
臺灣橋頭地方法院刑事判決

　

                                              108年 度 易 字 第 308號    02

        公 　 訴 　 人 　 臺 灣 橋 頭 地 方 檢 察 署 檢 察 官  03

        被 　 　 　 告 　 陳 佩 妤  04

        選 任 辯 護 人 　 黃 千 � 律 師  05

        上 列 被 告 因 竊 盜 案 件 ， 經 檢 察 官 提 起 公 訴 （ 108 年 度 偵 字 第 4040  06

        號 ） ， 本 院 判 決 如 下 ：  07

            主   文  08

        陳 佩 妤 犯 侵 入 住 宅 竊 盜 罪 ， 處 有 期 徒 刑 柒 月 。  09

        未 扣 案 之 犯 罪 所 得 新 臺 幣 參 拾 參 萬 零 壹 佰 貳 拾 捌 元 沒 收 ， 於 全 部  10

        或 一 部 不 能 沒 收 時 ， 追 徵 之 。  11

            事   實  12

        一 、 陳 佩 妤 於 民 國 108 年 2 月 間 ， 曾 任 職 於 黃 世 梗 所 經 營 餐 廳 ，  13

            從 事 會 計 助 理 工 作 ， 嗣 於 同 年 2 月 20日 離 職 ， 陳 佩 妤 離 職 前  14

            ， 複 製 黃 世 梗 位 於 高 雄 市 ○ ○ 區 ○ ○ ○ 街 ○ ○ 號 住 宅 兼 辦 公 室  15

            之 鑰 匙 ， 竟 意 圖 為 自 己 不 法 之 所 有 ， 基 於 竊 盜 之 犯 意 ， 於 同  16

            年 3 月 4 日 19時 18分 許 ， 騎 乘 車 牌 號 碼 00-0000 號 � 通 重 型  17

            機 車 前 往 上 開 地 點 ， 未 經 同 意 進 入 黃 世 梗 上 開 住 處 兼 辦 公 室  18

            1 樓 內 ， 徒 手 竊 取 黃 世 梗 所 有 ， 置 放 於 會 計 主 管 馮 秀 娥 辦 公  19

            桌 下 ， 以 薪 資 袋 所 裝 放 ， 預 計 發 放 之 薪 資 及 獎 金 3 份  分 別  20

            為 新 臺 幣 （ 下 同 ） 9 萬 8,701 元 、 9 萬 3,502 元 、 1 萬 925  21

            元  及 置 放 於 馮 秀 娥 辦 公 桌 抽 屜 內 ， 預 計 發 放 之 薪 資 、 獎 金  22

            1 份 及 現 金  分 別 為 12萬 元 及 7,000 元  得 手 後 ， 於 同 日 19  23

            時 27分 許 ， 再 度 騎 乘 機 車 離 去 ， 嗣 經 黃 世 梗 、 馮 秀 娥 查 覺 財  24

            物 失 竊 ， 報 警 調 閱 監 視 器 畫 面 後 ， 始 得 知 上 情 。  25

        二 、 案 經 黃 世 梗 訴 由 高 雄 市 政 府 警 察 局 仁 武 分 局 報 告 臺 灣 橋 頭 地  26

            方 檢 察 署 檢 察 官 偵 查 起 訴 。  27

            理   由  28

        一 、 按 被 告 以 外 之 人 於 審 判 外 之 言 詞 或 書 面 陳 述 ， 除 法 律 有 規 定  29

            者 外 ， 不 得 作 為 證 據 ； 被 告 以 外 之 人 於 審 判 外 之 陳 述 ， 雖 不  30

            符 前 4 條 之 規 定 ， 而 經 當 事 人 於 審 判 程 序 同 意 作 為 證 據 ， 法  31

            院 審 酌 該 言 詞 陳 述 或 書 面 陳 述 作 成 時 之 情 況 ， 認 為 適 當 者 ，  32
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            亦 得 為 證 據 ； 當 事 人 、 代 理 人 或 辯 護 人 於 法 院 調 查 證 據 時 ，  01

            知 有 第 159 條 第 1 項 不 得 為 證 據 之 情 形 ， 而 未 於 言 詞 辯 論 終  02

            結 前 聲 明 異 議 者 ， 視 為 有 前 項 之 同 意 ， 刑 事 訴 訟 法 第 159 條  03

            第 1 項 、 第 159 條 之 5 分 別 定 有 明 文 。 經 查 ， 本 判 決 後 開 引  04

            用 具 傳 聞 性 質 之 證 據 資 料 ， 均 經 公 訴 人 、 被 告 陳 佩 妤 及 其 辯  05

            護 人 表 示 同 意 有 證 據 能 力 （ 見 易 卷 第 41頁 ） ， 且 於 調 查 證 據  06

            時 ， 已 知 其 內 容 及 性 質 ， 皆 未 於 言 詞 辯 論 終 結 前 聲 明 異 議 。  07

            本 院 審 酌 各 該 證 據 作 成 時 之 情 況 正 常 ， 所 取 得 過 程 並 無 瑕 疵  08

            ， 且 與 本 案 相 關 之 待 證 事 實 具 有 關 連 性 ， 並 無 證 明 力 明 顯 過  09

            低 等 情 形 ， 適 當 作 為 證 據 ， 復 經 本 院 於 審 判 期 日 依 法 進 行 調  10

            查 、 辯 論 ， 揆 諸 上 開 規 定 ， 認 該 等 證 據 均 有 證 據 能 力 。  11

        二 、 認 定 事 實 所 憑 之 證 據 及 理 由  12

            訊 據 被 告 固 坦 承 有 於 108 年 3 月 4 日 19時 18分 許 ， 騎 乘 上 開  13

            機 車 行 經 告 訴 人 黃 世 梗 位 於 高 雄 市 ○ ○ 區 ○ ○ ○ 街 ○ ○ 號 住 宅  14

            兼 辦 公 室 （ 下 稱 本 案 處 所 ） ， 隨 即 進 入 屋 內 之 事 實 ， 惟 矢 口  15

            否 認 有 何 侵 入 住 宅 竊 盜 之 犯 行 ， 辯 稱 ： 我 個 人 的 隨 身 碟 還 放  16

            在 公 司 ， 所 以 我 當 時 是 進 去 取 回 我 的 隨 身 碟 ， 並 歸 還 馮 秀 娥  17

            先 前 請 我 拿 給 另 名 員 工 許 欣 慈 的 備 份 鑰 匙 ， 我 以 為 當 時 2 樓  18

            有 人 ， 所 以 才 進 去 ， 我 沒 有 竊 取 財 物 云 云 ； 辯 護 人 為 其 辯 稱  19

            ： 依 據 馮 秀 娥 所 證 述 她 於 當 天 13時 40分 已 經 完 成 薪 水 發 放 整  20

            理 工 作 後 ， 外 出 用 餐 ， 於 16時 30分 回 到 本 案 處 所 2 樓 臥 室 睡  21

            覺 ， 於 20時 許 前 往 餐 廳 工 作 ， 直 至 20時 30分 許 返 回 本 案 處 所  22

            後 發 現 薪 資 失 竊 ， 則 在 13時 40分 迄 至 20時 30分 這 段 期 間 ， 均  23

            有 其 他 人 進 入 、 竊 取 財 物 之 可 能 ， 不 能 因 為 被 告 於 19時 許 進  24

            入 本 案 處 所 ， 就 能 證 明 是 被 告 竊 取 財 物 。 再 者 ， 警 方 以 行 動  25

            電 話 通 知 被 告 前 往 警 局 說 明 之 通 聯 時 間 長 達 9 分 59秒 ， 不 能  26

            排 除 警 方 在 電 話 中 告 知 被 告 黃 世 梗 失 竊 金 額 為 30多 萬 元 ， 因  27

            此 被 告 才 會 於 嗣 後 與 許 欣 慈 在 LINE對 話 中 ， 說 出 上 開 金 額 ，  28

            更 何 況 卷 內 證 據 無 一 能 直 接 證 明 被 告 竊 取 財 物 ， 自 應 為 無 罪  29

            之 諭 知 等 語 。 經 查 ：  30

          � 被 告 前 於 108 年 2 月 間 ， 任 職 於 黃 世 梗 經 營 之 餐 廳 ， 從 事 會  31
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            計 助 理 工 作 ， 於 同 年 2 月 20日 離 職 ， 被 告 於 108 年 3 月 4 日  01

            19時 18分 許 ， 騎 乘 車 牌 號 碼 00-0000 號 � 通 機 車 行 經 本 案 處  02

            所 後 ， 於 19時 19分 7 秒 許 進 入 1 樓 大 門 ， 於 19時 27分 20秒 許  03

            步 出 1 樓 大 門 ， 於 19時 28分 01秒 騎 乘 機 車 離 去 之 事 實 ， 業 據  04

            被 告 坦 認 不 諱 （ 見 審 易 卷 第 59頁 ） ， 且 經 本 院 勘 驗 本 案 處 所  05

            外 監 視 器 錄 影 屬 實 ， 此 有 上 開 機 車 之 車 輛 詳 細 資 料 表 、 本 院  06

            勘 驗 筆 錄 及 擷 圖 翻 拍 照 片 在 卷 可 稽 （ 見 警 卷 第 9 至 12、 55頁  07

            ； 易 卷 第 42至 43、 125 至 135 頁 ） ， 是 此 部 分 事 實 首 堪 認 定  08

            。  09

          � 證 人 黃 世 梗 、 馮 秀 娥 於 當 日 20時 30分 許 自 餐 廳 返 回 本 案 處 所  10

            ， 發 現 放 置 於 證 人 馮 秀 娥 1 樓 辦 公 桌 下 ， 原 以 紙 袋 裝 好 之 員  11

            工 薪 資 及 個 人 現 金 共 計 33萬 128 元 遭 竊 ， 隨 即 報 案 之 事 實 ，  12

            業 據 證 人 黃 世 梗 、 馮 秀 娥 於 警 詢 、 偵 查 及 本 院 審 判 中 證 述 綦  13

            詳 （ 見 警 卷 第 15至 17、 27至 31頁 ； 偵 卷 第 25至 28、 47至 48頁  14

            ； 易 卷 第 44至 118 頁 ） 。 又 證 人 馮 秀 娥 於 警 詢 及 本 院 審 判 中  15

            證 稱 ： 我 在 公 司 擔 任 副 總 經 理 兼 行 政 、 會 計 人 員 ， 帳 務 管 理  16

            也 是 我 負 責 的 ， 遭 竊 之 現 金 是 原 定 於 翌 日 （ 即 108 年 3 月 5  17

            日 ） 中 午 發 放 之 員 工 薪 資 ， 我 於 當 日 9 時 許 ， 和 會 計 助 理 許  18

            欣 慈 在 辦 公 室 整 理 員 工 薪 資 ， 12時 許 欣 慈 先 離 開 ， 我 於 13時  19

            、 14時 許 全 數 整 理 完 ， 當 時 餐 廳 有 3 、 40位 員 工 ， 且 翌 日 要  20

            發 放 之 項 目 為 薪 資 、 年 終 獎 金 及 分 紅 ， 我 將 員 工 應 得 之 月 薪  21

            、 年 終 獎 金 及 分 紅 各 以 紙 袋 置 入 ， 外 面 以 釘 書 機 封 口 ， 等 於  22

            一 名 員 工 有 3 包 紙 袋 ， 整 理 好 就 放 在 我 辦 公 桌 下 ， 辦 公 桌 抽  23

            屜 內 另 裝 有 我 個 人 之 薪 資 、 年 終 獎 金 、 分 紅 及 現 金 ， 接 著 我  24

            於 14時 許 外 出 用 午 餐 ， 約 於 16時 30分 許 返 回 本 案 處 所 2 樓 臥  25

            室 睡 覺 ， 約 18時 許 出 門 前 往 餐 廳 ， 於 20時 30分 許 返 回 本 案 處  26

            所 ， 因 為 要 將 剩 餘 現 金 給 黃 世 梗 ， 打 開 辦 公 桌 抽 屜 發 現 現 金  27

            短 少 ， 趕 緊 清 點 地 上 之 薪 資 袋 ， 就 發 覺 裝 有 員 工 詹 正 芳 、 董  28

            秀 貞 和 我 之 薪 資 、 春 節 獎 金 和 分 紅 之 紙 袋 、 裝 有 員 工 陳 朱 玉  29

            仙 薪 資 之 紙 袋 、 我 所 有 之 現 金 8,700 元 均 遺 失 了 等 語 （ 見 警  30

            卷 第 27至 32頁 ； 易 卷 第 78至 122 頁 ） ， 且 有 辦 公 室 內 部 照 片  31
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            、 黃 世 梗 提 出 之 飛 天 機 有 限 公 司 108 年 2 月 25日 至 3 月 3 日  01

            之 營 業 收 入 、 高 雄 市 仁 武 區 農 會 存 簿 內 頁 列 印 資 料 、 辦 公 室  02

            配 置 圖 、 員 工 薪 資 、 年 終 獎 金 及 分 紅 明 細 、 薪 資 暨 分 紅 簽 名  03

            表 、 日 記 帳 、 明 細 分 類 帳 及 108 年 度 行 事 曆 等 為 證 （ 見 警 卷  04

            第 13至 14-2頁 ； 偵 卷 第 81至 87頁 ； 易 卷 第 137 、 163 至 195  05

            、 255 頁 ） ， 本 院 衡 以 108 年 2 月 5 日 為 大 年 初 一 ， 而 黃 世  06

            梗 所 經 營 之 餐 廳 於 108 年 3 月 5 日 核 發 前 一 月 份 之 薪 資 、 年  07

            終 獎 金 及 分 紅 ， 合 乎 常 情 ， 證 人 馮 秀 娥 既 負 責 黃 世 梗 所 經 營  08

            餐 廳 之 會 計 及 帳 務 管 理 工 作 ， 於 原 定 發 薪 日 之 前 一 日 清 點 整  09

            理 應 發 放 予 員 工 之 薪 資 、 年 終 獎 金 及 分 紅 ， 其 對 於 案 發 當 日  10

            辦 公 室 存 放 之 現 金 數 額 若 干 自 為 熟 悉 ， 是 證 人 馮 秀 娥 依 據 失  11

            竊 之 紙 袋 數 量 ， 據 以 計 算 失 竊 而 損 失 之 金 額 ， 具 有 合 理 可 信  12

            之 依 據 ， 並 非 憑 空 推 估 ， 當 屬 可 採 。 至 黃 世 梗 雖 於 108 年 12  13

            月 23日 陳 報 之 遺 失 2 月 份 員 工 薪 資 明 細 中 列 載 失 竊 現 金 8,70  14

            0 元 ， 惟 原 置 放 於 馮 秀 娥 抽 屜 內 ， 遭 竊 現 金 為 7,000 元 乙 情  15

            ， 業 據 馮 秀 娥 於 警 詢 中 證 述 明 確 （ 見 警 卷 第 28頁 ） ， 而 黃 世  16

            梗 於 上 開 書 狀 內 載 明 8,700 元 ， 並 未 提 出 其 他 實 據 佐 證 為 何  17

            為 相 異 之 指 訴 ， 爰 以 先 前 指 訴 之 金 額 7,000 元 為 準 ， 附 此 敘  18

            明 。  19

          � 另 據 證 人 即 另 名 員 工 許 欣 慈 於 偵 查 中 具 結 證 稱 ： 我 和 被 告 是  20

            同 事 ， 我 也 是 擔 任 會 計 助 理 ， 被 告 知 道 公 司 會 領 現 金 以 發 放  21

            薪 水 、 年 終 獎 金 ， 因 為 我 在 澎 湖 時 ， 被 告 有 傳 訊 息 跟 我 說 有  22

            年 終 獎 金 這 件 事 ， 我 於 案 發 後 隔 天 一 大 早 上 班 時 ， 馮 秀 娥 跟  23

            我 說 辦 公 室 失 竊 現 金 ， 但 沒 跟 我 說 失 竊 數 額 多 少 ， 徵 得 馮 秀  24

            娥 同 意 ， 我 有 於 當 天 以 LINE傳 訊 息 詢 問 被 告 ， 被 告 就 有 傳 「  25

            . . . 要 偷 也 偷 全 部 ， 誰 會 拿 部 份 ， 說 31萬 耶 」 之 訊 息 ， 我  26

            是 公 司 第 一 個 聯 絡 被 告 的 人 ， 我 不 可 能 跟 被 告 說 公 司 失 竊 多  27

            少 錢 ， 因 為 我 也 不 知 道 等 語 （ 見 偵 卷 第 72至 73頁 ） ， 復 有 被  28

            告 與 證 人 許 欣 慈 LINE對 話 紀 錄 擷 圖 可 佐 （ 見 警 卷 第 45頁 ） ，  29

            足 認 被 告 在 證 人 許 欣 慈 未 告 以 失 竊 金 額 之 情 況 下 ， 業 已 知 悉  30

            存 放 在 本 案 處 所 內 之 部 分 金 錢 遭 人 竊 取 乙 事 。  31
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          � 被 告 及 辯 護 人 雖 以 前 詞 置 辯 ， 惟 查 ：  01

          1.據 被 告 於 偵 查 、 本 院 審 判 中 辯 稱 ： 我 到 那 邊 時 ， 1 、 2 樓 的  02

            燈 是 亮 的 ， 我 以 為 裡 面 有 人 ， 我 也 有 按 電 鈴 ， 但 沒 有 人 回 應  03

            我 ， 我 想 說 只 要 把 鑰 匙 放 回 去 ， 再 把 我 的 隨 身 碟 拿 走 ， 就 進  04

            去 了 ， 但 我 去 之 前 沒 有 徵 得 同 意 ， 因 為 怕 尷 尬 云 云 （ 見 偵 卷  05

            第 46頁 ； 易 卷 第 240 至 241 頁 ） ， 倘 被 告 特 地 是 挑 有 人 在 場  06

            之 時 進 入 本 案 處 所 ， 為 何 又 於 無 人 回 應 電 鈴 之 情 況 下 ， 擅 自  07

            持 鑰 匙 入 內 ， 實 顯 突 兀 。 再 者 ， 據 被 告 於 警 詢 時 辯 稱 ： 我 原  08

            本 有 打 算 前 一 天 （ 即 108 年 3 月 3 日 ） 回 去 拿 ， 但 我 白 天 跟  09

            晚 上 經 過 的 時 候 ， 發 現 裡 面 都 有 人 ， 所 以 就 沒 有 進 去 ， 案 發  10

            當 時 騎 車 經 過 看 到 公 司 燈 是 暗 的 ， 我 就 直 接 進 去 拿 了 云 云 （  11

            見 警 卷 第 4 至 5 頁 ） ， 佐 以 案 發 當 時 為 19時 許 ， 已 非 辦 公 時  12

            間 ， 為 被 告 所 自 承 （ 見 警 卷 第 4 頁 ） ， 且 本 案 處 所 當 時 僅 黃  13

            世 梗 、 馮 秀 娥 居 住 在 2 樓 ， 被 告 知 悉 黃 世 梗 、 馮 秀 娥 固 定 於  14

            用 餐 時 段 會 去 餐 廳 幫 忙 之 情 ， 復 據 證 人 馮 秀 娥 於 本 院 審 判 中  15

            證 述 明 確 （ 見 易 卷 第 81至 82、 88頁 ） ， 足 認 案 發 當 時 本 案 處  16

            所 內 空 無 一 人 ， 被 告 係 特 地 挑 選 無 人 在 本 案 處 所 之 情 況 下 進  17

            入 。  18

          2.其 次 ， 被 告 於 本 案 處 所 工 作 期 間 ， 不 會 使 用 到 隨 身 碟 ， 且 沒  19

            有 將 工 作 儲 存 於 隨 身 碟 內 ， 再 帶 回 家 中 作 業 之 需 要 ， 而 在 被  20

            告 離 職 後 ， 已 將 鑰 匙 放 在 辦 公 桌 抽 屜 中 ， 並 且 遺 留 拖 鞋 、 滑  21

            鼠 、 滑 鼠 墊 ， 其 他 人 未 在 被 告 使 用 之 辦 公 桌 內 發 現 隨 身 碟 ，  22

            且 於 案 發 後 亦 未 發 現 多 出 一 份 鑰 匙 乙 節 ， 業 據 證 人 許 欣 慈 於  23

            偵 查 中 、 證 人 馮 秀 娥 於 偵 查 、 本 院 審 判 中 證 述 明 確 （ 見 偵 卷  24

            第 47、 73頁 ； 易 卷 第 80頁 ） ， 被 告 雖 於 本 院 審 判 中 陳 稱 ： 工  25

            作 上 不 會 用 到 隨 身 碟 ， 但 有 時 候 在 工 作 空 檔 中 我 會 用 到 隨 身  26

            碟 內 之 履 歷 、 表 格 ， 我 會 趁 許 欣 慈 下 班 時 拿 出 來 用 ， 我 是 夾  27

            在 抽 屜 內 層 裡 面 等 語 （ 見 易 卷 第 55、 246 頁 ） ， 倘 被 告 確 實  28

            既 非 因 工 作 之 需 而 使 用 隨 身 碟 ， 又 為 何 要 將 隨 身 碟 置 放 在 辦  29

            公 桌 之 抽 屜 夾 層 內 ？ 又 被 告 倘 因 不 欲 讓 人 發 現 而 特 意 將 隨 身  30

            碟 放 在 抽 屜 夾 層 內 ， 則 其 於 每 次 使 用 完 隨 身 碟 後 更 應 謹 慎 小  31
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            心 地 放 回 自 身 包 包 內 ， 將 隨 身 碟 藏 放 於 抽 屜 夾 層 內 ， 豈 不 增  01

            加 遭 他 人 發 現 之 風 險 ？ 況 依 據 證 人 許 欣 慈 、 馮 秀 娥 上 開 證 言  02

            可 知 ， 其 等 並 未 在 被 告 離 職 後 發 現 被 告 遺 留 之 隨 身 碟 、 亦 未  03

            在 案 發 後 發 現 多 出 一 份 鑰 匙 ， 更 遑 論 被 告 進 入 本 案 處 所 之 時  04

            間 達 8 分 13秒 許 ， 業 據 本 院 認 定 如 前 ， 可 知 被 告 入 內 時 間 非  05

            短 ， 且 被 告 在 離 去 時 低 頭 檢 視 手 上 提 袋 內 ， 有 擷 圖 可 佐 （ 見  06

            易 卷 第 131 頁 ） ， 依 常 情 判 斷 ， 被 告 入 內 後 應 係 四 處 物 色 並  07

            搜 尋 財 物 ， 而 非 單 純 取 回 隨 身 碟 、 歸 還 鑰 匙 ， 且 在 得 手 後 確  08

            認 贓 物 情 況 ， 顯 見 被 告 上 開 辯 解 ， 純 係 臨 空 編 撰 之 詞 ， 實 難  09

            採 信 。  10

          3.高 雄 市 政 府 警 察 局 仁 武 分 局 （ 下 稱 仁 武 分 局 ） 偵 查 隊 小 隊 長  11

            曾 於 108 年 3 月 5 日 15時 46分 許 、 16時 9 分 許 撥 打 電 話 通 知  12

            被 告 到 案 協 助 調 查 ， 有 被 告 提 出 之 通 話 明 細 、 仁 武 分 局 108  13

            年 9 月 12日 高 市 警 仁 分 偵 字 第 10872625300 號 函 可 佐 （ 見 審  14

            易 卷 第 35頁 ； 易 卷 第 277 頁 ） ， 而 小 隊 長 於 上 開 電 話 連 絡 過  15

            程 交 談 中 未 提 及 失 竊 數 額 乙 節 ， 亦 有 仁 武 分 局 108 年 12月 16  16

            日 高 市 警 仁 分 偵 自 第 00000000000 號 函 在 卷 可 憑 （ 見 易 卷 第  17

            155 頁 ） ， 審 酌 承 辦 員 警 已 明 確 回 覆 並 不 會 在 通 知 被 告 接 受  18

            調 查 時 ， 一 併 告 知 被 告 本 案 失 竊 金 額 數 額 乙 節 ， 是 辯 護 人 辯  19

            稱 被 告 係 因 員 警 告 知 才 會 向 證 人 許 欣 慈 表 示 失 竊 金 額 為 31萬  20

            元 云 云 ， 應 與 事 實 不 符 ， 而 難 採 為 有 利 被 告 之 認 定 。  21

          4.據 證 人 馮 秀 娥 於 警 詢 、 本 院 審 判 中 證 稱 ： 我 於 108 年 3 月 4  22

            日 9 時 許 ， 和 會 計 助 理 許 欣 慈 在 1 樓 整 理 員 工 薪 資 ， 於 10時  23

            30分 許 ， 黃 世 梗 開 門 讓 2 名 水 電 工 入 內 修 繕 ， 至 12時 30分 許  24

            離 開 ， 期 間 許 欣 慈 於 12時 許 先 離 開 ， 我 繼 續 整 理 薪 水 至 13時  25

            40分 結 束 ， 接 著 出 門 用 餐 ， 約 16時 30分 許 返 回 本 案 處 所 並 上  26

            2 樓 睡 覺 ， 18時 外 出 至 餐 廳 工 作 ， 約 於 20時 30分 許 返 家 ， 黃  27

            世 梗 當 天 下 午 比 我 早 出 門 到 餐 廳 ， 我 於 18時 要 出 門 前 還 有 先  28

            確 認 過 ， 而 在 我 18時 許 出 門 後 至 20時 30分 許 返 家 這 段 期 間 ，  29

            僅 被 告 進 入 本 案 處 所 等 語 （ 見 警 卷 第 30頁 ； 易 卷 第 99至 102  30

            頁 ） ， 審 酌 證 人 馮 秀 娥 處 理 大 筆 現 金 並 擺 放 於 辦 公 桌 外 ， 當  31
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            日 傍 晚 外 出 時 ， 應 會 多 加 留 意 ， 其 證 稱 於 外 出 前 還 有 特 別 留  01

            意 整 理 好 之 薪 資 等 現 金 ， 應 可 採 信 。 是 證 人 馮 秀 娥 離 開 後 至  02

            返 家 並 發 現 遭 竊 之 期 間 內 ， 僅 被 告 1 人 進 入 本 案 處 所 內 ， 且  03

            進 入 達 8 分 鐘 ， 則 被 告 有 機 會 及 充 裕 時 間 竊 取 本 案 處 所 辦 公  04

            桌 抽 屜 內 所 放 之 薪 資 、 年 終 獎 金 、 分 紅 等 現 金 共 計 33萬 128  05

            元 ， 應 合 於 常 情 。  06

          5.況 且 ， 認 定 犯 罪 事 實 所 憑 之 證 據 ， 並 不 以 直 接 證 據 為 限 ， 即  07

            綜 合 各 種 間 接 證 據 ， 本 於 推 理 作 用 ， 為 認 定 犯 罪 事 實 之 基 礎  08

            ， 如 無 違 背 一 般 經 驗 法 則 ， 本 非 法 所 不 許 。 是 本 案 雖 無 相 關  09

            證 人 目 睹 或 經 監 視 器 錄 下 被 告 行 竊 經 過 ， 亦 未 查 獲 失 竊 之 現  10

            金 ， 然 本 案 於 案 發 當 日 證 人 馮 秀 娥 外 出 後 至 其 返 家 發 現 失 竊  11

            ， 時 間 約 3 小 時 （ 108 年 3 月 4 日 18時 許 至 20時 30許 ） ， 該  12

            段 期 間 僅 有 被 告 進 入 本 案 處 所 而 有 可 疑 舉 動 ， 且 被 告 所 述 進  13

            入 本 案 處 所 之 理 由 不 足 採 信 ， 業 據 上 述 ， 堪 足 認 定 被 告 為 本  14

            案 竊 盜 之 行 為 人 無 訛 。 是 本 案 綜 合 上 開 各 種 間 接 證 據 ， 據 以  15

            認 定 被 告 確 有 於 108 年 3 月 4 日 19時 19分 許 ， 進 入 本 案 處 所  16

            內 竊 取 辦 公 桌 抽 屜 內 、 桌 下 現 金 33萬 128 元 之 事 實 ， 應 無 違  17

            背 一 般 經 驗 法 則 ， 且 已 達 通 常 一 般 之 人 均 不 致 於 有 所 懷 疑 而  18

            得 確 信 為 真 實 之 程 度 ， 依 法 自 得 為 被 告 有 罪 之 認 定 。 被 告 辯  19

            稱 並 未 竊 取 現 金 云 云 ， 並 無 足 採 。  20

          � 綜 上 ， 被 告 前 開 所 辯 要 屬 畏 罪 卸 責 之 詞 ， 不 足 採 信 ， 本 案 事  21

            證 明 確 ， 被 告 前 揭 侵 入 住 宅 竊 盜 犯 行 ， 堪 以 認 定 ， 應 予 依 法  22

            論 科 。 至 證 人 馮 秀 娥 雖 於 警 詢 、 本 院 審 判 中 指 訴 ： 我 個 人 另  23

            有 現 金 18,200元 、 金 戒 指 1 只 、 翠 玉 項 鍊 1 條 等 財 物 原 置 放  24

            在 2 樓 臥 室 內 ， 且 於 案 發 後 發 現 遭 竊 等 語 （ 見 警 卷 第 128 頁  25

            ； 易 卷 第 119 至 120 頁 ） ， 惟 卷 內 並 無 任 何 事 證 足 以 佐 證 ，  26

            且 未 據 檢 察 官 起 訴 ， 本 院 無 從 認 定 ， 附 此 敘 明 。  27

        三 、 論 罪 科 刑  28

          � 按 行 為 後 法 律 有 變 更 者 ， 適 用 行 為 時 之 法 律 ， 但 行 為 後 之 法  29

            律 有 利 於 行 為 人 者 ， 適 用 最 有 利 於 行 為 人 之 法 律 ， 刑 法 第 2  30

            條 第 1 項 定 有 明 文 。 被 告 行 為 後 ， 刑 法 第 321 條 業 於 108 年  31

７



            5 月 29日 經 總 統 公 布 修 正 施 行 ， 並 自 同 年 5 月 31日 起 生 效 。  01

            修 正 前 刑 法 第 321 條 第 1 項 法 定 刑 原 規 定 為 「 6 月 以 上 、 5  02

            年 以 下 有 期 徒 刑 ， 得 併 科 新 臺 幣 10萬 以 下 罰 金 」 ； 修 正 後 之  03

            法 定 刑 則 規 定 為 「 6 月 以 上 、 5 年 以 下 有 期 徒 刑 ， 得 併 科 50  04

            萬 元 以 下 罰 金 」 。 經 比 較 新 舊 法 之 結 果 ， 新 法 提 高 罰 金 刑 之  05

            上 限 ， 並 未 較 有 利 行 為 人 ， 依 刑 法 第 2 條 第 1 項 前 段 規 定 ，  06

            自 應 適 用 被 告 行 為 時 即 修 正 前 之 刑 法 第 321 條 第 1 項 規 定 論  07

            處 。  08

          � 按 住 宅 原 屬 建 築 物 之 一 種 ； 然 因 刑 法 第 321 條 第 1 項 第 1 款  09

            將 住 宅 與 建 築 物 為 併 列 之 規 定 ， 故 二 者 之 概 念 仍 有 予 以 區 別  10

            必 要 。 前 者 指 人 類 日 常 住 居 生 活 作 息 之 場 所 ； 後 者 指 住 宅 以  11

            外 上 有 屋 面 ， 周 有 門 壁 ， 足 蔽 風 雨 ， 供 人 出 入 ， 且 定 著 於 土  12

            地 之 工 作 物 而 言 。 一 般 商 店 如 同 時 兼 作 營 業 人 居 住 為 其 生 活  13

            起 居 場 所 之 複 合 式 使 用 ， 且 監 督 權 係 屬 同 一 ， 可 認 屬 住 宅 （  14

            最 高 法 院 98年 台 上 字 第 1642號 刑 事 判 決 意 旨 參 照 ） ， 查 被 告  15

            本 案 侵 入 之 處 所 ， 1 樓 為 辦 公 室 ， 2 樓 屬 黃 世 梗 、 馮 秀 娥 住  16

            處 ， 業 據 前 述 ， 被 告 入 內 行 竊 ， 自 屬 侵 入 住 宅 竊 盜 。 是 核 被  17

            告 所 為 ， 係 犯 修 正 前 刑 法 第 321 條 第 1 項 第 1 款 之 侵 入 住 宅  18

            竊 盜 罪 。  19

          � 爰 以 行 為 人 之 責 任 為 基 礎 ， 審 酌 被 告 正 值 壯 年 ， 僅 為 貪 圖 私  20

            慾 ， 任 意 侵 入 他 人 住 宅 竊 取 財 物 ， 嚴 重 破 壞 社 會 秩 序 及 他 人  21

            財 產 安 全 ， 實 屬 不 該 ， 犯 後 復 否 認 犯 行 ， 未 見 悔 意 ， 迄 未 賠  22

            償 告 訴 人 所 受 損 害 之 犯 後 態 度 ， 另 考 量 被 告 於 本 院 審 判 中 陳  23

            稱 為 專 科 肄 業 之 智 識 程 度 ， 目 前 從 事 居 家 照 護 工 作 ， 每 月 收  24

            入 約 2 萬 多 元 、 經 濟 不 佳 等 一 切 情 狀 （ 見 易 卷 第 248 頁 ） ，  25

            量 處 如 主 文 所 示 之 刑 ， 以 示 懲 儆 。  26

        四 、 按 供 犯 罪 所 用 之 物 ， 屬 於 犯 罪 行 為 人 者 ， 得 沒 收 之 ； 犯 罪 所  27

            得 ， 屬 於 犯 罪 行 為 人 者 ， 沒 收 之 ； 犯 罪 所 得 之 沒 收 ， 於 全 部  28

            或 一 部 不 能 沒 收 或 不 宜 執 行 沒 收 時 ， 追 徵 其 價 額 ， 刑 法 第 38  29

            條 第 2 項 前 段 、 第 38條 之 1 第 1 項 前 段 、 第 3 項 分 別 定 有 明  30

            文 。 查 被 告 就 本 案 所 竊 得 之 現 金 ， 均 未 扣 案 ， 核 屬 被 告 之 犯  31
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            罪 所 得 ， 且 迄 未 返 還 告 訴 人 ， 為 避 免 被 告 因 犯 罪 而 坐 享 犯 罪  01

            所 得 ， 自 應 分 別 依 刑 法 第 38條 之 1 第 1 項 規 定 宣 告 沒 收 ， ；  02

            又 金 錢 之 犯 罪 所 得 無 不 宜 執 行 沒 收 之 情 形 ， 且 犯 罪 所 得 金 額  03

            已 屬 確 定 ， 自 無 「 價 額 」 之 可 言 ， 故 如 全 部 或 一 部 不 能 沒 收  04

            時 ， 依 刑 法 第 38條 之 1 第 3 項 追 徵 之 。  05

        據 上 論 斷 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 299 條 第 1 項 前 段 、 （ 修 正 前 ） 刑  06

        法 第 321 條 第 1 項 第 1 款 、 第 38條 之 1 第 1 項 、 第 3 項 ， 判 決 如  07

        主 文 。  08

        本 案 經 檢 察 官 李 奇 哲 提 起 公 訴 、 檢 察 官 陳 竹 君 到 庭 執 行 職 務 。  09

        中     華     民     國    109    年     2     月     27    日  10

                          刑 事 第 二 庭     法   官   郭 育 秀  11

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  12

        如 不 服 本 判 決 應 於 收 受 送 達 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴 書 狀 ， 並 應  13

        敘 述 具 體 理 由 ； 如 未 敘 述 上 訴 理 由 者 ， 應 於 上 訴 期 間 屆 滿 後 20日  14

        內 向 本 院 補 提 理 由 書 （ 均 須 按 他 造 當 事 人 之 人 數 附 繕 本 ） 「 切 勿  15

        逕 送 上 級 法 院 」 。  16

        中     華     民     國    109    年     2     月     27    日  17

                                        書 記 官   陳 昭 伶  18

        附 錄 本 案 論 罪 科 刑 法 條 全 文  19

        中 華 民 國 刑 法 第 321 條 第 1 項  20

        犯 竊 盜 罪 而 有 下 列 情 形 之 一 者 ， 處 6 月 以 上 、 5 年 以 下 有 期 徒 刑  21

        ， 得 併 科 新 臺 幣 10萬 元 以 下 罰 金 ：  22

        一 、 侵 入 住 宅 或 有 人 居 住 之 建 築 物 、 船 艦 或 隱 匿 其 內 而 犯 之 者 。  23

        二 、 毀 越 門 扇 、 牆 垣 或 其 他 安 全 設 備 而 犯 之 者 。  24

        三 、 攜 帶 兇 器 而 犯 之 者 。  25

        四 、 結 夥 三 人 以 上 而 犯 之 者 。  26

        五 、 乘 火 災 、 水 災 或 其 他 災 害 之 際 而 犯 之 者 。  27

        六 、 在 車 站 、 埠 頭 、 航 空 站 或 其 他 供 水 、 陸 、 空 公 眾 運 輸 之 舟 、  28

            車 、 航 空 機 內 而 犯 之 者 。  29

９


