
臺灣橋頭地方法院刑事判決

　

                                              108年 度 訴 字 第 453號    02

        公 　 訴 　 人 　 臺 灣 橋 頭 地 方 檢 察 署 檢 察 官  03

        被 　 　 　 告 　 徐 若 語  04

        選 任 辯 護 人 　 李 正 良 律 師 （ 法 扶 ）  05

        上 列 被 告 因 傷 害 致 死 案 件 ， 經 檢 察 官 提 起 公 訴 （ 108 年 度 偵 字 第  06

        5043號 、 108 年 度 偵 字 第 6550號 ） ， 本 院 判 決 如 下 ：  07

            主   文  08

        徐 若 語 成 年 人 故 意 對 兒 童 犯 傷 害 致 死 罪 ， 處 有 期 徒 刑 陸 年 拾 月 。  09

            事   實  10

        一 、 徐 若 語 為 領 有 保 母 人 員 技 術 士 證 之 專 業 保 母 ， 並 向 高 雄 市 社  11

            會 局 辦 理 居 家 式 托 育 服 務 登 記 ， 以 其 高 雄 市 ○ ○ 區 ○ ○ ○ 路  12

            ○ ○ ○  巷 ○ ○ 號 住 處 登 記 為 服 務 處 所 ， 執 行 在 宅 托 育 之 業 務 。 其  13

            自 民 國 108 年 3 月 12日 起 受 幼 兒 羅 ○ ○ （ 000 年 0 月 出 生 ，  14

            真 實 姓 名 年 籍 詳 卷 ， 下 稱 ： 甲 童 ） 之 母 羅 ○ 佑 （ 真 實 姓 名 詳  15

            卷 ， 下 稱 ： 乙 女 ） 委 託 ， 以 每 月 新 臺 幣 （ 下 同 ） 25,500元 （  16

            含 副 食 品 費 用 ） 之 報 酬 ， 在 上 址 負 責 照 顧 未 能 獨 立 生 活 之 甲  17

            童 ， 托 育 時 間 為 全 天 24小 時 。 其 於 108 年 4 月 23日 9 時 許 ，  18

            僅 因 甲 童 不 理 會 其 叫 喚 ， 竟 情 緒 失 控 ， 基 於 傷 害 他 人 身 體 之  19

            犯 意 ， 雖 無 置 甲 童 於 死 之 主 觀 故 意 ， 然 客 觀 上 能 預 見 幼 兒 之  20

            頭 部 尚 未 發 育 完 全 ， 倘 施 以 外 力 ， 將 可 能 造 成 傷 害 並 導 致 死  21

            亡 之 結 果 ， 其 能 避 免 發 生 此 結 果 ， 竟 主 觀 上 疏 未 注 意 及 此 ，  22

            將 甲 童 帶 至 上 址 2 樓 浴 室 前 ， 先 以 右 手 接 續 毆 打 甲 童 臉 頰 5  23

            次 ， 再 以 左 手 將 甲 童 壓 在 其 膝 蓋 上 ， 以 右 拳 接 續 槌 打 甲 童 頭  24

            頂 約 10次 ， 於 搥 打 甲 童 頭 頂 之 過 程 中 ， 其 中 1 次 搥 打 並 使 甲  25

            童 面 部 朝 下 撞 擊 地 板 ， 甲 童 因 而 受 有 嘴 角 流 血 、 顱 骨 粉 碎 性  26

            骨 折 、 顱 腦 損 傷 、 寰 枕 關 節 脫 位 等 傷 害 。 待 於 翌 （ 24） 日 清  27

            晨 5 時 30分 許 ， 其 前 往 上 址 3 樓 房 間 查 看 甲 童 時 ， 發 現 甲 童  28

            口 吐 白 沫 、 嘴 角 流 血 、 身 體 僵 硬 冰 冷 且 無 反 應 ， 始 將 甲 童 送  29

            往 衛 生 福 利 部 旗 山 醫 院 （ 下 稱 旗 山 醫 院 ） 急 救 ， 惟 甲 童 於 到  30

            院 前 已 無 呼 吸 心 跳 而 不 治 身 亡 。 嗣 因 甲 童 送 往 旗 山 醫 院 急 診  31

            後 ， 該 院 因 甲 男 之 傷 勢 情 形 ， 於 同 日 6 時 30分 許 ， 以 兒 少 案  32
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            件 通 報 高 雄 市 政 府 警 察 局 旗 山 分 局 建 國 派 出 所 ， 經 警 據 報 前  01

            往 旗 山 醫 院 處 理 ， 徐 若 語 於 犯 後 未 被 有 偵 查 犯 罪 職 權 之 公 務  02

            員 發 覺 前 ， 經 向 到 場 處 理 之 員 警 周 志 政 、 陳 彥 廷 表 明 係 犯 罪  03

            行 為 人 而 表 示 願 意 接 受 裁 判 之 意 ， 再 經 警 報 請 臺 灣 橋 頭 地 方  04

            檢 察 署 檢 察 官 相 驗 ， 始 知 上 情 。  05

        二 、 案 經 乙 女 訴 由 高 雄 市 政 府 警 察 局 旗 山 分 局 報 告 臺 灣 橋 頭 地 方  06

            檢 察 署 檢 察 官 偵 查 起 訴 。  07

            理   由  08

        壹 、 程 序 方 面  09

        一 、 本 判 決 以 下 引 用 被 告 以 外 之 人 於 審 判 外 之 陳 述 ， 檢 察 官 、 被  10

            告 及 辯 護 人 均 同 意 有 證 據 能 力 （ 見 訴 字 卷 第 49頁 ） ， 且 迄 至  11

            言 詞 辯 論 終 結 前 亦 未 聲 明 異 議 ， 本 院 審 酌 上 開 陳 述 作 成 之 情  12

            況 並 無 違 法 不 當 之 情 形 或 證 明 力 明 顯 過 低 之 瑕 疵 ， 爰 依 刑 事  13

            訴 訟 法 第 159 條 之 5 第 1 項 規 定 ， 認 均 得 為 證 據 。  14

        貳 、 實 體 方 面  15

        一 、 訊 據 被 告 徐 若 語 對 於 前 揭 犯 行 坦 承 不 諱 （ 見 警 卷 第 2-8 頁 ；  16

            相 卷 第 65-73 、 97-107頁 ； 訴 字 卷 第 44-47 ） ， 並 據 告 訴 人  17

            乙 女 、 證 人 即 甲 童 之 外 祖 母 賴 ○ ○ （ 真 實 姓 名 詳 卷 ） 、 證 人  18

            即 被 告 之 夫 郭 ○ ○ 於 警 詢 與 偵 訊 中 ， 以 及 證 人 即 甲 童 之 外 祖  19

            父 邱 ○ ○ （ 真 實 姓 名 詳 卷 ） 於 偵 訊 中 證 述 明 確 （ 見 警 卷 第 9-  20

            23頁 、 ； 相 卷 第 59-63 、 149 、 103-109 、 59-63 頁 ） ， 並  21

            有 旗 山 醫 院 108 年 4 月 24日 診 斷 證 明 書 1 份 、 高 雄 市 政 府 警  22

            察 局 旗 山 分 局 處 理 相 驗 案 件 初 步 調 查 暨 報 驗 書 1 份 、 現 場 演  23

            示 錄 影 畫 面 翻 拍 照 片 1 張 、 現 場 照 片 12張 、 屍 體 照 片 8 張 、  24

            被 告 之 中 華 民 國 技 術 士 證 影 本 1 份 、 被 告 之 居 家 式 托 育 服 務  25

            登 記 證 書 1 份 、 高 雄 市 第 三 區 居 家 托 育 服 務 中 心 之 寶 寶 每 日  26

            生 活 記 錄 1 份 、 108 年 3 月 12日 在 宅 托 育 服 務 契 約 範 例 、 收  27

            托 兒 童 健 康 狀 況 表 、 高 雄 市 第 三 區 居 托 育 服 務 中 心 - 其 他 契  28

            約 各 1 份 、 甲 男 之 兒 童 健 康 手 冊 1 份 （ 見 警 卷 第 27-63 頁 ）  29

            、 全 戶 戶 籍 資 料 查 詢 結 果 2 份 （ 見 警 卷 第 65-68 頁 ） 、 108  30

            年 4 月 24日 勘 （ 相 ） 驗 筆 錄 1 份 （ 見 相 卷 第 57頁 ） 、 108 年  31
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            4 月 25日 解 剖 筆 錄 1 份 （ 見 相 卷 第 91頁 ） 、 108 年 4 月 24日  01

            檢 驗 報 告 書 1 份 （ 見 相 卷 第 117-124 頁 ） 、 法 務 部 法 醫 研 究  02

            所 108 年 6 月 5 日 法 醫 理 字 第 10800020860 號 函 暨 108 年 5  03

            月 28日 法 醫 研 究 所 （ 108 ） 醫 鑑 字 第 1081100887號 解 剖 報 告  04

            書 暨 鑑 定 報 告 書 1 份 （ 見 相 卷 第 125-142 頁 ） 、 臺 灣 橋 頭 地  05

            方 檢 察 署 108 年 4 月 25日 、 同 年 6 月 19日 相 驗 屍 體 證 明 書 各  06

            1 份 （ 見 相 卷 第 111 、 145 頁 ） 、 高 雄 市 政 府 警 察 局 旗 山 分  07

            局 108 年 4 月 24、 25日 刑 案 勘 查 報 告 各 1 份  見 108 年 度 偵  08

            字 第 5043號 卷 （ 下 稱 ： 偵 卷 ） 第 5-52頁  、 108 年 10月 31日  09

            勘 驗 報 告 1 份 （ 見 偵 卷 105-107 頁 ） 、 旗 山 醫 院 109 年 4 月  10

            21日 旗 醫 醫 字 第 1090051478號 函 暨 被 害 人 之 病 歷 資 料 各 1 份  11

            （ 見 訴 字 卷 第 87-92 頁 ） 等 在 卷 可 稽 ， 足 認 被 告 之 任 意 性 自  12

            白 與 事 實 相 符 ， 應 堪 採 信 。  13

        二 、 按 加 重 結 果 犯 ， 以 行 為 人 能 預 見 其 結 果 之 發 生 為 要 件 ， 所 謂  14

            能 預 見 乃 指 客 觀 情 形 而 言 ， 與 主 觀 上 有 無 預 見 之 情 形 不 同 ，  15

            若 主 觀 上 有 預 見 ， 而 結 果 之 發 生 又 不 違 背 其 本 意 時 ， 則 屬 故  16

            意 範 圍 （ 最 高 法 院 47年 台 上 字 第 920 號 判 決 意 旨 參 照 ） ； 又  17

            刑 法 第 277 條 第 2 項 前 段 之 傷 害 致 人 於 死 罪 ， 係 對 於 犯 � 通  18

            傷 害 罪 致 發 生 死 亡 結 果 所 規 定 之 加 重 結 果 犯 ， 依 同 法 第 17條  19

            規 定 ， 以 行 為 人 對 於 該 死 亡 加 重 結 果 之 發 生 ， 客 觀 上 能 預 見  20

            ， 而 主 觀 上 不 預 見 為 要 件 ， 且 該 加 重 結 果 犯 之 成 立 ， 既 係 以  21

            行 為 人 對 於 死 亡 之 結 果 客 觀 上 「 能 預 見 」 ， 而 主 觀 上 「 不 預  22

            見 」 者 為 限 ， 如 行 為 人 對 於 死 亡 之 結 果 有 所 預 見 ， 而 其 結 果  23

            又 不 違 背 其 本 意 時 ， 則 屬 故 意 殺 人 範 圍 （ 最 高 法 院 95年 度 台  24

            上 字 第 378 號 判 決 意 旨 參 照 ） 。 查 告 訴 人 乙 女 於 警 詢 中 稱 ：  25

            我 大 約 在 108 年 03月 底 ， 最 後 1 次 看 見 甲 童 ， 甲 童 那 時 精 神  26

            狀 況 良 好 、 身 上 也 無 受 傷 ， 亦 無 事 情 向 我 求 助 等 語 （ 見 警 卷  27

            第 10頁 ） ； 證 人 即 甲 童 之 外 祖 母 賴 ○ ○ 於 警 詢 中 證 稱 ： 我 於  28

            108 年 4 月 11日 最 後 一 次 見 到 甲 童 ， 甲 童 精 神 上 沒 有 任 何 異  29

            狀 ， 身 體 上 有 蚊 蟲 咬 傷 會 癢 ， 被 告 向 我 表 示 甲 童 對 塵 蹣 過 敏  30

            ， 甲 童 當 時 狀 況 算 是 健 康 的 ， 被 告 帶 甲 童 這 段 期 間 ， 甲 童 身  31
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            體 狀 況 沒 有 大 礙 ， 亦 無 其 他 疾 病 等 語 （ 見 警 卷 第 15頁 ） 。 準  01

            此 ， 被 害 人 甲 男 於 案 發 之 時 為 未 滿 2 歲 之 幼 童 ， 被 告 受 託 照  02

            顧 甲 男 亦 僅 經 過 1 月 有 餘 ， 被 告 與 甲 童 間 應 無 怨 隙 可 言 ， 而  03

            自 上 開 證 人 之 證 述 以 觀 ， 被 告 於 本 案 發 生 前 照 顧 甲 童 之 過 程  04

            無 明 顯 異 狀 ， 甲 童 之 健 康 情 況 尚 屬 正 常 ， 是 本 案 被 告 於 管 教  05

            被 害 人 甲 童 時 ， 因 甲 童 對 於 被 告 之 叫 喚 不 予 理 會 ， 一 時 情 緒  06

            失 控 ， 遂 出 手 傷 害 甲 童 ， 衡 情 其 於 主 觀 上 應 無 欲 置 被 害 人 於  07

            死 之 犯 意 ， 難 認 被 告 主 觀 上 對 被 害 人 死 亡 結 果 ， 有 預 見 其 發  08

            生 而 其 發 生 並 不 違 背 其 本 意 之 情 形 ， 是 被 告 主 觀 上 係 出 於 傷  09

            害 之 犯 意 ， 應 堪 認 定 。 又 頭 部 係 人 體 重 要 器 官 之 所 在 ， 極 其  10

            脆 弱 ， 而 幼 兒 之 頭 骨 尚 未 發 育 完 全 ， 較 諸 發 育 完 全 之 成 年 人  11

            更 顯 脆 弱 ， 倘 對 之 施 以 外 力 重 擊 ， 並 與 地 面 發 生 碰 撞 ， 足 以  12

            造 成 顱 內 破 裂 出 血 ， 導 致 死 亡 之 結 果 ， 此 為 一 般 經 驗 上 周 知  13

            ， 被 告 為 智 慮 成 熟 之 成 年 人 ， 且 身 為 專 業 之 保 母 ， 對 此 應 該  14

            有 足 夠 之 認 識 ， 對 其 傷 害 行 為 足 以 引 起 死 亡 之 結 果 ， 在 客 觀  15

            上 應 有 預 見 之 可 能 。 另 被 告 上 開 故 意 之 傷 害 行 為 ， 導 致 甲 童  16

            受 有 嘴 角 流 血 、 顱 骨 粉 碎 性 骨 折 、 顱 腦 損 傷 、 寰 枕 關 節 脫 位  17

            等 傷 害 ， 並 因 而 不 治 身 亡 ， 堪 認 被 害 人 甲 童 死 亡 之 結 果 ， 與  18

            被 告 傷 害 行 為 具 有 相 當 因 果 關 係 ， 其 應 就 被 害 人 甲 童 死 亡 結  19

            果 負 責 。 是 本 案 事 證 明 確 ， 被 告 傷 害 致 死 犯 行 ， 堪 以 認 定 ，  20

            應 依 法 論 科 。  21

        三 、 論 罪 科 刑 ：  22

          � 按 兒 童 及 少 年 福 利 與 權 益 保 障 法 （ 下 稱 兒 少 保 障 法 ） 第 112  23

            條 第 1 項 前 段 之 成 年 人 故 意 對 兒 童 犯 罪 之 規 定 ， 係 對 被 害 人  24

            為 兒 童 之 特 殊 要 件 予 以 加 重 處 罰 ， 乃 就 犯 罪 類 型 變 更 之 個 別  25

            犯 罪 行 為 予 以 加 重 ， 屬 刑 法 分 則 加 重 之 性 質 ， 成 為 另 一 獨 立  26

            之 罪 名 。 被 告 於 行 為 時 為 成 年 人 ， 被 害 人 甲 童 係 106 年 6 月  27

            出 生 ， 為 同 法 第 2 條 所 稱 之 兒 童 ， 有 上 開 全 戶 戶 籍 資 料 查 詢  28

            結 果 在 卷 可 查 。 是 核 被 告 所 為 ， 係 犯 兒 少 保 障 法 第 112 條 第  29

            1 項 前 段 、 刑 法 第 277 條 第 2 項 前 段 之 成 年 人 故 意 對 兒 童 犯  30

            傷 害 致 人 於 死 罪 ， 應 依 兒 少 保 障 法 第 112 條 第 1 項 前 段 規 定  31
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            加 重 其 刑 。 又 刑 法 第 277 條 第 2 項 前 段 之 傷 害 致 人 於 死 罪 之  01

            法 定 本 刑 為 無 期 徒 刑 或 7 年 以 上 有 期 徒 刑 ， 依 刑 法 第 65條 第  02

            1 項 規 定 ， 就 無 期 徒 刑 部 分 不 得 加 重 ， 故 僅 就 法 定 本 刑 7 年  03

            以 上 有 期 徒 刑 部 分 加 重 其 刑 。  04

          � 按 刑 法 第 62條 規 定 ： 「 對 於 未 發 覺 之 罪 自 首 而 受 裁 判 者 ， 得  05

            減 輕 其 刑 。 但 有 特 別 規 定 者 ， 依 其 規 定 。 」 是 苟 職 司 犯 罪 偵  06

            查 之 公 務 員 已 知 悉 犯 罪 事 實 及 犯 罪 嫌 疑 人 後 ， 犯 罪 嫌 疑 人 始  07

            向 之 坦 承 犯 行 者 ， 為 自 白 ， 而 非 自 首 。 而 所 謂 發 覺 ， 不 以 有  08

            偵 查 犯 罪 之 機 關 或 人 員 確 知 其 人 犯 罪 無 誤 為 必 要 ， 僅 須 有 確  09

            切 之 根 據 得 為 合 理 之 可 疑 者 ， 亦 屬 發 覺 （ 最 高 法 院 97年 度 台  10

            上 字 第 5969號 判 決 意 旨 參 照 ） 。 又 「 發 覺 」 ， 固 非 以 有 偵 查  11

            犯 罪 權 之 機 關 或 人 員 確 知 其 人 犯 罪 無 誤 為 必 要 ， 而 對 於 其 發  12

            生 嫌 疑 時 ， 即 得 謂 為 已 發 覺 ； 但 此 項 對 犯 人 之 嫌 疑 ， 仍 須 有  13

            確 切 之 根 據 得 為 合 理 之 可 疑 者 ， 始 足 當 之 ， 若 單 純 主 觀 上 之  14

            懷 疑 ， 要 不 得 謂 已 發 生 嫌 疑 （ 最 高 法 院 85年 度 台 上 字 第 4908  15

            號 判 決 要 旨 參 照 ） 。 查 甲 童 送 往 旗 山 醫 院 急 診 後 ， 因 觸 診 時  16

            發 現 甲 童 頭 部 有 血 腫 ， 遂 經 院 方 於 同 日 6 時 30分 許 ， 以 兒 少  17

            案 件 通 報 高 雄 市 政 府 警 察 局 旗 山 分 局 建 國 派 出 所 等 情 ， 有 旗  18

            山 醫 院 上 開 函 文 所 附 之 護 理 紀 錄 在 卷 可 稽 ； 又 警 方 接 獲 通 報  19

            後 ， 由 高 雄 市 旗 山 分 局 建 國 派 出 所 警 員 周 志 政 及 陳 彥 廷 前 往  20

            旗 山 醫 院 處 理 本 案 ， 警 方 到 場 時 ， 醫 院 並 未 向 警 方 指 明 犯 嫌  21

            為 何 人 ， 被 告 及 其 夫 郭 ○ ○ 在 場 ， 經 警 詢 問 後 ， 始 知 悉 被 告  22

            為 甲 童 之 保 母 ， 平 時 都 由 其 負 責 照 顧 ， 被 告 並 向 警 方 表 示 前  23

            1 天 有 動 手 拍 打 甲 童 頭 部 ， 但 是 不 知 是 否 就 是 這 樣 造 成 其 死  24

            亡 等 語 ， 有 高 雄 市 政 府 警 察 局 旗 山 分 局 109 年 8 月 17日 高 市  25

            警 旗 分 偵 字 第 10971606400 號 函 暨 109 年 8 月 16日 職 務 報 告  26

            可 佐 （ 見 訴 字 卷 第 147-14 9頁 ） 。 足 認 旗 山 醫 院 固 於 發 現 甲  27

            童 之 傷 勢 情 況 而 以 兒 少 案 件 主 動 通 報 警 方 ， 然 並 未 向 警 方 指  28

            明 犯 罪 嫌 疑 人 為 何 人 ， 警 方 係 於 到 場 後 ， 因 被 告 在 場 且 主 動  29

            向 警 方 表 示 其 擔 任 甲 童 之 保 母 且 於 甲 童 到 院 前 1 天 ， 有 動 手  30

            拍 打 甲 童 之 頭 部 ， 始 知 悉 被 告 為 犯 罪 嫌 疑 人 ， 是 被 告 係 於 到  31
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            場 處 理 之 員 警 ， 於 有 確 切 之 根 據 合 理 懷 疑 其 涉 犯 本 案 犯 行 前  01

            ， 已 主 動 向 該 警 員 自 承 有 對 被 害 人 甲 童 為 傷 害 之 行 為 ， 足 認  02

            被 告 係 於 有 偵 查 權 限 之 員 警 發 覺 其 上 開 犯 行 前 ， 向 員 警 主 動  03

            供 承 犯 行 而 自 願 接 受 裁 判 ， 應 認 符 合 自 首 要 件 ， 爰 依 刑 法 第  04

            62條 前 段 規 定 ， 減 輕 其 刑 ， 並 依 法 先 加 後 減 之 。  05

          � 按 刑 法 第 59條 所 規 定 之 酌 量 減 輕 其 刑 ， 係 裁 判 上 之 減 輕 ， 必  06

            以 犯 罪 之 情 狀 可 憫 恕 ， 認 為 宣 告 法 定 最 低 度 之 刑 猶 嫌 過 重 者  07

            ， 始 有 其 適 用 。 如 別 有 法 定 減 輕 之 事 由 ， 應 先 依 法 定 減 輕 事  08

            由 減 輕 其 刑 後 ， 科 以 最 低 刑 度 ， 猶 嫌 過 重 時 ， 始 得 為 之 （ 最  09

            高 法 院 99年 度 台 上 字 第 5999號 、 100 年 度 台 上 字 第 744 號 判  10

            決 意 旨 參 照 ） 。 又 刑 法 第 59條 規 定 犯 罪 之 情 狀 可 憫 恕 者 ， 得  11

            酌 量 減 輕 其 刑 ， 其 所 謂 「 犯 罪 之 情 狀 」 ， 與 同 法 第 57條 規 定  12

            科 刑 時 應 審 酌 之 一 切 情 狀 ， 並 非 截 然 不 同 之 領 域 ， 於 裁 判 上  13

            酌 減 其 刑 時 ， 應 就 犯 罪 一 切 情 狀 （ 包 括 第 57條 所 列 舉 之 10款  14

            事 項 ） ， 予 以 全 盤 考 量 ， 審 酌 其 犯 罪 有 無 可 憫 恕 之 事 由 （ 即  15

            有 無 特 殊 之 原 因 與 環 境 ， 在 客 觀 上 足 以 引 起 一 般 同 情 ， 以 及  16

            宣 告 法 定 低 度 刑 ， 是 否 猶 嫌 過 重 等 等 ） ， 以 為 判 斷 （ 最 高 法  17

            院 95年 度 台 上 字 第 6157號 判 決 意 旨 參 照 ） 。 辯 護 人 及 被 告 雖  18

            主 張 被 告 現 有 3 名 子 女 需 扶 養 ， 且 被 告 有 服 用 抗 憂 鬱 症 藥 物  19

            ， 因 想 要 懷 孕 而 停 藥 沒 想 到 會 情 緒 失 控 打 小 孩 等 情 （ 見 訴 字  20

            卷 第 188-189 頁 ） ， 然 本 院 審 酌 被 告 既 知 其 自 身 有 憂 鬱 症 ，  21

            容 有 情 緒 控 制 不 佳 之 情 形 ， 其 為 求 自 身 得 以 懷 孕 因 而 自 行 選  22

            擇 停 藥 ， 自 堪 以 理 性 判 斷 該 情 狀 是 否 適 宜 接 受 乙 女 之 委 託 全  23

            日 照 護 甲 童 ， 其 既 已 選 擇 接 受 委 託 ， 理 當 對 於 自 身 情 緒 掌 控  24

            有 所 自 信 ， 是 此 部 分 係 屬 被 告 自 身 理 性 評 估 判 斷 之 選 擇 ， 尚  25

            不 足 以 認 有 何 情 堪 憫 恕 之 處 ； 再 者 ， 被 告 為 本 件 犯 行 時 自 身  26

            亦 育 有 1 名 3 歲 孩 童 ， 對 於 孩 童 之 照 護 所 應 付 出 之 心 力 ， 應  27

            知 之 甚 詳 ， 然 其 於 偵 訊 中 自 承 ： 我 會 打 自 己 的 小 孩 ， 但 是 很  28

            少 ， 也 不 會 用 本 案 的 方 式 打 ， 我 會 這 樣 打 是 因 為 我 太 生 氣 了  29

            等 語 （ 見 相 卷 第 67頁 ） ， 足 認 被 告 育 有 小 孩 之 事 實 ， 非 但 未  30

            讓 被 告 理 解 ， 接 受 委 託 照 護 甲 童 應 予 付 出 相 同 之 耐 心 並 理 性  31
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            控 制 情 緒 ， 反 而 產 生 差 別 對 待 ， 自 此 以 觀 ， 亦 無 從 認 定 被 告  01

            育 有 3 名 小 孩 之 情 ， 有 何 情 堪 憫 恕 之 處 。 況 被 告 身 為 職 業 保  02

            母 ， 對 於 幼 童 身 體 狀 況 應 有 較 一 般 人 更 高 之 認 識 ， 對 幼 童 照  03

            護 所 衍 生 之 問 題 亦 應 有 更 高 之 應 對 能 力 ， 其 受 告 訴 人 乙 女 所  04

            託 全 日 照 護 甲 童 ， 本 當 盡 其 職 責 照 料 甲 童 之 生 活 起 居 ， 並 對  05

            於 照 護 甲 童 過 程 所 產 生 管 教 問 題 理 性 因 應 面 對 ， 竟 僅 因 一 時  06

            情 緒 失 控 ， 對 甲 童 為 上 開 傷 害 行 為 ， 且 其 所 施 加 係 以 連 續 搥  07

            打 10下 等 傷 害 方 式 ， 肇 致 甲 男 受 有 上 開 傷 害 ， 而 其 於 發 現 甲  08

            童 業 已 嘴 角 流 血 而 身 體 不 適 時 ， 亦 輕 忽 未 於 第 一 時 間 將 甲 童  09

            送 醫 處 理 ， 以 致 發 生 甲 童 死 亡 之 結 果 ， 自 其 所 施 加 傷 害 行 為  10

            之 手 段 嚴 重 性 及 施 加 傷 害 行 為 後 之 輕 忽 態 度 ， 衡 以 常 情 事 理  11

            及 國 民 法 律 感 情 ， 殊 無 何 等 足 以 引 起 一 般 同 情 之 客 觀 情 狀 ，  12

            而 應 予 憫 恕 之 處 ， 爰 不 依 刑 法 第 59條 之 規 定 酌 減 其 刑 。  13

          � 爰 審 酌 被 告 前 無 犯 罪 科 刑 紀 錄 ， 有 臺 灣 高 等 法 院 被 告 前 案 紀  14

            錄 表 1 份 存 卷 可 參 （ 見 訴 字 卷 第 17頁 ） ， 素 行 尚 佳 ， 其 身 為  15

            職 業 保 母 ， 對 於 幼 童 身 體 狀 況 應 有 較 一 般 人 更 高 之 認 識 ， 對  16

            幼 童 之 照 護 亦 應 有 更 高 之 應 對 能 力 ， 其 僅 因 甲 童 不 聽 從 其 叫  17

            喚 ， 一 時 情 緒 管 理 不 佳 ， 竟 以 對 甲 童 脆 弱 之 頭 部 施 加 上 開 重  18

            搥 等 傷 害 行 為 ， 導 致 甲 童 死 亡 之 結 果 ， 釀 成 大 錯 ， 其 行 為 之  19

            手 段 及 造 成 被 害 人 之 家 屬 精 神 痛 苦 ， 惡 性 均 非 輕 ， 惟 慮 及 被  20

            告 犯 後 已 與 告 訴 人 乙 女 成 立 成 調 解 之 事 實 ， 有 本 院 108 年 9  21

            月 17日 調 解 筆 錄 1 份 在 卷 可 參 （ 見 本 院 卷 第 29、 30頁 ） ， 且  22

            被 告 於 偵 查 、 審 理 中 均 坦 承 犯 行 ， 堪 認 被 告 犯 後 態 度 尚 屬 良  23

            好 ， 已 見 悔 悟 之 心 ， 並 考 量 被 告 於 本 案 行 為 時 業 已 懷 孕 ， 及  24

            本 案 行 為 前 於 106 年 8 月 18日 至 108 年 3 月 8 日 間 亦 有 因 憂  25

            鬱 症 至 診 所 就 醫 等 情 ， 有 李 再 昌 婦 產 科 診 所 108 年 5 月 3 日  26

            診 斷 證 明 書 1 份 、 欣 明 精 神 科 診 所 108 年 6 月 6 日 診 斷 證 明  27

            書 及 病 歷 資 料 等 （ 見 偵 卷 第 67、 71、 79-85 頁 ） 在 卷 可 佐 ，  28

            並 參 酌 被 告 於 本 院 審 理 中 自 陳 大 學 畢 業 之 智 識 程 度 ， 目 前 經  29

            濟 來 源 仰 賴 先 生 的 收 入 ， 現 育 有 子 女 3 名 ， 家 庭 經 濟 狀 況 �  30

            通 （ 見 訴 字 卷 第 188 頁 ） 等 一 切 情 狀 ， 量 處 如 主 文 所 示 之 刑  31
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            。  01

          � 至 辯 護 人 雖 為 被 告 請 求 為 緩 刑 之 宣 告 （ 見 訴 字 卷 第 189 頁 ）  02

            ， 惟 按 「 受 二 年 以 下 有 期 徒 刑 、 拘 役 或 罰 金 之 宣 告 ， 而 有 下  03

            列 情 形 之 一 ， 認 以 暫 不 執 行 為 適 當 者 ， 得 宣 告 二 年 以 上 五 年  04

            以 下 之 緩 刑 ， 其 期 間 自 裁 判 確 定 之 日 起 算 ： 一 未 曾 因 故 意 犯  05

            罪 受 有 期 徒 刑 以 上 刑 之 宣 告 者 。 二 前 因 故 意 犯 罪 受 有 期 徒 刑  06

            以 上 刑 之 宣 告 ， 執 行 完 畢 或 赦 免 後 ， 五 年 以 內 未 曾 因 故 意 犯  07

            罪 受 有 期 徒 刑 以 上 刑 之 宣 告 者 。 」 刑 法 第 74條 第 1 項 定 有 明  08

            文 。 本 案 被 告 經 本 院 判 處 如 主 文 所 示 之 刑 度 後 ， 即 與 刑 法 第  09

            74條 第 1 項 所 規 定 宣 告 緩 刑 之 要 件 不 符 ， 依 法 不 得 於 本 案 宣  10

            告 緩 刑 ， 辯 護 人 請 求 為 緩 刑 宣 告 ， 核 與 法 律 規 定 不 符 ， 附 此  11

            敘 明 。  12

        據 上 論 斷 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 299 條 第 1 項 前 ， 判 決 如 主 文 。  13

        本 案 經 檢 察 官 鄭 子 薇 提 起 公 訴 ， 檢 察 官 陳 登 燦 到 庭 執 行 職 務 。  14

        中     華     民     國    109    年     10    月     16    日  15

                          刑 事 第 一 庭     審 判 長 法   官   黃 宗 揚  16

                                              法   官   楊 凱 婷  17

                                              法   官   陳 狄 建  18

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  19

        如 不 服 本 判 決 應 於 收 受 送 達 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴 書 狀 ， 並 應  20

        敘 述 具 體 理 由 ； 如 未 敘 述 上 訴 理 由 者 ， 應 於 上 訴 期 間 屆 滿 後 20日  21

        內 向 本 院 補 提 理 由 書 （ 均 須 按 他 造 當 事 人 之 人 數 附 繕 本 ） 「 切 勿  22

        逕 送 上 級 法 院 」 。  23

        中     華     民     國    109    年     10    月     16    日  24

                                              書 記 官   謝 怡 貞  25

        附 錄 本 案 論 罪 科 刑 之 法 條 全 文 ：  26

        中 華 民 國 刑 法 第 277條  27

        傷 害 人 之 身 體 或 健 康 者 ， 處  5 年 以 下 有 期 徒 刑 、 拘 役 或  50 萬  28

        元 以 下 罰 金 。  29

        犯 前 項 之 罪 ， 因 而 致 人 於 死 者 ， 處 無 期 徒 刑 或  7 年 以 上 有 期 徒  30

        刑 ； 致 重 傷 者 ， 處  3 年 以 上  10 年 以 下 有 期 徒 刑 。  31
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        兒 童 及 少 年 福 利 與 權 益 保 障 法 第 112條  01

        成 年 人 教 唆 、 幫 助 或 利 用 兒 童 及 少 年 犯 罪 或 與 之 共 同 實 施 犯 罪 或  02

        故 意 對 其 犯 罪 者 ， 加 重 其 刑 至 二 分 之 一 。 但 各 該 罪 就 被 害 人 係 兒  03

        童 及 少 年 已 定 有 特 別 處 罰 規 定 者 ， 從 其 規 定 。  04

        對 於 兒 童 及 少 年 犯 罪 者 ， 主 管 機 關 得 獨 立 告 訴 。  05
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