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                                             108年 度 原 訴 字 第 15號    02

        　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 109年 度 訴 字 第 143號    03

        公 　 訴 　 人 　 臺 灣 橋 頭 地 方 檢 察 署 檢 察 官  04

        被 　 　 　 告 　 吳 世 傑  05

        選 任 辯 護 人 　 吳 佳 融 律 師 （ 法 扶 ）  06

        被 　 　 　 告 　 蕭 瑞 濱  07

        選 任 辯 護 人 　 柯 尊 仁 律 師  08

        被 　 　 　 告 　 林 耀 明  09

        　 　 　 　 　 　 陳 樹 田  10

        選 任 辯 護 人 　 陳 樹 村 律 師  11

        　 　 　 　 　 　 羅 仁 志 律 師  12

        被 　 　 　 告 　 劉 錚 銘  13

        選 任 辯 護 人 　 王 亭 婷 律 師  14

        　 　 　 　 　 　 張 賜 龍 律 師  15

        上 列 被 告 因 貪 污 治 罪 條 例 等 案 件 ， 經 檢 察 官 提 起 公 訴 （ 108年 度  16

        偵 字 第 7904號 、 第 8716號 、 第 11549號 ） 、 移 送 併 案 審 理 （ 109年  17

        度 偵 字 第 2695號 、 第 2865號 ） 及 追 加 起 訴 （ 109年 度 偵 字 第 2865  18

        號 ） ， 本 院 合 併 審 理 ， 判 決 如 下 ：  19

            主   文  20

        吳 世 傑 犯 如 附 表 二 編 號 2至 4所 示 之 罪 ， 各 處 如 附 表 二 編 號 2至 4所  21

        示 之 刑 。 應 執 行 有 期 徒 刑 貳 年 ， 褫 奪 公 權 參 年 。 緩 刑 伍 年 ， 緩 刑  22

        期 間 付 保 護 管 束 ， 並 應 於 本 判 決 確 定 之 翌 日 起 貳 年 內 ， 向 公 庫 支  23

        付 新 臺 幣 拾 萬 元 ， 及 向 執 行 檢 察 官 指 定 之 政 府 機 關 、 政 府 機 構 、  24

        行 政 法 人 、 社 區 或 其 他 符 合 公 益 目 的 之 機 關 或 團 體 ， 提 供 壹 佰 貳  25

        拾 小 時 之 義 務 勞 務 。  26

        蕭 瑞 濱 犯 如 附 表 二 所 示 之 罪 ， 各 處 如 附 表 二 所 示 之 刑 。 應 執 行 有  27

        期 徒 刑 貳 年 ， 褫 奪 公 權 參 年 。 緩 刑 伍 年 ， 緩 刑 期 間 付 保 護 管 束 ，  28

        並 應 於 本 判 決 確 定 之 翌 日 起 貳 年 內 ， 向 公 庫 支 付 新 臺 幣 拾 萬 元 ，  29

        及 向 執 行 檢 察 官 指 定 之 政 府 機 關 、 政 府 機 構 、 行 政 法 人 、 社 區 或  30

        其 他 符 合 公 益 目 的 之 機 關 或 團 體 ， 提 供 壹 佰 貳 拾 小 時 之 義 務 勞 務  31

        。  32

        林 耀 明 、 劉 錚 銘 犯 貪 污 治 罪 條 例 第 十 一 條 第 二 項 對 於 公 務 員 不 違  33
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        背 職 務 之 行 為 交 付 賄 賂 罪 ， 各 處 拘 役 參 拾 日 ， 如 易 科 罰 金 ， 均 以  01

        新 臺 幣 壹 仟 元 折 算 壹 日 。 均 緩 刑 貳 年 。  02

        陳 樹 田 犯 貪 污 治 罪 條 例 第 十 一 條 第 二 項 對 於 公 務 員 不 違 背 職 務 之  03

        行 為 交 付 賄 賂 罪 ， 處 拘 役 伍 拾 日 ， 如 易 科 罰 金 ， 以 新 臺 幣 壹 仟 元  04

        折 算 壹 日 。  05

            事   實  06

        一 、 吳 世 傑 自 民 國 103年 間 起 ， 在 桃 源 區 公 所 擔 任 經 建 課 約 僱 代  07

            理 技 士 ， 係 依 法 令 服 務 於 地 方 自 治 團 體 所 屬 機 關 ， 並 負 責 辦  08

            理 該 公 所 採 購 案 件 發 包 、 履 約 管 理 、 驗 收 、 結 算 計 價 請 款 等  09

            等 業 務 ， 而 具 有 法 定 職 務 權 限 之 公 務 員 。 蕭 瑞 濱 原 係 前 元 騰  10

            營 造 有 限 公 司 （ 下 簡 稱 元 騰 公 司 ， 負 責 人 為 劉 錚 銘 ） 駐 桃 源  11

            區 現 場 工 務 ； 後 於 106年 3月 3日 轉 任 鴻 昇 水 土 保 持 技 師 事 務  12

            所 （ 下 簡 稱 鴻 昇 事 務 所 ， 負 責 人 為 林 彥 志 ） 監 造 人 員 ， 專 責  13

            該 事 務 所 承 攬 桃 源 區 公 所 設 計 監 造 案 之 監 造 事 宜 。 劉 錚 銘 為  14

            元 騰 營 造 有 限 公 司 （ 下 稱 元 騰 公 司 ） 之 負 責 人 ， 元 騰 公 司 與  15

            建 富 營 造 有 限 公 司 （ 下 稱 建 富 公 司 ） 前 曾 合 作 ， 由 建 富 公 司  16

            出 名 承 作 附 表 一 編 號 1工 程 ； 林 耀 明 則 前 為 達 益 營 造 有 限 公  17

            司 （ 下 稱 達 益 公 司 ， 負 責 人 為 劉 達 仁 ） 之 員 工 ， 並 擔 任 附 表  18

            一 編 號 2、 3等 2案 之 現 場 工 務 ； 陳 樹 田 係 福 田 水 電 工 程 行 （  19

            下 簡 稱 福 田 工 程 行 ） 實 際 負 責 人 ， 並 為 附 表 一 編 號 4所 示 工  20

            程 之 現 場 負 責 人 。  21

        二 、 緣 於 106年 4月 間 ， 鴻 昇 事 務 所 標 得 桃 源 區 公 所 辦 理 公 開 招 標  22

            之 「 106年 度 高 雄 市 桃 源 區 水 利 工 程 委 託 設 計 監 造 案 （ 開 口  23

            契 約 ） 」 （ 下 簡 稱 106年 度 水 利 工 程 設 計 監 造 案 ） ， 並 由 蕭  24

            瑞 濱 擔 任 現 場 監 造 。 另 於 106年 10至 11月 間 ， 桃 源 區 公 所 分  25

            別 公 告 招 標 如 附 表 一 所 示 之 工 程 案 件 ， 並 分 別 由 附 表 一 所 示  26

            之 廠 商 得 標 ， 詎 蕭 瑞 濱 等 人 竟 利 用 工 程 進 行 期 間 ， 分 別 為 下  27

            列 犯 行 ：  28

          � 蕭 瑞 濱 見 達 益 公 司 於 106年 11月 間 分 別 得 標 如 附 表 一 編 號 2、  29

            3所 示 之 工 程 案 件 後 ， 竟 意 圖 為 自 己 不 法 之 所 有 ， 基 於 詐 欺  30

            之 犯 意 ， 於 上 開 案 件 得 標 後 之 同 年 不 詳 時 間 ， 透 過 電 話 或 當  31
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            面 之 方 式 ， 以 監 造 之 身 分 向 劉 達 仁 佯 稱 「 上 面 的 人 也 要 拿 」  01

            等 語 ， 暗 示 桃 源 區 公 所 公 務 員 索 賄 ， 要 求 劉 達 仁 支 付 新 臺 幣  02

            （ 下 同 ） 30萬 元 ， 因 劉 達 仁 前 於 105年 間 承 作 桃 源 區 公 所 之  03

            工 程 案 件 時 ， 亦 曾 遭 當 時 之 監 造 林 維 銘 以 公 務 員 名 義 向 其 索  04

            賄 （ 此 部 分 業 經 檢 察 官 另 案 提 起 公 訴 ） ， 致 劉 達 仁 陷 於 錯 誤  05

            ， 誤 信 蕭 瑞 濱 確 係 代 表 公 務 員 向 其 索 賄 ， 雙 方 經 議 價 後 ， 劉  06

            達 仁 同 意 支 付 20萬 元 ， 並 約 定 於 工 程 款 入 帳 後 再 行 給 付 。 嗣  07

            達 益 公 司 於 上 開 工 程 結 束 並 收 受 工 程 款 後 ， 雙 方 遂 於 107年 5  08

            月 12日 某 時 相 約 在 國 道 3號 高 速 公 路 清 水 服 務 區 停 車 場 內 ，  09

            由 劉 達 仁 交 付 現 金 20萬 元 予 蕭 瑞 濱 ， 蕭 瑞 濱 因 而 詐 得 20萬 元  10

            。  11

          � 如 附 表 一 編 號 1所 示 之 工 程 完 工 後 ， 訂 於 107年 3月 16日 進 行  12

            驗 收 ， 桃 源 區 公 所 指 派 吳 世 傑 擔 任 主 驗 人 員 。 吳 世 傑 、 蕭 瑞  13

            濱 竟 共 同 基 於 對 職 務 上 行 為 要 求 及 收 受 賄 賂 之 犯 意 聯 絡 ， 於  14

            驗 收 該 日 上 午 進 行 驗 收 時 ， 由 蕭 瑞 濱 在 工 地 現 場 向 元 騰 公 司  15

            人 員 劉 錚 吉 等 人 以 暗 示 方 式 ， 索 賄 共 5,000元 ， 惟 因 劉 錚 吉  16

            等 人 並 無 現 金 而 未 果 。 蕭 瑞 濱 見 狀 ， 乃 自 行 代 墊 並 現 場 交 付  17

            5,000元 現 金 予 吳 世 傑 。 嗣 於 驗 收 後 ， 蕭 瑞 濱 旋 即 前 往 位 於  18

            高 雄 市 仁 武 區 368巷 之 元 騰 公 司 ， 向 負 責 人 劉 錚 銘 說 明 上 開  19

            情 形 ， 劉 錚 銘 則 基 於 不 違 背 職 務 行 為 交 付 賄 賂 之 犯 意 ， 交 付  20

            5,000元 現 金 予 蕭 瑞 濱 ， 以 償 還 其 代 墊 交 予 吳 世 傑 之 賄 款 。  21

            嗣 吳 世 傑 於 108年 8月 22日 ， 至 法 務 部 調 查 局 高 雄 市 調 查 處 （  22

            下 簡 稱 市 調 處 ） 接 受 調 查 ， 自 白 上 開 與 蕭 瑞 濱 一 同 索 賄 等 情  23

            ， 因 而 查 獲 蕭 瑞 濱 ， 吳 世 傑 並 於 偵 查 中 自 動 繳 交 全 部 所 得 財  24

            物 5000元 。 另 蕭 瑞 濱 於 108年 9月 9日 至 市 調 處 接 受 調 查 ， 自  25

            白 上 開 與 吳 世 傑 一 同 索 賄 等 情 ， 因 而 查 獲 劉 錚 銘 。  26

          � 如 附 表 一 編 號 2、 3所 示 之 工 程 完 工 後 ， 訂 於 107年 3月 16日 進  27

            行 驗 收 ， 桃 源 區 公 所 指 派 吳 世 傑 擔 任 主 驗 人 員 。 吳 世 傑 、 蕭  28

            瑞 濱 竟 共 同 基 於 對 職 務 上 行 為 要 求 及 收 受 賄 賂 之 犯 意 聯 絡 ，  29

            於 驗 收 當 日 下 午 進 行 驗 收 時 ， 推 由 蕭 瑞 濱 向 達 益 公 司 之 工 地  30

            現 場 負 責 人 林 耀 明 以 驗 收 需 處 理 之 暗 示 方 式 ， 索 賄 5,000元  31
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            ， 林 耀 明 則 基 於 不 違 背 職 務 行 為 交 付 賄 賂 之 犯 意 ， 交 付 5,00  01

            0元 現 金 予 蕭 瑞 濱 ， 蕭 瑞 濱 則 現 場 轉 交 予 吳 世 傑 。 嗣 吳 世 傑  02

            、 蕭 瑞 濱 於 108年 7月 11日 ， 至 市 調 處 接 受 調 查 ， 均 自 白 上 開  03

            索 賄 等 情 ， 吳 世 傑 並 於 偵 查 中 自 動 繳 交 全 部 所 得 財 物 5000元  04

            。  05

          � 附 表 一 編 號 4所 示 工 程 竣 工 後 ， 桃 源 區 公 所 指 派 吳 世 傑 擔 任  06

            主 驗 ， 並 訂 於 107年 5月 1日 進 行 驗 收 ， 吳 世 傑 、 蕭 瑞 濱 共 同  07

            基 於 對 職 務 上 行 為 要 求 及 收 受 賄 賂 之 犯 意 聯 絡 ， 推 由 蕭 瑞 濱  08

            於 5月 1日 驗 收 前 ， 先 行 私 下 告 知 陳 樹 田 「 驗 收 世 傑 你 要 自 己  09

            處 理 」 等 語 ， 暗 示 吳 世 傑 驗 收 時 欲 索 賄 ， 陳 樹 田 則 回 答 「 好  10

            、 好 」 等 語 。 嗣 該 案 順 利 驗 收 後 之 數 日 內 ， 吳 世 傑 即 基 於 上  11

            開 收 受 賄 賂 之 犯 意 ， 前 往 陳 樹 田 位 在 高 雄 市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 ○ ○  12

            號 之 福 田 工 程 行 。 而 陳 樹 田 明 知 吳 世 傑 前 來 之 目 的 ， 係 因 上  13

            開 工 程 驗 收 前 蕭 瑞 濱 所 稱 「 驗 收 世 傑 你 要 自 己 處 理 」 ， 亦 即  14

            明 知 吳 世 傑 係 前 來 索 要 賄 款 ， 竟 於 吳 世 傑 先 以 「 借 款 2000元  15

            」 為 由 暗 示 索 賄 2000元 時 ， 基 於 不 違 背 職 務 行 為 交 付 賄 賂 之  16

            犯 意 ， 交 付 2000元 予 吳 世 傑 ， 吳 世 傑 見 順 利 取 得 2000元 匯 款  17

            ， 再 接 續 上 開 收 受 賄 賂 之 犯 意 ， 續 以 「 可 否 再 多 3000元 」 為  18

            由 索 賄 3000元 ， 陳 樹 田 亦 接 續 上 開 交 付 賄 賂 之 犯 意 ， 另 行 交  19

            付 3000元 予 吳 世 傑 。 嗣 吳 世 傑 於 108年 7月 11日 ， 至 市 調 處 接  20

            受 調 查 ， 自 白 上 開 與 蕭 瑞 濱 一 同 索 賄 等 情 ， 因 而 查 獲 蕭 瑞 濱  21

            、 陳 樹 田 ， 吳 世 傑 並 於 偵 查 中 自 動 繳 交 全 部 所 得 財 物 5000元  22

            。 另 蕭 瑞 濱 於 108年 9月 9日 至 市 調 處 接 受 調 查 ， 自 白 上 開 與  23

            吳 世 傑 一 同 索 賄 等 情 。  24

        三 、 案 經 法 務 部 調 查 局 高 雄 市 調 查 處 移 送 臺 灣 橋 頭 地 方 檢 察 署 及  25

            同 署 檢 察 官 簽 分 偵 查 起 訴 、 移 送 併 案 審 理 及 追 加 起 訴 。  26

            理   由  27

        壹 、 證 據 能 力 ：  28

          � 按 被 告 以 外 之 人 於 審 判 外 之 言 詞 或 書 面 陳 述 ， 除 法 律 有 規 定  29

            者 外 ， 不 得 作 為 證 據 ， 刑 事 訴 訟 法 第 159條 第 1項 定 有 明 文 。  30

            惟 被 告 以 外 之 人 於 審 判 外 之 陳 述 ， 雖 不 符 刑 事 訴 訟 法 第 159  31
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            條 之 1至 第 159條 之 4規 定 ， 但 經 當 事 人 於 審 判 程 式 同 意 作 為  01

            證 據 ， 法 院 審 酌 該 言 詞 陳 述 或 書 面 陳 述 作 成 時 之 情 況 ， 認 為  02

            適 當 者 ， 亦 得 為 證 據 ， 刑 事 訴 訟 法 第 159條 之 5第 1項 亦 有 明  03

            文 。 本 判 決 所 引 用 認 定 事 實 之 傳 聞 證 據 ， 經 檢 察 官 、 被 告 吳  04

            世 傑 、 蕭 瑞 濱 、 林 耀 明 、 劉 錚 銘 及 其 等 辯 護 人 於 本 院 準 備 程  05

            序 及 審 理 時 ， 均 分 別 表 示 同 意 作 為 證 據 ； 另 被 告 陳 樹 田 及 其  06

            辯 護 人 則 均 未 爭 執 證 據 能 力 ， 且 迄 本 院 言 詞 辯 論 終 結 前 均 未  07

            聲 明 異 議 ， 本 院 審 酌 上 開 證 據 作 成 時 之 情 狀 ， 並 無 違 法 或 不  08

            當 等 情 形 ， 且 與 本 案 相 關 之 待 證 事 實 具 有 關 聯 性 ， 認 為 以 之  09

            作 為 本 案 之 證 據 屬 適 當 ， 揆 諸 上 開 規 定 ， 自 均 應 有 證 據 能 力  10

            。  11

          � 另 本 院 以 下 所 引 用 之 非 供 述 證 據 ， 均 與 本 件 事 實 具 有 自 然 關  12

            聯 性 ， 且 核 屬 書 證 、 物 證 性 質 ， 又 查 無 事 證 足 認 有 違 背 法 定  13

            程 式 或 經 偽 造 、 變 造 所 取 得 等 證 據 排 除 之 情 事 ， 復 經 本 院 依  14

            刑 事 訴 訟 法 第 164條 、 第 165條 踐 行 物 證 、 書 證 之 調 查 程 序 ，  15

            亦 堪 認 均 有 證 據 能 力 。  16

        貳 、 認 定 事 實 所 憑 證 據 及 理 由 ：  17

        一 、 被 告 吳 世 傑 、 蕭 瑞 濱 、 林 耀 明 、 劉 錚 銘 部 分 ：  18

          � 被 告 吳 世 傑 就 事 實 一 及 二 、 � 、 � 、 � ； 被 告 蕭 瑞 濱 就 事 實  19

            一 、 二 ； 被 告 林 耀 明 就 事 實 一 及 二 、 � ； 被 告 劉 錚 銘 就 事 實  20

            一 及 二 、 � ， 均 於 本 院 準 備 程 序 及 審 理 中 坦 承 不 諱 ， 核 與 證  21

            人 劉 達 仁 、 證 人 劉 錚 吉 、 林 孟 慧 、 陳 慶 隆 、 林 彥 志 、 鍾 憶 婷  22

            等 人 於 偵 訊 中 所 證 相 符 （ 見 偵 一 卷 第 273至 282頁 、 第 305至 3  23

            10頁 、 第 313至 315頁 ； 偵 三 卷 第 116至 118頁 、 第 127至 134頁  24

            、 第 141至 145頁 、 第 149頁 ； 偵 十 卷 第 405至 415頁 、 第 455至  25

            460頁 ； 偵 一 卷 第 321至 335頁 、 第 355至 358頁 、 第 245至 255  26

            頁 、 第 263至 267頁 ； 偵 三 卷 第 151至 169頁 、 第 173至 177頁 ；  27

            偵 四 卷 第 271至 274頁 ； 調 查 一 卷 第 21至 25頁 ） 。 此 外 復 有 鍾  28

            憶 婷 中 國 信 託 商 業 銀 行 帳 號 000000000000號 存 摺 封 面 及 內 頁  29

            影 本 （ 偵 四 卷 第 249至 250頁 ） 、 9360-XM車 輛 之 遠 通 電 收 申  30

            請 人 及 車 輛 通 行 明 細 （ 偵 二 卷 第 381至 383頁 ） 、 元 騰 公 司 荖  31
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            濃 溪 上 游 第 四 期 清 疏 工 程 收 入 /支 出 明 細 表 （ 偵 二 卷 第 239至  01

            241頁 ） 、 荖 濃 溪 上 游 第 四 期 清 疏 工 程 （ 荖 濃 溪 主 流 與 拉 庫  02

            斯 溪 匯 流 口 上 游 0K+000至 0K+800)驗 收 照 片 表 （ 偵 二 卷 第 297  03

            至 298頁 ） 、 達 益 公 司 零 用 金 支 出 明 細 表 （ 107年 3、 4月 份 ）  04

            （ 偵 一 卷 第 130頁 ） 、 高 雄 市 ○ ○ 區 ○ ○ ○ ○ 里 ○ ○ ○ 號 橋  05

            上 游 野 溪 清 疏 工 程 工 程 結 算 書 （ 偵 一 卷 第 197至 209頁 ） 、 工  06

            程 結 算 驗 收 證 明 書 （ 偵 一 卷 第 213至 215頁 ） 、 高 雄 市 桃 源 區  07

            公 所 工 程 驗 收 紀 錄 表 （ 偵 一 卷 第 217頁 ） 、 驗 收 照 片 表 （ 偵  08

            一 卷 第 219頁 ） 、 桃 源 區 公 所 107年 3月 16日 工 程 驗 收 報 告 表  09

            （ 偵 一 卷 第 221頁 ） 、 高 雄 市 ○ ○ 區 ○ ○ ○ ○ 里 ○ ○ ○ 號 橋  10

            上 游 野 溪 清 疏 工 程 工 地 相 關 人 員 紀 錄 表 （ 偵 一 卷 第 259至 260  11

            頁 ） 、 高 雄 市 桃 源 區 公 所 高 中 里 埔 頭 溪 下 游 清 疏 工 程 工 地 相  12

            關 人 員 紀 錄 表 （ 偵 一 卷 第 257至 258頁 ） 、 被 告 林 耀 明 郵 局 帳  13

            戶 歷 史 交 易 明 細 表 （ 偵 一 卷 第 347至 348頁 ） 、 建 山 二 號 橋 上  14

            游 野 溪 清 疏 工 程 工 程 款 之 達 益 營 造 公 司 請 領 單 據 、 領 據 及 撥  15

            款 同 意 書 （ 偵 二 卷 第 437至 439頁 ） 、 高 中 里 埔 頭 溪 下 游 清 疏  16

            工 程 工 程 款 之 達 益 營 造 公 司 請 領 單 據 、 領 據 及 撥 款 同 意 書 （  17

            偵 二 卷 第 445至 447頁 ） 、 建 山 二 號 橋 上 游 野 溪 清 疏 工 程 決 標  18

            公 告 （ 偵 二 卷 第 429至 432頁 ） 、 高 中 里 埔 頭 溪 下 游 清 疏 工 程  19

            決 標 公 告 （ 偵 二 卷 第 433至 435頁 ） 、 高 雄 市 桃 源 區 公 所 106  20

            年 度 高 雄 市 桃 源 區 高 中 里 簡 易 自 來 水 供 水 改 善 工 程 詳 細 及 單  21

            價 價 目 表 （ 偵 二 卷 第 25至 28頁 ） 、 橋 頭 地 方 檢 察 署 檢 察 官 10  22

            8年 7月 11日 勘 驗 筆 錄 （ 偵 一 卷 第 51至 54頁 ） 、 高 雄 市 桃 源 區  23

            高 中 里 簡 易 自 來 水 改 善 工 程 施 工 圖 1份 （ 偵 一 卷 第 31至 36頁  24

            ） 、 證 人 陳 光 景 108年 7月 11日 當 庭 繪 製 平 面 圖 （ 標 示 開 關 裝  25

            置 處 及 管 線 裝 置 情 形 ） 2份 （ 偵 一 卷 第 45至 47頁 ） 、 橋 頭 地  26

            方 檢 察 署 檢 察 官 108年 7月 11日 履 勘 筆 錄 （ 偵 一 卷 第 49頁 ） 、  27

            證 人 陳 光 景 108年 7月 11日 庭 呈 之 HDPE照 片 1張 （ 偵 一 卷 第 55  28

            頁 ） 、 建 山 二 號 橋 上 游 野 溪 清 疏 工 程 流 水 帳 （ 偵 一 卷 第 293  29

            頁 ） 、 高 中 里 埔 頭 溪 下 游 清 疏 工 程 流 水 帳 （ 偵 一 卷 第 290頁  30

            ） 、 高 雄 市 桃 源 區 公 所 高 中 里 埔 頭 溪 下 游 清 疏 工 程 工 程 結 算  31
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            書 （ 偵 一 卷 第 197至 209頁 ） 、 工 程 結 算 驗 收 證 明 書 （ 偵 一 卷  01

            第 199至 201頁 ） 、 高 雄 市 桃 源 區 公 所 工 程 驗 收 紀 錄 表 （ 偵 一  02

            卷 第 203頁 ） 、 驗 收 照 片 表 （ 偵 一 卷 第 205至 207頁 ） 、 桃 源  03

            區 公 所 107年 3月 16日 工 程 驗 收 報 告 表 （ 偵 一 卷 第 209頁 ） 、  04

            達 益 公 司 組 織 及 員 工 名 單 （ 偵 一 卷 第 338頁 ） 、 證 人 林 孟 慧  05

            筆 記 本 （ 偵 一 卷 第 340頁 ） 、 被 告 林 耀 明 指 認 犯 罪 嫌 疑 人 紀  06

            錄 表 （ 偵 一 卷 第 179至 180頁 ） 、 鴻 昇 水 土 保 持 技 師 事 務 所 得  07

            標 桃 源 區 公 所 「 106年 度 高 雄 市 桃 源 區 水 利 工 程 委 託 設 計 監  08

            造 案 」 一 覽 表 （ 偵 二 卷 第 210頁 ） 、 橋 頭 地 檢 署 贓 物 庫 108年  09

            8月 20日 108自 繳 字 第 6號 扣 押 物 品 清 單 （ 偵 二 卷 第 133頁 ） 、  10

            橋 頭 地 檢 署 贓 物 庫 108年 8月 27日 108自 繳 字 第 8號 扣 押 物 品 清  11

            單 （ 偵 二 卷 第 356頁 ） 、 被 告 蕭 瑞 濱 109年 2月 3日 陳 報 之 和 解  12

            書 及 收 據 各 1件 （ 原 訴 卷 第 123至 125頁 ） 等 在 卷 可 可 證 ， 均  13

            可 佐 被 告 吳 世 傑 、 蕭 瑞 濱 、 林 耀 明 、 劉 錚 銘 前 開 出 於 任 意 性  14

            之 自 白 與 事 實 相 符 ， 得 採 為 認 定 事 實 之 證 據 。  15

          � 綜 上 ， 此 部 分 事 證 明 確 ， 被 告 吳 世 傑 、 蕭 瑞 濱 、 林 耀 明 、 劉  16

            錚 銘 犯 行 堪 以 認 定 ， 均 應 依 法 論 科 。  17

        二 、 被 告 陳 樹 田 部 分 ：  18

          � 訊 據 被 告 陳 樹 田 對 於 承 作 附 表 一 編 號 4工 程 ， 於 107年 5月 1日  19

            該 工 程 進 行 驗 收 ， 被 告 蕭 瑞 濱 於 5月 1日 驗 收 前 ， 先 行 私 下 告  20

            知 陳 樹 田 「 驗 收 世 傑 你 要 自 己 處 理 」 等 語 ， 嗣 該 案 順 利 驗 收  21

            後 之 數 日 內 ， 吳 世 傑 前 往 陳 樹 田 位 在 高 雄 市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 ○ ○  22

            號 之 福 田 工 程 行 ， 合 計 向 其 取 得 5000元 款 項 等 情 於 本 院 坦 承  23

            不 諱 ， 惟 矢 口 否 認 有 何 行 賄 犯 行 ， 辯 稱 ： 上 開 5000款 項 ， 係  24

            被 告 吳 世 傑 向 其 借 用 ， 伊 係 出 於 借 款 之 意 思 而 交 付 ， 並 非 行  25

            賄 等 語 （ 見 本 院 卷 第 135頁 至 137頁 ） 。 經 查 ：  26

          � 附 表 一 編 號 4所 示 工 程 竣 工 後 ， 桃 源 區 公 所 指 派 被 告 吳 世 傑  27

            擔 任 主 驗 ， 並 訂 於 107年 5月 1日 進 行 驗 收 ， 被 告 吳 世 傑 、 蕭  28

            瑞 濱 共 同 基 於 對 職 務 上 行 為 要 求 及 收 受 賄 賂 之 犯 意 聯 絡 ， 推  29

            由 被 告 蕭 瑞 濱 於 5月 1日 驗 收 前 ， 先 行 私 下 告 知 被 告 陳 樹 田 「  30

            驗 收 世 傑 你 要 自 己 處 理 」 等 語 。 嗣 該 案 順 利 驗 收 後 之 數 日 內  31
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            ， 被 告 吳 世 傑 即 基 於 上 開 收 受 賄 賂 之 犯 意 ， 前 往 被 告 陳 樹 田  01

            位 在 高 雄 市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 ○ ○ 號 之 福 田 工 程 行 ， 告 知 被 告 陳 樹  02

            田 「 借 款 2000元 」 ， 被 告 陳 樹 田 即 交 付 2000元 予 吳 世 傑 。 被  03

            告 吳 世 傑 見 狀 ， 續 告 知 陳 樹 田 「 可 否 再 多 3000元 」 ， 被 告 陳  04

            樹 田 旋 即 另 行 交 付 3000元 予 被 告 吳 世 傑 等 情 ， 業 據 被 告 陳 樹  05

            田 坦 承 不 諱 ， 並 有 證 人 即 被 告 吳 世 傑 、 蕭 瑞 濱 於 本 院 審 理 中  06

            所 證 （ 見 本 院 卷 第 219至 221頁 、 第 245頁 、 第 246頁 、 第 259  07

            頁 ） ， 及 證 人 陳 光 景 於 偵 訊 中 所 證 可 憑 （ 偵 一 卷 第 3至 25頁  08

            、 第 39至 44頁 ） ， 復 有 高 雄 市 桃 源 區 勤 和 里 簡 易 自 來 水 供 水  09

            改 善 工 程 桃 源 區 公 所 107年 5月 1日 工 程 驗 收 紀 錄 表 （ 偵 一 卷  10

            第 131至 135頁 ） 、 被 告 吳 世 傑 與 同 案 被 告 蕭 瑞 濱 於 107年 5月  11

            1日 之 通 訊 監 察 譯 文 1份 （ 偵 二 卷 第 149頁 ； 同 偵 四 卷 第 165頁  12

            ） 、 天 文 水 電 工 程 公 司 甲 仙 地 區 農 會 存 摺 （ 偵 一 卷 第 75至 78  13

            頁 ） 、 天 文 水 電 工 程 公 司 營 業 登 記 等 資 料 （ 偵 一 卷 第 79至 80  14

            頁 ） 、 高 雄 市 桃 源 區 公 所 108年 9月 5日 現 勘 紀 錄 （ 偵 二 卷 第  15

            325頁 ） 、 空 拍 圖 （ 偵 二 卷 第 327頁 ） 、 現 勘 照 片 （ 偵 二 卷 第  16

            329至 333頁 ） 、 相 關 契 約 圖 說 資 料 1份 （ 偵 二 卷 第 335至 353  17

            頁 ） 在 卷 可 佐 ， 堪 以 認 定 。  18

          � 被 告 蕭 瑞 濱 在 附 表 一 編 號 4工 程 5月 1日 驗 收 前 ， 先 行 私 下 告  19

            知 被 告 陳 樹 田 「 驗 收 世 傑 你 要 自 己 處 理 」 等 語 ， 其 真 實 用 意  20

            ， 依 被 告 蕭 瑞 濱 於 本 院 審 理 中 證 稱 ： 驗 收 官 可 以 決 定 挑 幾 個  21

            項 目 驗 收 或 全 驗 ， 因 此 好 不 好 驗 收 是 由 驗 收 官 決 定 。 被 告 吳  22

            世 傑 擔 任 驗 收 官 時 ， 在 其 他 工 程 有 拿 涼 水 費 ， 因 此 被 告 吳 世  23

            傑 要 收 涼 水 費 時 ， 伊 就 把 這 個 意 思 帶 給 廠 商 ， 我 們 這 行 都 知  24

            道 驗 收 時 處 理 是 指 涼 水 費 ， 被 告 陳 樹 田 當 時 的 反 應 係 「 我 知  25

            道 、 我 知 道 」 ， 伊 認 為 被 告 陳 樹 田 知 道 意 思 等 語 （ 見 原 訴 卷  26

            第 221至 223頁 、 第 239頁 ） 。 本 院 審 酌 被 告 陳 樹 田 為 承 包 廠  27

            商 ， 於 驗 收 當 下 ， 對 於 被 告 蕭 瑞 濱 所 稱 「 驗 收 世 傑 你 要 自 己  28

            處 理 」 ， 若 確 實 不 知 真 意 為 何 ， 衡 情 此 話 關 係 工 程 驗 收 ， 當  29

            會 進 一 步 詢 問 被 告 蕭 瑞 濱 究 係 何 意 思 ， 是 由 被 告 陳 樹 田 單 純  30

            回 應 「 我 知 道 、 我 知 道 」 之 情 ， 堪 認 被 告 陳 樹 田 於 驗 收 當 日  31
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            ， 已 知 被 告 吳 世 傑 透 過 被 告 蕭 瑞 濱 索 取 賄 款 。  01

          � 又 查 被 告 吳 世 傑 、 陳 樹 田 二 人 ， 私 下 並 無 往 來 ， 業 據 被 告 吳  02

            世 傑 證 述 明 確 （ 見 原 訴 卷 第 242頁 ） 。 而 被 告 吳 世 傑 卻 於 附  03

            表 一 編 號 4工 程 驗 後 收 數 日 ， 前 往 被 告 陳 樹 田 所 經 營 工 程 行  04

            開 口 借 款 ， 以 被 告 陳 樹 田 驗 收 當 日 已 然 知 悉 被 告 吳 世 傑 委 由  05

            被 告 蕭 瑞 濱 要 求 賄 賂 ， 且 二 人 平 日 私 下 無 往 來 之 情 ， 當 知 被  06

            告 吳 世 傑 此 一 借 款 之 要 求 ， 與 驗 收 當 日 被 告 蕭 瑞 濱 所 指 賄 賂  07

            有 關 。 再 佐 以 被 告 吳 世 傑 與 被 告 陳 樹 田 並 無 私 交 ， 若 被 告 吳  08

            世 傑 真 意 係 借 款 ， 必 會 提 及 何 時 還 款 （ 例 如 領 薪 水 時 還 款 等  09

            等 ） ， 依 被 告 陳 樹 田 之 年 紀 與 經 營 水 電 行 之 歷 練 ， 自 無 可 能  10

            不 知 ， 是 被 告 陳 樹 田 對 於 被 告 吳 世 傑 此 一 借 款 之 要 求 ， 即 係  11

            前 來 拿 取 驗 收 當 時 要 求 之 賄 款 ， 應 知 悉 甚 明 。 至 被 告 吳 世 傑  12

            於 108年 7月 11日 調 查 、 108年 7月 12日 偵 訊 中 供 出 本 案 後 ， 雖  13

            於 108年 8月 9日 偵 查 中 提 及 被 告 陳 樹 田 後 來 有 要 求 還 款 等 語  14

            （ 見 偵 二 卷 128頁 ） ， 嗣 於 本 院 審 理 中 亦 為 相 同 之 證 述 （ 見  15

            原 訴 卷 第 248頁 、 249頁 ） 。 惟 經 本 院 於 交 互 詰 問 程 序 完 畢 後  16

            ， 質 以 何 以 其 證 稱 與 被 告 陳 樹 田 借 錢 之 過 程 ， 與 其 等 之 交 情  17

            ， 就 一 般 社 會 常 情 甚 不 合 理 ， 被 告 吳 世 傑 方 坦 承 實 際 上 之 前  18

            並 沒 有 向 被 告 陳 樹 田 借 錢 ， 之 前 作 證 稱 有 借 錢 ， 純 粹 係 為 合  19

            理 解 釋 等 語 （ 見 本 院 卷 第 274頁 、 第 275頁 ） ， 已 見 被 告 吳 世  20

            傑 有 為 被 告 陳 樹 田 之 利 益 ， 而 胡 亂 編 造 說 詞 ， 以 解 釋 二 人 資  21

            金 來 往 之 情 形 ， 是 其 此 部 分 所 證 ， 尚 難 為 有 利 被 告 陳 樹 田 之  22

            認 定 。 準 此 ， 被 告 陳 樹 田 辯 護 人 以 被 告 吳 世 傑 有 利 被 告 陳 樹  23

            田 證 詞 而 為 無 罪 之 論 述 ， 亦 難 採 認 ， 均 此 敘 明 。  24

          � 被 告 交 付 5000元 與 被 告 吳 世 傑 ， 具 有 對 價 關 係 ：  25

          � 按 貪 污 治 罪 條 例 之 期 約 、 收 受 賄 賂 或 不 正 利 益 罪 ， 固 以 公 務  26

            員 違 背 職 務 之 行 為 或 其 職 務 上 之 行 為 ， 與 其 所 期 約 、 收 受 之  27

            賄 賂 或 不 正 利 益 之 間 須 具 有 對 價 關 係 為 必 要 。 惟 此 之 所 謂 對  28

            價 關 係 ， 祇 要 雙 方 行 賄 及 受 賄 之 意 思 達 成 一 致 ， 而 所 期 約 或  29

            交 付 之 賄 賂 或 不 正 利 益 ， 與 公 務 員 為 違 背 職 務 行 為 或 其 職 務  30

            上 之 行 為 之 間 具 有 原 因 目 的 之 對 應 關 係 ， 即 為 已 足 ； 並 不 以  31
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            所 期 約 或 交 付 之 賄 賂 或 不 正 利 益 之 價 值 ， 與 該 他 人 因 公 務 員  01

            違 背 職 務 之 行 為 或 其 職 務 上 之 行 為 所 獲 得 利 益 之 價 值 相 當 為  02

            絕 對 必 要 ， 且 包 括 假 借 餽 贈 等 各 種 名 義 之 變 相 給 付 在 內 。 又  03

            是 否 具 有 相 當 對 價 關 係 ， 應 就 職 務 行 為 之 內 容 、 交 付 者 與 收  04

            受 者 之 關 係 、 賄 賂 之 種 類 、 價 額 、 贈 與 之 時 間 等 客 觀 情 形 加  05

            以 審 酌 ， 不 可 僅 以 交 付 之 財 物 名 義 為 贈 與 或 政 治 獻 金 ， 即 謂  06

            與 職 務 無 關 而 無 對 價 關 係 。 又 對 於 職 務 上 之 行 為 收 受 賄 賂 罪  07

            ， 只 須 他 人 交 付 財 物 係 基 於 行 賄 之 意 思 ， 且 該 不 法 報 酬 與 公  08

            務 員 之 職 務 行 為 具 有 一 定 之 對 價 關 係 ， 而 故 予 收 受 ， 罪 即 成  09

            立 ， 至 其 受 賄 係 出 於 收 受 人 之 自 動 或 被 動 ， 並 非 所 問 （ 最 高  10

            法 院 98年 台 上 字 第 5370號 、 97年 台 上 字 第 3516號 、 95年 台 上  11

            字 第 356號 、 94年 台 上 字 第 4595、 3187號 、 92年 台 上 字 第 373  12

            1號 、 84年 台 上 字 第 1號 判 決 意 旨 參 照 ） 。  13

          � 被 告 蕭 瑞 濱 何 以 要 代 被 告 吳 世 傑 將 向 廠 商 索 賄 ， 已 據 其 證 稱  14

            ： 驗 收 官 可 以 決 定 挑 幾 個 項 目 驗 收 或 全 驗 ， 因 此 好 不 好 驗 收  15

            是 由 驗 收 官 決 定 。 被 告 吳 世 傑 擔 任 驗 收 官 時 ， 在 其 他 工 程 有  16

            拿 涼 水 費 ， 因 此 被 告 吳 世 傑 要 收 涼 水 費 時 ， 伊 就 把 這 個 意 思  17

            帶 給 廠 商 等 語 明 確 ， 有 如 前 述 。 而 被 告 陳 樹 田 雖 於 附 表 一 編  18

            號 4工 程 完 工 後 ， 經 被 告 吳 世 傑 以 「 借 款 」 名 義 拿 取 賄 款 ，  19

            才 交 付 5000元 。 惟 本 院 審 酌 被 告 陳 樹 田 係 福 田 水 電 行 負 責 人  20

            ， 本 案 雖 已 驗 收 ， 但 亦 必 考 量 日 後 高 度 可 能 再 次 承 作 區 公 所  21

            工 程 ， 此 可 由 其 除 附 表 一 編 號 4工 程 外 ， 另 有 承 作 其 他 工 程  22

            而 明 （ 見 原 訴 卷 223頁 證 人 蕭 瑞 濱 陳 述 ） 。 因 此 可 認 被 告 陳  23

            樹 田 交 付 本 案 5000元 之 目 的 ， 當 與 被 告 蕭 瑞 濱 所 述 希 望 工 程  24

            容 易 驗 收 有 關 ， 亦 即 於 被 告 吳 世 傑 因 附 表 一 編 號 4工 程 索 要  25

            賄 款 時 ， 如 數 給 予 ， 求 得 與 被 告 吳 世 傑 之 良 好 關 係 ， 以 免 日  26

            後 再 次 承 包 工 程 時 不 容 易 驗 收 。 是 被 告 陳 樹 田 交 付 本 案 5000  27

            元 款 項 ， 與 被 告 吳 世 傑 驗 收 職 務 行 為 間 具 有 一 定 之 對 價 關 係  28

            甚 明 。  29

          � 至 公 訴 意 旨 雖 認 被 告 陳 樹 田 於 被 告 蕭 瑞 濱 提 出 索 賄 要 求 時 ，  30

            雙 方 即 已 達 成 期 約 賄 賂 ， 惟 依 卷 內 證 據 所 示 ， 被 告 蕭 瑞 濱 當  31
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            時 就 被 告 吳 世 傑 索 賄 金 額 全 然 未 曾 提 及 ， 被 告 陳 樹 田 亦 未 詳  01

            細 詢 問 ， 難 認 雙 方 就 賄 賂 已 達 成 期 約 ， 附 此 敘 明 。  02

        三 、 論 罪 科 刑  03

          � 被 告 蕭 瑞 濱 、 吳 世 傑 部 分 ：  04

          � 核 被 告 蕭 瑞 濱 就 事 實 二 、 � 所 為 ， 係 犯 刑 法 第 339條 第 1項 之  05

            詐 欺 取 財 罪 。 另 核 被 告 吳 世 傑 、 蕭 瑞 濱 就 事 實 二 、 � 、 � 、  06

            � 所 為 ， 均 係 犯 貪 污 治 罪 條 例 第 5條 第 1項 第 3款 之 不 違 背 職  07

            務 收 受 賄 賂 罪 。 被 告 吳 世 傑 、 蕭 瑞 濱 就 事 實 二 、 � 、 � 、 �  08

            之 不 違 背 職 務 收 受 賄 賂 罪 ， 有 犯 意 聯 絡 、 行 為 分 擔 ， 均 為 共  09

            同 正 犯 。 被 告 吳 世 傑 、 蕭 瑞 濱 上 開 三 次 要 求 賄 賂 之 行 為 ， 皆  10

            為 收 受 賄 賂 之 階 段 行 為 ， 均 不 另 論 罪 。 被 告 吳 世 傑 就 其 上 開  11

            3次 犯 行 ； 被 告 蕭 瑞 濱 就 其 上 開 4次 犯 行 ， 均 犯 意 各 別 ， 行 為  12

            各 自 獨 立 ， 應 分 論 併 罰 。  13

          � 被 告 吳 世 傑 就 事 實 二 、 � 、 � 、 � 犯 行 ， 均 於 偵 查 中 自 白 ，  14

            被 告 吳 世 傑 並 將 上 開 3次 收 受 賄 賂 款 ， 自 動 全 部 繳 交 （ 已 存  15

            入 國 庫 ， 詳 見 臺 灣 花 蓮 地 方 檢 察 署 108年 度 保 管 字 第 32號 扣  16

            押 物 品 清 單 ） 。 另 事 實 二 、 � 部 分 ， 係 因 被 告 吳 世 傑 於 108  17

            年 8月 22日 ， 至 市 調 處 接 受 調 查 ， 自 白 上 開 與 被 告 蕭 瑞 濱 一  18

            同 索 賄 等 情 ， 因 而 查 獲 被 告 蕭 瑞 濱 。 事 實 二 、 � 部 分 則 係 因  19

            被 告 吳 世 傑 於 108年 7月 11日 ， 至 市 調 處 接 受 調 查 ， 自 白 上 開  20

            與 被 告 蕭 瑞 濱 一 同 索 賄 等 情 ， 因 而 查 獲 被 告 蕭 瑞 濱 、 陳 樹 田  21

            等 情 ， 有 各 該 筆 錄 在 卷 可 憑 。 且 其 各 該 犯 行 所 得 均 在 5萬 元  22

            以 下 ， 本 院 審 酌 被 告 吳 世 傑 各 次 收 受 賄 賂 之 數 額 均 非 鉅 ， 情  23

            節 輕 微 ， 是 被 告 3次 不 違 背 職 務 收 受 賄 賂 犯 行 ， 其 中 事 實 二  24

            、 � 部 分 應 依 貪 污 治 罪 條 例 第 8條 第 2項 前 段 、 第 12條 第 1項  25

            等 規 定 減 輕 其 刑 ； 事 實 二 、 � 、 � 部 分 均 應 依 貪 污 治 罪 條 例  26

            第 12條 第 1項 、 第 8條 第 2項 後 段 之 順 序 、 依 規 定 減 輕 其 刑 ，  27

            並 均 依 法 遞 減 之 。  28

          � 被 告 蕭 瑞 濱 就 事 實 二 、 � 、 � 、 � 犯 行 ， 均 於 偵 查 中 自 白 ，  29

            另 事 實 二 、 � 部 分 ， 係 被 告 蕭 瑞 濱 於 108年 9月 9日 至 市 調 處  30

            接 受 調 查 ， 自 白 上 開 與 被 告 吳 世 傑 一 同 索 賄 ， 最 終 並 向 被 告  31
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            劉 錚 銘 請 款 ， 因 而 查 獲 被 告 劉 錚 銘 等 情 ， 有 該 筆 錄 在 卷 可 憑  01

            。 且 其 各 該 犯 行 所 得 均 在 5萬 元 以 下 ， 本 院 審 酌 被 告 蕭 瑞 濱  02

            各 次 收 受 賄 賂 之 數 額 均 非 鉅 ， 情 節 輕 微 ， 是 被 告 3次 不 違 背  03

            職 務 收 受 賄 賂 犯 行 ， 其 中 事 實 二 、 � 、 � 部 分 應 均 依 貪 污 治  04

            罪 條 例 第 8條 第 2項 前 段 、 第 12條 第 1項 等 規 定 減 輕 其 刑 ； 事  05

            實 二 、 � 部 分 應 依 貪 污 治 罪 條 例 第 12條 第 1項 、 第 8條 第 2項  06

            後 段 之 順 序 、 依 規 定 減 輕 其 刑 ， 並 均 依 法 遞 減 之 。  07

          � 爰 以 行 為 人 責 任 為 基 礎 ， 審 酌 被 告 吳 世 傑 、 蕭 瑞 濱 於 本 案 以  08

            前 無 任 何 犯 罪 科 刑 之 刑 案 紀 錄 ， 有 臺 灣 高 等 法 院 被 告 前 案 紀  09

            錄 表 1份 在 卷 供 參 ， 素 行 尚 佳 ， 渠 等 擔 任 工 程 驗 收 官 、 監 造  10

            ， 本 應 謹 守 本 分 ， 然 被 告 蕭 瑞 濱 竟 利 用 擔 任 監 造 之 機 會 詐 取  11

            財 物 ， 復 與 被 告 吳 世 傑 多 次 要 求 、 收 受 賄 賂 ， 損 及 職 務 之 廉  12

            潔 性 ， 所 為 實 屬 不 該 。 惟 渠 等 於 偵 、 審 過 程 中 均 能 坦 承 犯 行  13

            ， 犯 後 態 度 良 好 ， 各 次 所 得 財 物 數 額 非 高 ， 且 被 告 吳 世 傑 犯  14

            後 繳 回 全 數 所 得 ； 被 告 蕭 瑞 濱 就 詐 欺 部 分 亦 與 被 害 人 劉 達 仁  15

            達 成 和 解 ， 並 已 實 際 賠 償 損 失 ， 有 扣 押 物 品 清 單 、 和 解 書 、  16

            及 收 據 在 卷 可 憑 （ 見 偵 二 卷 第 133頁 、 第 356頁 ； 原 訴 卷 第 12  17

            3頁 、 第 125頁 ） ， 是 渠 等 犯 罪 所 生 之 實 害 非 鉅 ， 兼 衡 被 告 吳  18

            世 傑 高 中 畢 業 ， 目 前 大 學 進 修 中 ， 現 仍 擔 任 約 僱 人 員 ， 月 薪  19

            約 26,000元 ， 經 濟 狀 況 � 通 ； 被 告 蕭 瑞 濱 大 學 畢 業 ， 目 前 從  20

            事 資 訊 方 面 工 作 ， 月 薪 約 3、 4萬 ， 經 濟 狀 況 � 通 等 一 切 情 狀  21

            ， 分 別 量 處 如 附 表 二 所 示 之 刑 ， 並 就 渠 等 所 犯 附 表 二 編 號 2  22

            至 4犯 行 ， 均 依 貪 污 治 罪 條 例 第 17條 ， 以 及 刑 法 第 37條 第 2項  23

            所 定 1年 以 上 10年 以 下 之 禠 奪 公 權 期 間 之 規 定 ， 分 別 宣 告 褫  24

            奪 公 權 3年 。 另 均 定 渠 等 應 執 行 之 刑 及 褫 奪 公 權 之 期 間 如 主  25

            文 所 示 ， 以 示 懲 儆 。  26

          � 被 告 吳 世 傑 、 蕭 瑞 濱 前 均 未 曾 因 故 意 犯 罪 受 有 期 徒 刑 以 上 之  27

            宣 告 ， 已 如 上 述 ， 渠 等 自 始 即 自 白 犯 行 ， 且 被 告 吳 世 傑 已 繳  28

            交 全 部 所 得 財 物 ， 被 告 蕭 瑞 濱 就 所 犯 詐 欺 部 分 已 與 被 害 人 和  29

            解 ， 並 賠 償 損 失 ， 均 有 如 前 述 ， 可 徵 渠 等 應 有 悔 意 ， 足 信 渠  30

            等 經 此 程 序 ， 當 知 警 惕 而 無 再 犯 之 虞 ， 本 院 認 經 宣 告 如 主 文  31
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            所 示 之 刑 ， 以 暫 不 執 行 為 適 當 ， 爰 均 依 刑 法 第 74條 第 1項 第 1  01

            款 規 定 ， 併 予 宣 告 緩 刑 5年 ， 以 啟 自 新 。 又 本 院 斟 酌 被 告 吳  02

            世 傑 、 蕭 瑞 濱 等 之 犯 罪 情 節 ， 及 為 使 渠 等 回 饋 社 會 ， 以 贖 前  03

            愆 ， 俾 使 渠 等 能 確 實 引 以 為 戒 ， 爰 依 刑 法 第 74條 第 2項 第 4款  04

            規 定 ， 命 渠 等 於 本 判 決 確 定 之 翌 日 起 2年 內 ， 各 向 公 庫 支 付  05

            新 臺 幣 10萬 元 ， 復 衡 酌 渠 等 前 述 經 濟 生 活 狀 況 、 教 育 及 智 識  06

            程 度 等 情 ， 併 均 依 同 條 項 第 5款 之 規 定 ， 宣 告 如 主 文 所 示 之  07

            義 務 勞 務 ， 並 均 應 依 同 法 第 93條 第 1項 第 2款 之 規 定 ， 宣 告 於  08

            渠 等 緩 刑 期 間 付 保 護 管 束 ， 俾 能 由 觀 護 人 予 以 適 當 督 促 ， 除  09

            用 以 反 應 侵 犯 公 務 員 職 務 廉 潔 性 之 惡 性 及 社 會 期 待 ， 並 發 揮  10

            附 條 件 緩 刑 制 度 之 立 意 及 避 免 短 期 自 由 刑 執 行 所 肇 致 之 弊 端  11

            ， 以 期 符 合 本 件 緩 刑 目 的 。 倘 被 告 吳 世 傑 、 蕭 瑞 濱 違 反 上 開  12

            負 擔 ， 情 節 重 大 ， 足 認 原 宣 告 之 緩 刑 難 收 預 期 效 果 ， 而 有 執  13

            行 刑 罰 之 必 要 ， 得 依 刑 法 第 75條 之 1第 1項 第 4款 規 定 ， 撤 銷  14

            緩 刑 之 宣 告 ， 併 此 敘 明 。  15

          � 末 查 如 事 實 欄 一 、 � 被 告 蕭 瑞 濱 犯 詐 欺 罪 所 得 之 20萬 元 ， 因  16

            被 告 蕭 瑞 濱 已 與 被 害 人 劉 達 仁 達 成 和 解 ， 並 已 依 和 解 內 容 ，  17

            給 付 被 害 人 劉 達 仁 共 20萬 元 ， 是 其 犯 罪 所 得 已 返 還 被 害 人 劉  18

            達 人 ， 依 刑 法 第 38條 之 1第 5項 規 定 ， 自 不 予 宣 告 沒 收 或 追 徵  19

            。 另 查 ， 如 事 實 欄 二 、 � 至 � 所 示 被 告 吳 世 傑 各 次 收 受 之 賄  20

            賂 ， 各 為 其 實 施 各 該 不 違 背 職 務 收 受 賄 賂 罪 之 犯 罪 所 得 ， 自  21

            均 應 依 刑 法 第 38條 之 1第 1項 前 段 宣 告 沒 收 之 ， 然 該 等 犯 罪 所  22

            得 既 均 已 繳 回 扣 案 ， 自 無 庸 併 依 同 條 第 3項 規 定 諭 知 追 徵 。  23

          � 被 告 劉 錚 銘 、 林 耀 明 、 陳 樹 田 部 分 ：  24

          � 查 被 告 劉 錚 銘 、 林 耀 明 、 陳 樹 田 均 非 公 務 員 ， 對 於 具 公 務 員  25

            身 分 之 被 告 吳 世 傑 ， 關 於 不 違 背 其 職 務 之 行 為 交 付 賄 賂 ， 核  26

            其 等 所 為 ， 均 係 犯 貪 污 治 罪 條 例 第 11條 第 4項 、 第 2項 之 對 於  27

            公 務 員 不 違 背 職 務 之 行 為 交 付 賄 賂 罪 。 聲 請 意 旨 漏 未 論 列 貪  28

            污 治 罪 條 例 第 11條 第 4項 ， 尚 有 未 合 ， 應 予 補 充 。 又 被 告 劉  29

            錚 銘 、 林 耀 明 於 偵 查 及 本 院 審 判 中 均 白 犯 行 ， 另 被 告 劉 錚 銘  30

            、 林 耀 明 、 陳 樹 田 所 交 付 之 賄 款 均 在 5萬 元 以 下 ， 情 節 輕 微  31
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            ， 爰 就 被 告 劉 錚 銘 、 林 耀 明 均 依 貪 污 治 罪 條 例 第 12條 第 2項  01

            、 第 11條 第 5項 後 段 之 順 序 ， 減 輕 其 刑 ， 並 均 依 法 遞 減 之 ；  02

            就 被 告 陳 樹 田 依 貪 污 治 罪 條 例 第 12條 第 2項 規 定 ， 減 輕 其 刑  03

            。  04

          � 爰 審 酌 被 告 陳 樹 田 曾 因 偽 造 文 書 等 案 件 ， 經 法 院 判 處 罪 刑 之  05

            前 科 紀 錄 （ 於 本 件 不 構 成 累 犯 ） 。 至 於 被 告 劉 錚 銘 、 林 耀 明  06

            則 均 無 犯 罪 前 科 ， 有 臺 灣 高 等 法 院 被 告 前 案 紀 錄 表 可 憑 。 其  07

            等 均 明 知 被 告 吳 世 傑 為 區 公 所 就 其 等 分 別 承 包 工 程 之 驗 收 人  08

            員 ， 仍 分 別 於 各 該 工 程 驗 收 時 交 付 賄 賂 ， 所 為 均 有 不 該 ， 且  09

            衡 以 被 告 陳 樹 田 迄 本 院 審 理 仍 否 認 犯 行 、 被 告 劉 錚 銘 、 林 耀  10

            明 於 偵 查 及 審 理 中 均 認 罪 之 犯 後 態 度 ， 再 考 量 被 告 陳 樹 田 、  11

            劉 錚 銘 、 林 耀 明 三 人 ， 均 係 被 動 依 照 陋 習 交 付 賄 賂 ， 且 行 賄  12

            金 額 均 僅 5000元 ， 行 賄 情 節 尚 稱 輕 微 ， 及 被 告 林 耀 明 二 專 畢  13

            業 、 現 任 工 程 師 ， 每 月 薪 水 約 5萬 、 經 濟 狀 況 小 康 ； 被 告 陳  14

            樹 田 國 中 畢 業 。 自 營 水 電 工 作 ， 每 月 賺 約 2至 3萬 ， 經 濟 狀 況  15

            中 下 ； 被 告 劉 錚 銘 大 學 畢 業 。 每 月 薪 水 約 5至 6萬 ， 經 濟 狀 況  16

            小 康 等 一 切 情 況 ， 分 別 量 處 如 主 文 所 示 之 刑 ， 並 均 諭 知 易 科  17

            罰 金 之 折 算 標 準 如 主 文 所 示 。  18

          � 查 被 告 劉 錚 銘 、 林 耀 明 前 均 未 曾 因 故 意 犯 罪 受 有 期 徒 刑 以 上  19

            之 宣 告 ， 已 如 前 述 ， 渠 等 自 始 即 自 白 犯 行 ， 可 徵 渠 等 應 有 悔  20

            意 ， 足 信 渠 等 經 此 程 序 ， 當 知 警 惕 而 無 再 犯 之 虞 ， 本 院 認 經  21

            宣 告 如 主 文 所 示 之 刑 ， 以 暫 不 執 行 為 適 當 ， 爰 均 依 刑 法 第 74  22

            條 第 1項 第 1款 規 定 ， 併 予 宣 告 緩 刑 2年 ， 以 啟 自 新 。  23

        據 上 論 斷 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 299 條 第 1 項 前 段 ， 貪 污 治 罪 條 例  24

        第 3條 、 第 5條 第 1項 第 3款 、 第 8條 第 2項 、 第 11條 第 2項 、 第 4項 、  25

        第 5項 、 第 12條 、 第 17條 ， 刑 法 第 11條 、 第 28條 、 第 339條 第 1項  26

        、 第 41條 第 1項 前 段 、 第 37條 第 2項 、 第 51條 第 5款 、 第 8款 、 第 74  27

        條 第 1項 第 1款 、 第 2項 第 4款 、 第 5款 、 第 93條 第 1項 第 2款 ， 刑 法  28

        施 行 法 第 1條 之 1第 1項 ， 判 決 如 主 文 。  29

        本 案 經 檢 察 官 鍾 葦 怡 提 起 公 訴 、 併 案 審 理 及 追 加 起 訴 ， 檢 察 官 陳  30

        俊 宏 到 庭 執 行 職 務 。  31

４１



        中     華     民     國    109    年     8     月     26    日  01

                          刑 事 第 二 庭   審 判 長 法   官     林 揚 奇  02

                                            法   官     郭 育 秀  03

                                            法   官     李 怡 靜  04

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  05

        如 不 服 本 判 決 應 於 收 受 送 達 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴 書 狀 ， 並 應  06

        敘 述 具 體 理 由 。 其 未 敘 述 上 訴 理 由 者 ， 應 於 上 訴 期 間 屆 滿 後 20日  07

        內 向 本 院 補 提 理 由 書 (均 須 按 他 造 當 事 人 之 人 數 附 繕 本 )「 切 勿 逕  08

        送 上 級 法 院 」 。  09

        中     華     民     國    109    年     8     月     26    日  10

                                            書 記 官     賴 朱 梅  11

        附 錄 本 案 論 罪 科 刑 法 條 ：  12

        貪 污 治 罪 條 例 第 5條  13

        有 下 列 行 為 之 一 者 ， 處 7 年 以 上 有 期 徒 刑 ， 得 併 科 新 臺 幣 6 千 萬  14

        元 以 下 罰 金 ：  15

        一 、 意 圖 得 利 ， 擅 提 或 截 留 公 款 或 違 背 法 令 收 募 稅 捐 或 公 債 者 。  16

        二 、 利 用 職 務 上 之 機 會 ， 以 詐 術 使 人 將 本 人 之 物 或 第 三 人 之 物 交  17

            付 者 。  18

        三 、 對 於 職 務 上 之 行 為 ， 要 求 、 期 約 或 收 受 賄 賂 或 其 他 不 正 利 益  19

            者 。  20

        前 項 第 1 款 及 第  2 款 之 未 遂 犯 罰 之 。  21

        貪 污 治 罪 條 例 第 11條  22

        對 於 第 2條 人 員 ， 關 於 違 背 職 務 之 行 為 ， 行 求 、 期 約 或 交 付 賄 賂  23

        或 其 他 不 正 利 益 者 ， 處 1年 以 上 7年 以 下 有 期 徒 刑 ， 得 併 科 新 臺 幣  24

        3百 萬 元 以 下 罰 金 。  25

        對 於 第 2條 人 員 ， 關 於 不 違 背 職 務 之 行 為 ， 行 求 、 期 約 或 交 付 賄  26

        賂 或 其 他 不 正 利 益 者 ， 處 3年 以 下 有 期 徒 刑 、 拘 役 或 科 或 併 科 新  27

        臺 幣 50萬 元 以 下 罰 金 。  28

        對 於 外 國 、 大 陸 地 區 、 香 港 或 澳 門 之 公 務 員 ， 就 跨 區 貿 易 、 投 資  29

        或 其 他 商 業 活 動 有 關 事 項 ， 為 前 二 項 行 為 者 ， 依 前 二 項 規 定 處 斷  30

        。  31
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        不 具 第  2 條 人 員 之 身 分 而 犯 前 三 項 之 罪 者 ， 亦 同 。  01

        犯 前 四 項 之 罪 而 自 首 者 ， 免 除 其 刑 ； 在 偵 查 或 審 判 中 自 白 者 ， 減  02

        輕 或 免 除 其 刑 。  03

        在 中 華 民 國 領 域 外 犯 第  1 項 至 第  3 項 之 罪 者 ， 不 問 犯 罪 地 之 法  04

        律 有 無 處 罰 規 定 ， 均 依 本 條 例 處 罰 。  05

        中 華 民 國 刑 法 第 339條  06

        意 圖 為 自 己 或 第 三 人 不 法 之 所 有 ， 以 詐 術 使 人 將 本 人 或 第 三 人 之  07

        物 交 付 者 ， 處 5年 以 下 有 期 徒 刑 、 拘 役 或 科 或 併 科 50萬 元 以 下 罰  08

        金 。  09

        以 前 項 方 法 得 財 產 上 不 法 之 利 益 或 使 第 三 人 得 之 者 ， 亦 同 。  10

        前 二 項 之 未 遂 犯 罰 之 。  11

        附 表 一 ：  12

          13
        編號 工程名稱、得標日期         承攬廠商               14
          15
         1  荖濃溪上游第四期清疏工程（ 建富營造有限公司       16
            荖濃溪主流與拉庫斯溪匯流口 （本件係由元騰營造     17
            上游 0K+000至 0K+800）       有限公司與建富公司     18
                                      合作）                 19
            得標日期： 106.11.16                             20
          21
         2  建山二號橋上游野溪清疏工程 達益營造有限公司       22
                                                            23
            得標日期： 106.11.15                             24
          25
         3  高中里埔頭溪下游清疏工程   達益營造有限公司       26
                                                            27
            得標日期： 106.11.24                             28
          29
         4  高雄市桃源區勤和里簡易自來 天文水電工程有限公     30
            水供水改善工程             司（實際施作之人為     31
          32
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        （續上頁）  01
          02
                                      福田水電行陳樹田）     03
            得標日期： 106.10.16                             04
          05
        附 表 二 ：  06
            07
          編號 犯罪事實        宣告刑                                        08
            09
           1  犯罪事實欄二、� 蕭瑞濱犯詐欺取財罪，處有期徒刑拾月。          10
            11
           2  犯罪事實欄二、� 吳世傑、蕭瑞濱共同犯貪污治罪條例之不違背職務  12
                              收受賄賂罪，各處有期徒刑壹年伍月，均褫奪公權  13
                              參年。                                        14
            15
           3  犯罪事實欄二、� 吳世傑、蕭瑞濱共同犯貪污治罪條例之不違背職務  16
                              收受賄賂罪，各處有期徒刑壹年拾月，均褫奪公權  17
                              參年。                                        18
            19
           4  犯罪事實欄二、� 吳世傑共同犯貪污治罪條例之不違背職務收受賄賂  20
                              罪，處有期徒刑壹年伍月，褫奪公權參年。        21
                              蕭瑞濱共同犯貪污治罪條例之不違背職務收受賄賂  22
                              罪，處有期徒刑壹年拾月，褫奪公權參年。        23
            24
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