
臺灣臺中地方法院民事判決

　

                                                106年 度 建 字 第 7號    02

        原 　 　 　 告 　 長 信 鑫 建 設 股 份 有 限 公 司  03

        法 定 代 理 人 　 許 慧 玲  04

        訴 訟 代 理 人 　 劉 喜 律 師  05

        複 代  理  人 　 黃 邦 哲 律 師  06

        被 　 　 　 告 　 佳 陞 興 業 股 份 有 限 公 司  07

        法 定 代 理 人 　 黃 麗 榕  08

        訴 訟 代 理 人 　 顏 嘉 盈 律 師  09

        上 列 當 事 人 間 償 還 修 補 費 用 事 件 ， 本 院 於 民 國 109年 2月 11日 言 詞  10

        辯 論 終 結 ， 判 決 如 下 ：  11

            主       文  12

        被 告 應 給 付 原 告 新 臺 幣 （ 下 同 ） 1,348,785元 ， 及 其 中 715,916元  13

        自 106年 3月 15日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 5%計 算 之 利 息 ； 其 中 632,  14

        869元 自 108年 8月 10日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 5%計 算 之 利 息 。  15

        原 告 其 餘 之 訴 駁 回 。  16

        訴 訟 費 用 由 被 告 負 擔 97%， 餘 由 原 告 負 擔 。  17

        本 判 決 第 一 項 於 原 告 以 449,595元 供 擔 保 後 ， 得 假 執 行 。 但 被 告  18

        以 1,348,785元 為 原 告 預 供 擔 保 ， 得 免 為 假 執 行 。  19

        原 告 其 餘 假 執 行 之 聲 請 駁 回 。  20

            事 實 及 理 由  21

        一 、 按 訴 狀 送 達 後 ， 原 告 不 得 將 原 訴 變 更 或 追 加 他 訴 ， 但 擴 張 或  22

            減 縮 應 受 判 決 事 項 之 聲 明 者 ， 或 不 甚 礙 被 告 之 防 禦 及 訴 訟 之  23

            終 結 者 ， 不 在 此 限 ， 民 事 訴 訟 法 第 255條 第 1項 第 3款 7款 分 別  24

            定 有 明 文 。 本 件 原 告 於 起 訴 時 ， 原 係 聲 明 請 求 被 告 應 給 付 原  25

            告 755,166元 ， 及 自 起 訴 狀 繕 本 送 達 被 告 翌 日 起 至 清 償 日 止  26

            ， 按 年 息 5%計 算 之 利 息 ， 嗣 於 本 院 審 理 期 間 ， 具 狀 變 更 為 如  27

            後 述 聲 明 所 示 （ 見 本 院 卷 二 第 84頁 背 面 ） ， 核 原 告 上 開 訴 之  28

            變 更 ， 係 屬 擴 張 應 受 判 決 事 項 之 聲 明 ， 且 不 甚 礙 被 告 之 防 禦  29

            及 訴 訟 之 終 結 ， 依 前 揭 規 定 ， 應 予 准 許 。  30

        二 、 原 告 主 張 ：  31

          � 被 告 承 攬 原 告 之 「 長 信 鑫 建 設 股 份 有 限 公 司 新 建 工 程 」 （ 工  32
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            程 地 點 ： 臺 中 市 ○ ○ 區 ○ ○ ○ 街 ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○ 號 ， 下 稱 系 爭 石  01

            材 工 程 ） ， 並 於 104年 8月 19日 簽 訂 石 材 工 程 合 約 （ 下 稱 系 爭  02

            契 約 ） ， 約 定 連 工 帶 料 ， 承 攬 報 酬 則 按 實 際 施 作 之 面 積 計 價  03

            。 詎 被 告 未 依 約 施 工 致 系 爭 石 材 工 程 有 如 附 表 一 「 工 程 瑕 疵  04

            」 所 示 瑕 疵 。 原 告 因 已 逾 預 定 交 屋 日 （ 105年 6月 18日 至 25日  05

            ） ， 因 而 於 105年 6月 29日 以 太 平 永 豐 路 郵 局 第 41號 存 證 信 函  06

            （ 下 稱 第 41號 存 證 信 函 ） 催 促 被 告 應 於 函 到 7日 內 補 正 暇 疵  07

            ， 但 被 告 未 予 理 會 。 原 告 再 於 105年 7月 11日 以 台 中 法 院 郵 局  08

            第 1713號 存 證 信 函 （ 下 稱 第 1713號 存 證 信 函 ） 向 被 告 表 示 ：  09

            請 於 函 到 5日 內 補 正 ， 否 則 原 告 以 此 存 證 信 函 終 止 系 爭 契 約  10

            ， 不 另 通 知 等 語 。 被 告 於 105年 7月 12日 收 到 第 1713號 存 證 信  11

            函 後 仍 置 之 不 理 ， 乃 系 爭 契 約 已 於 105年 7月 18日 終 止 。 嗣 原  12

            告 就 如 附 表 二 「 代 墊 修 繕 費 用 」 所 示 工 程 瑕 疵 其 中 B戶 （ 5F  13

            ） 之 「 4F地 坪 （ 花 崗 石 ） 」 瑕 疵 ， 於 105年 9月 26日 補 貼 100,  14

            000元 予 B戶 （ 5F） ， 由 B戶 （ 5F） 自 行 僱 工 修 繕 ； 其 餘 部 分  15

            則 委 請 訴 外 人 常 成 興 業 有 限 公 司 （ 下 稱 常 成 公 司 ） 修 繕 ， 並  16

            已 於 105年 8月 26日 給 付 修 繕 費 用 共 196,350元 （ 含 營 業 稅 ，  17

            計 算 式 ： 如 附 表 二 「 代 墊 修 繕 費 用 」 之 備 註 欄 位 所 示 ） 。 此  18

            外 ， 系 爭 石 材 工 程 尚 有 如 附 表 三 「 預 估 支 出 修 繕 費 用 」 所 示  19

            工 程 瑕 疵 尚 未 修 繕 ， 經 常 成 公 司 及 臺 灣 區 綜 合 營 造 業 同 業 公  20

            會 預 估 尚 須 支 出 1,091,685元 修 繕 費 （ 含 營 業 稅 ， 計 算 式 ：  21

            如 附 表 三 「 預 估 支 出 修 繕 費 用 」 之 備 註 欄 位 所 示 ） 。 原 告 自  22

            得 依 系 爭 契 約 、 民 法 第 227條 、 第 493條 第 2項 及 第 495條 第 1  23

            項 規 定 請 求 被 告 給 付 已 代 墊 費 用 共 296,350元 （ 計 算 式 ： 100  24

            ,000元 ＋ 196,350元 ＝ 296,350元 ） 及 預 估 修 繕 費 用 共 1,091,  25

            685元 。 上 開 請 求 權 基 礎 ， 請 依 競 合 法 律 關 係 為 判 決 。  26

          � 被 告 雖 辯 稱 原 告 已 完 成 驗 收 云 云 ， 然 依 系 爭 契 約 第 5條 第 8項  27

            ： 「 本 工 程 在 業 主 未 正 式 驗 收 合 格 之 前 ， 任 何 估 驗 付 款 均 不  28

            得 視 為 已 估 驗 工 程 之 驗 收 及 接 受 。 」 及 第 13條 第 1項 ： 「 本  29

            工 程 全 部 完 成 後 ， 經 甲 方 （ 即 原 告 ， 下 同 ） 或 其 工 地 負 責 人  30

            、 監 工 初 驗 合 格 後 ， 報 請 業 主 或 有 關 主 管 機 關 派 員 複 驗 ， 經  31
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            檢 驗 確 認 為 合 格 後 ， 始 為 正 式 驗 收 。 」 等 約 定 ， 足 認 系 爭 工  01

            程 尚 未 完 成 驗 收 。  02

          � 原 告 工 地 經 理 許 劍 文 （ 下 稱 許 劍 文 ） 並 未 要 求 被 告 工 地 主 任  03

            張 俊 霖 （ 下 稱 張 俊 霖 ） 施 工 時 就 花 崗 石 地 板 與 牆 面 空 隙 僅 保  04

            留 0.2公 釐 ， 並 以 廉 價 不 具 彈 性 之 填 縫 粉 充 填 空 隙 。 且 依 報  05

            價 單 （ 見 本 院 卷 一 第 102頁 ） 本 記 載 ： 「 不 含 稅 金 、 水 泥 砂  06

            、 填 縫 粉 」 等 文 字 ， 之 後 刪 除 「 填 縫 粉 」 等 文 字 以 及 系 爭 契  07

            約 之 附 件 「 工 程 施 工 約 定 事 項 」 第 3條 ： 「 本 工 程 乙 方 （ 即  08

            被 告 ， 下 同 ） 含 石 材 、 拉 鉤 繫 件 、 … 、 矽 利 康 、 填 縫 劑 （ 粉  09

            ） … 」 約 定 ， 足 知 ， 系 爭 石 材 工 程 之 填 縫 劑 （ 粉 ） 係 由 被 告  10

            所 提 供 ， 並 由 被 告 施 作 。  11

          � 又 被 告 辯 稱 系 爭 石 材 工 程 完 工 後 應 養 護 2日 ， 然 原 告 在 系 爭  12

            石 材 工 程 完 工 後 翌 日 即 任 由 其 他 工 程 之 人 員 進 入 施 工 云 云 ，  13

            惟 系 爭 石 材 工 程 現 場 工 地 雖 尚 有 其 他 工 程 在 進 行 ， 但 其 他 工  14

            程 需 待 被 告 完 成 系 爭 石 材 工 程 後 之 地 面 高 度 作 為 依 據 始 能 施  15

            作 ， 不 可 能 同 時 施 作 系 爭 石 材 工 程 及 其 他 工 程 ， 被 告 上 開 所  16

            稱 ， 並 非 事 實 。 至 被 告 另 辯 稱 其 將 系 爭 石 材 工 程 交 付 予 原 告  17

            後 ， 原 告 因 安 裝 樓 梯 扶 手 致 系 爭 石 材 工 程 有 破 損 及 裂 痕 等 瑕  18

            疵 ， 但 原 告 於 安 裝 樓 梯 扶 手 前 ， 系 爭 石 材 工 程 早 已 出 現 空 心  19

            、 空 鼓 等 現 象 ， 被 告 上 開 所 述 ， 亦 非 事 實 。  20

          � 並 聲 明 ： 被 告 應 給 付 原 告 1,388,035元 ， 及 其 中 755,166元 部  21

            分 自 起 訴 狀 繕 本 送 達 被 告 翌 日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 5%計 算  22

            之 利 息 ， 其 中 632,869元 自 民 事 � 言 詞 辯 論 及 擴 張 聲 明 狀 繕  23

            本 送 達 被 告 翌 日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 5%計 算 之 利 息 ； 暨 附  24

            條 件 宣 告 假 執 行 。  25

        三 、 被 告 辯 以 ：  26

          � 被 告 於 104年 8月 間 進 場 施 作 系 爭 石 材 工 程 ， 並 於 104年 12月  27

            底 完 工 ， 原 告 於 105年 1月 進 行 估 驗 ， 因 系 爭 石 材 工 程 性 質 為  28

            無 須 交 付 之 工 作 物 ， 依 民 法 第 508條 第 1項 、 第 510條 規 定 ，  29

            原 告 於 105年 1月 間 完 成 驗 收 後 即 視 為 受 領 ， 此 後 系 爭 石 材 工  30

            程 因 外 力 損 壞 之 危 險 即 應 由 原 告 負 擔 。 又 原 告 於 105年 1月 完  31
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            成 驗 收 後 ， 始 依 系 爭 契 約 第 5條 第 3項 ： 「 乙 方 之 估 驗 請 款 經  01

            甲 方 核 實 後 ， 除 將 該 期 百 分 之 十 之 工 程 款 扣 除 做 為 保 留 款 ，  02

            於 工 地 交 屋 完 成 時 發 放 百 分 之 十 ， 其 餘 百 分 之 九 十 支 付 給 乙  03

            方 」 約 定 支 付 90 %工 程 款 予 被 告 ， 是 被 告 完 工 之 系 爭 石 材 工  04

            程 如 有 缺 角 、 裂 縫 、 變 色 、 汙 損 及 表 面 刮 痕 等 瑕 疵 存 在 ， 則  05

            如 何 通 過 原 告 估 驗 ， 並 收 受 90%工 程 款 。 再 由 原 告 於 105年 6  06

            月 29日 始 寄 發 存 證 信 函 通 知 被 告 ， 系 爭 石 材 工 程 有 破 損 、 裂  07

            縫 、 變 色 及 汙 損 等 瑕 疵 ， 而 要 求 被 告 修 繕 等 語 ， 足 知 ， 原 告  08

            主 張 系 爭 石 材 工 程 有 上 開 瑕 疵 均 應 係 於 105年 1月 通 過 原 告 估  09

            驗 後 才 發 生 。 而 系 爭 石 材 工 程 工 地 內 自 105年 1月 起 至 6月 期  10

            間 尚 有 其 他 樓 梯 扶 手 等 工 程 在 施 作 ， 因 此 系 爭 石 材 工 程 有 上  11

            開 瑕 疵 應 係 其 他 施 工 單 位 施 作 工 程 不 當 所 導 致 ， 以 及 原 告 受  12

            領 後 管 理 維 護 不 當 所 造 成 ， 並 非 可 歸 責 於 被 告 。 另 系 爭 石 材  13

            工 程 空 鼓 瑕 疵 乃 係 因 花 崗 石 易 受 熱 輻 射 影 響 而 膨 脹 收 縮 ， 因  14

            此 安 裝 花 崗 石 地 板 時 應 與 牆 面 周 邊 保 留 約 1公 分 膨 脹 空 隙 ，  15

            而 空 隙 間 應 填 充 具 彈 性 之 矽 利 康 ， 惟 許 劍 文 為 節 省 費 用 及 美  16

            觀 ， 要 求 張 俊 霖 施 工 時 須 密 合 鋪 貼 石 材 ， 且 石 材 與 牆 面 間 隙  17

            不 得 大 於 2公 釐 ， 並 以 廉 價 不 具 彈 性 之 填 縫 粉 充 填 空 隙 （ 下  18

            稱 鋪 貼 工 法 ） ， 造 成 花 崗 石 受 熱 輻 射 膨 脹 時 無 延 展 空 間 而 在  19

            牆 面 周 遭 形 成 空 鼓 現 象 ， 故 系 爭 石 材 工 程 有 空 鼓 瑕 疵 係 因 原  20

            告 指 示 工 法 不 當 所 造 成 。  21

          � 原 告 既 已 將 如 附 表 一 「 工 程 瑕 疵 」 所 示 各 戶 房 屋 出 售 並 移 轉  22

            登 記 予 他 人 ， 應 認 被 告 已 完 成 系 爭 石 材 工 程 ， 該 工 程 並 已 完  23

            成 驗 收 程 序 ， 是 原 告 以 系 爭 契 約 第 5條 第 8項 主 張 未 完 成 驗 收  24

            ， 顯 屬 無 據 。  25

          � 臺 灣 區 綜 合 營 造 業 同 業 公 會 鑑 定 報 告 書 （ 案 號 ： 107營 鑑 字  26

            第 107001號 ， 下 稱 第 107001號 鑑 定 報 告 ） 之 鑑 定 意 見 不 足 採  27

            信 ：  28

            � 關 於 「 六 、 系 爭 石 材 工 程 瑕 疵 修 復 費 用 」 部 分 ：  29

            1.原 告 為 本 案 訴 訟 當 事 人 ， 鑑 定 人 竟 直 接 以 原 告 所 提 出 原 證  30

              7之 「 第 二 批 修 繕 工 程 估 價 單 」 （ 見 本 院 卷 一 第 80頁 ） 認  31
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              定 預 估 修 繕 費 用 ， 對 被 告 顯 有 偏 頗 。 又 依 附 表 二 「 代 墊 修  01

              繕 費 用 」 之 「 1至 RF之 樓 梯 （ 含 平 台 、 轉 台 、 踏 板 及 立 板  02

              ） 」 欄 位 所 示 ， 原 告 就 D戶 （ 4F） 、 H戶 （ 4F） 及 I戶 （ 5F  03

              ） 之 空 鼓 瑕 疵 以 高 壓 灌 注 填 補 方 法 改 善 所 支 付 費 用 分 別 為  04

              20,000元 、 20,000元 及 30,000元 ， 則 與 D戶 （ 4F） 、 H戶 （  05

              4F） 修 繕 範 圍 相 同 之 F戶 （ 4F） ， 為 何 鑑 定 意 見 預 估 該 戶  06

              空 鼓 瑕 疵 以 高 壓 灌 注 填 補 方 法 改 善 所 需 支 出 修 繕 費 用 高 達  07

              50,000元 ； 與 I戶 （ 5F） 修 繕 範 圍 相 同 之 A戶 （ 5F） 及 B戶  08

              （ 5F） ， 為 何 鑑 定 意 見 預 估 A戶 （ 5F） 及 B戶 （ 5F） 空 鼓 瑕  09

              疵 以 高 壓 灌 注 填 補 方 法 改 善 所 需 支 出 修 繕 費 用 各 高 達 70,0  10

              00元 ， 足 證 鑑 定 意 見 預 估 A戶 （ 5F） 、 B戶 （ 5F） 及 F戶 （ 4  11

              F） 所 需 支 出 修 繕 費 用 均 屬 過 高 。  12

            2.鑑 定 人 並 未 進 入 C戶 （ 4F） 及 G戶 （ 4F） 調 查 ， 而 無 法 證 明  13

              C戶 （ 4F） 及 G戶 （ 4F） 有 附 表 一 「 工 程 瑕 疵 」 所 示 瑕 疵 ，  14

              惟 鑑 定 人 竟 直 接 以 原 證 19「 地 坪 、 浴 缸 玄 關 空 鼓 位 置 圖 」  15

              及 原 證 20「 樓 梯 立 板 、 踏 板 、 轉 台 、 平 台 位 置 圖 」 （ 見 本  16

              院 卷 一 第 139至 161頁 ） 認 定 被 告 施 作 該 2戶 有 附 表 一 「 工  17

              程 瑕 疵 」 所 示 瑕 疵 ， 並 據 此 預 估 該 2戶 修 繕 費 用 ， 顯 見 鑑  18

              定 人 並 未 具 中 立 性 ， 而 有 偏 頗 原 告 之 嫌 。  19

            � 關 於 「 七 、 系 爭 石 材 工 程 瑕 疵 責 任 歸 屬 」 有 關 空 鼓 瑕 疵 就  20

              「 施 工 方 法 」 、 「 使 用 材 料 」 、 「 大 自 然 現 象 」 及 「 其 他  21

              （ 即 扶 手 安 裝 鑽 孔 影 響 ） 」 等 因 素 探 討 部 分 ：  22

            1.就 「 施 工 方 法 」 內 容 部 分 僅 就 系 爭 工 程 鋪 設 工 法 及 流 程 為  23

              陳 述 ， 並 未 指 出 被 告 施 作 過 程 中 有 何 不 當 而 導 致 形 成 空 鼓  24

              瑕 疵 ， 顯 見 鑑 定 意 見 認 被 告 施 工 不 當 造 成 空 鼓 瑕 疵 理 由 欠  25

              完 備 ， 而 不 足 採 。  26

            2.就 「 使 用 材 料 」 部 分 ：  27

              � 鑑 定 意 見 認 原 告 提 供 予 被 告 水 泥 廠 牌 為 環 球 廠 牌 水 泥 ，  28

                然 事 實 上 被 告 提 供 予 原 告 水 泥 廠 牌 係 幸 福 牌 水 泥 。 而 幸  29

                福 廠 牌 水 泥 � 加 鋁 酸 鈣 （ C3A） 成 分 較 高 ， 因 此 ， 活 性  30

                大 、 水 化 快 ， 雖 可 稱 增 加 初 期 凝 固 強 度 優 點 ， 但 有 水 化  31
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                熱 高 、 易 造 成 體 積 膨 脹 、 收 縮 性 大 之 負 面 特 性 。 系 爭 石  01

                材 工 程 為 大 理 石 （ 光 崗 石 ） 具 有 毛 細 孔 、 吸 水 性 ， 易 受  02

                熱 漲 冷 縮 ， 而 不 宜 使 用 鋁 酸 鈣 （ C3A） 成 分 較 高 幸 福 牌  03

                水 泥 作 為 水 泥 黏 著 料 ， 故 鑑 定 意 見 忽 略 原 告 係 提 供 幸 福  04

                牌 水 泥 予 被 告 使 用 ， 而 認 原 告 提 供 水 泥 材 料 適 當 ， 非 造  05

                成 空 鼓 原 因 ， 顯 有 疏 漏 。  06

              � 鑑 定 意 見 未 考 量 系 爭 石 材 工 程 係 屬 房 屋 營 建 工 程 一 部 ，  07

                關 於 石 英 磚 、 磁 地 磚 鋪 貼 工 法 均 有 � 加 益 膠 泥 以 增 加 抗  08

                水 泥 漿 體 於 乾 固 後 會 收 縮 之 缺 陷 ， 而 不 易 產 生 空 鼓 脫 落  09

                。 然 系 爭 石 材 工 程 鋪 貼 工 法 不 得 使 用 益 膠 泥 ， 自 然 抗 水  10

                泥 漿 體 乾 固 收 縮 之 強 度 較 磁 磚 低 ， 鑑 定 意 見 卻 以 相 同 水  11

                泥 材 料 用 於 磁 磚 類 鋪 貼 並 未 發 生 空 鼓 、 脫 落 現 象 ， 而 認  12

                定 原 告 提 供 水 泥 與 系 爭 石 材 工 程 形 成 空 鼓 原 因 無 關 ， 鑑  13

                定 意 見 顯 與 石 材 及 磁 磚 鋪 貼 工 法 相 悖 。  14

              � 鑑 定 人 並 未 調 查 原 告 提 供 大 陸 黃 砂 有 無 符 合 國 家 標 準 局  15

                公 告 「 CNS387 A2003」 建 築 用 砂 標 準 及 「 CNS300 1A203  16

                 9」 圬 工 砂 漿 用 粒 料 標 準 ， 即 認 定 原 告 提 供 大 陸 黃 砂 品  17

                質 良 好 ， 無 雜 質 ， 實 屬 袒 護 原 告 之 詞 。 且 鑑 定 人 對 原 告  18

                所 提 供 水 泥 品 質 亦 未 為 實 質 鑑 定 。 故 鑑 定 意 見 認 原 告 提  19

                供 水 泥 、 大 陸 黃 砂 並 非 造 成 系 爭 石 材 工 程 形 成 空 鼓 原 因  20

                ， 顯 欠 所 憑 。  21

            3.就 「 大 自 然 現 象 」 部 分 ： 被 告 完 工 後 ， 原 告 發 現 地 板 石 材  22

              與 水 泥 砂 漿 間 黏 著 力 遭 破 壞 而 拱 起 部 分 ， 被 告 早 已 修 繕 完  23

              畢 ， 且 鑑 定 人 至 系 爭 石 材 工 程 工 地 現 場 進 行 鑑 定 調 查 時 距  24

              原 告 首 次 通 知 被 告 處 理 地 板 石 材 與 水 泥 漿 脫 離 時 已 間 隔 1  25

              年 多 ， 鑑 定 人 當 然 不 會 看 到 地 板 石 材 工 程 出 現 拱 起 或 脫 離  26

              現 象 ， 是 鑑 定 意 見 以 進 行 鑑 定 調 查 時 未 看 到 地 板 石 材 拱 起  27

              或 脫 離 現 象 即 認 定 空 鼓 形 成 與 溫 差 等 自 然 因 素 無 關 ， 顯 屬  28

              欠 缺 科 學 依 據 之 臆 測 結 論 。 又 空 鼓 現 象 並 非 肉 眼 所 能 察 覺  29

              ， 必 須 以 「 空 鼓 檢 測 棒 」 輕 敲 地 板 石 材 或 地 磚 始 能 判 斷 ，  30

              而 依 鑑 定 報 告 所 陳 現 場 鑑 定 調 查 過 程 ， 鑑 定 人 僅 以 「 空 鼓  31
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              檢 測 棒 」 檢 測 地 板 石 材 有 無 空 鼓 現 象 ， 對 於 其 他 非 石 材 之  01

              窯 燒 類 磁 磚 及 地 磚 並 未 以 「 空 鼓 檢 測 棒 」 檢 測 ， 故 鑑 定 意  02

              見 並 未 檢 測 其 他 工 項 有 無 存 在 空 鼓 現 象 ， 而 排 除 溫 差 大 等  03

              大 自 然 現 象 為 造 成 系 爭 石 材 工 程 形 成 空 鼓 原 因 ， 顯 屬 主 觀  04

              臆 測 ， 而 非 以 科 學 方 法 進 行 鑑 定 之 結 果 ， 鑑 定 意 見 要 非 足  05

              採 。  06

            4.就 「 其 他 （ 即 扶 手 安 裝 鑽 孔 影 響 ） 」 部 分 ： 鑑 定 意 見 既 認  07

              天 然 石 材 有 毛 細 孔 會 隨 溫 度 熱 漲 冷 縮 ， 基 此 特 性 ， 天 然 石  08

              材 鋪 貼 工 法 上 ， 石 材 與 牆 面 接 合 處 必 須 留 1至 0.5公 分 之 伸  09

              縮 縫 隙 ， 且 縫 隙 需 使 用 具 有 彈 性 之 AB膠 與 矽 利 康 填 充 ， 以  10

              利 石 材 遇 熱 膨 脹 時 有 延 展 釋 放 應 力 空 間 ， 惟 卻 忽 略 原 告 指  11

              示 被 告 鋪 貼 工 法 錯 誤 ， 未 預 留 足 夠 熱 脹 間 隙 導 致 系 爭 石 材  12

              工 程 因 熱 膨 脹 後 與 牆 面 擠 壓 產 生 之 應 力 ， 破 壞 黏 著 層 水 泥  13

              漿 體 之 黏 著 力 與 黏 著 層 水 泥 漿 脫 離 形 成 空 鼓 ， 故 鑑 定 意 見  14

              就 「 其 他 （ 即 扶 手 安 裝 鑽 孔 影 響 ） 」 部 分 因 素 判 斷 上 顯 欠  15

              周 延 ， 自 難 採 信 。  16

            5.鑑 定 意 見 既 認 地 板 石 材 完 工 後 應 養 護 2日 以 上 始 能 踩 踏 ，  17

              然 卻 未 考 量 原 告 在 被 告 完 工 翌 日 即 允 許 其 他 工 項 之 工 作 人  18

              員 踩 踏 進 出 系 爭 石 材 工 程 房 屋 內 施 工 ， 亦 會 造 成 石 材 與 水  19

              泥 漿 砂 黏 著 力 不 佳 原 因 之 一 ， 即 遽 以 認 定 系 爭 石 材 工 程 形  20

              成 空 鼓 原 因 係 被 告 施 工 不 當 單 一 因 素 所 造 成 ， 實 非 足 採 。  21

            � 系 爭 石 材 工 程 鋪 設 完 工 後 ， 即 � 附 成 為 房 屋 一 部 分 ， 而 當  22

              時 房 屋 營 建 工 程 尚 未 完 工 ， 未 竣 工 房 屋 由 原 告 管 理 及 安 排  23

              其 他 工 項 進 行 ， 是 系 爭 石 材 工 程 應 由 原 告 負 管 理 養 護 責 任  24

              。 而 如 前 所 述 ， 原 告 主 張 系 爭 石 材 工 程 有 缺 角 、 裂 縫 、 變  25

              色 、 汙 損 及 表 面 刮 痕 等 瑕 疵 既 均 係 在 被 告 完 工 交 付 予 原 告  26

              後 始 逐 漸 發 生 ， 且 該 等 瑕 疵 發 生 之 原 因 均 係 養 護 不 當 之 人  27

              為 因 素 所 致 ， 自 不 應 歸 責 於 被 告 ， 故 鑑 定 意 見 認 原 告 就 該  28

              等 瑕 疵 亦 有 未 盡 養 護 責 任 缺 失 ， 而 應 與 被 告 各 負 擔 一 半 修  29

              繕 責 任 。 然 該 等 瑕 疵 既 係 原 告 養 護 不 當 因 素 所 造 成 ， 又 被  30

              告 完 工 後 ， 系 爭 石 材 工 程 即 交 由 原 告 管 理 維 護 ， 則 客 觀 上  31

７



              被 告 並 無 可 歸 責 事 由 ， 何 以 被 告 需 與 原 告 共 同 負 擔 該 等 瑕  01

              疵 修 補 責 任 ， 鑑 定 意 見 就 此 部 分 並 未 說 明 其 理 由 ， 足 見 鑑  02

              定 意 見 認 被 告 就 該 等 瑕 疵 應 負 一 半 修 繕 責 任 ， 顯 屬 無 據 。  03

            � 鑑 定 意 見 認 地 板 石 材 若 未 做 好 防 護 處 理 ， 石 材 下 方 水 氣 會  04

              藉 由 大 理 石 毛 細 孔 與 縫 隙 等 上 升 至 石 材 表 面 ， 而 逐 漸 產 生  05

              石 材 病 變 如 白 華 、 水 斑 及 土 黃 等 現 象 ， 惟 鑑 定 意 見 刻 意 忽  06

              略 地 板 底 層 防 水 結 構 係 由 原 告 施 作 ， 且 未 具 體 說 明 被 告 應  07

              為 「 防 護 處 理 」 事 項 為 何 ， 即 認 被 告 對 於 系 爭 石 材 出 現 班  08

              紋 病 變 亦 應 負 一 半 修 補 費 用 ， 顯 屬 無 據 。  09

            � 依 鑑 定 意 見 認 B戶 （ 5F） 門 檻 未 先 作 就 先 鋪 貼 安 裝 石 材 地  10

              板 ， 可 能 會 有 雨 水 自 石 材 下 方 滲 入 ， 讓 部 分 已 硬 化 水 泥 砂  11

              漿 含 有 水 氣 ， 致 石 材 表 面 產 生 如 前 述 病 變 等 語 ， 可 知 ， 鑑  12

              定 意 見 雖 已 指 出 地 板 石 材 出 現 病 變 原 因 ， 但 判 斷 上 卻 忽 略  13

              該 地 板 石 材 底 層 防 水 措 施 係 由 原 告 自 己 施 作 ， 而 非 被 告 承  14

              攬 範 圍 ， 即 認 該 項 石 材 病 變 瑕 疵 應 由 被 告 負 完 全 修 繕 責 任  15

              ， 是 該 鑑 定 意 見 理 由 矛 盾 ， 不 足 採 信 。  16

          � 臺 灣 區 綜 合 營 造 業 同 業 公 會 補 充 鑑 定 報 告 書 （ 案 號 ： 108營  17

            鑑 字 第 108001號 ， 下 稱 第 108001號 鑑 定 報 告 ） 之 鑑 定 意 見 不  18

            足 採 信 ：  19

          � 第 108001號 鑑 定 報 告 僅 陳 明 系 爭 石 材 工 程 存 在 「 空 鼓 瑕 疵 」  20

            ， 惟 對 於 空 鼓 範 圍 大 小 ， 及 存 在 空 鼓 現 象 是 否 會 導 致 石 材 日  21

            後 喪 失 或 減 少 應 具 備 通 常 效 用 、 品 質 均 未 說 明 。 復 參 照 92年  22

            9月 20日 行 政 院 公 共 工 程 委 員 會 發 佈 之 工 程 管 字 第 092003891  23

            5號 「 工 程 施 工 查 核 作 業 參 考 基 準 」 ， 其 中 「 建 築 物 內 外 裝  24

            修 查 核 作 業 參 考 基 準 」 關 於 「 內 牆 」 、 「 地 板 」 項 目 均 僅 要  25

            求 表 面 不 得 有 「 浮 凸 鼓 起 」 、 「 鬆 動 」 或 「 剝 離 」 現 象 ， 對  26

            於 原 告 所 陳 「 空 鼓 」 及 容 許 範 圍 則 未 有 規 範 。 而 被 告 完 工 後  27

            所 交 付 予 原 告 之 系 爭 石 材 工 程 ， 與 地 板 及 牆 面 黏 貼 牢 固 ， 並  28

            未 出 現 表 面 拱 起 、 鬆 動 或 剝 離 情 況 ， 客 觀 現 況 並 未 存 在 應 具  29

            備 效 用 或 品 質 有 喪 失 或 減 少 情 形 ， 足 認 原 告 所 陳 空 鼓 現 象 ，  30

            並 非 被 告 施 作 完 工 之 系 爭 石 材 工 程 有 出 現 表 面 拱 起 、 鬆 動 或  31
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            剝 離 現 象 ， 是 鑑 定 意 見 未 明 確 標 示 其 所 稱 空 鼓 範 圍 ， 亦 未 提  01

            出 科 學 數 據 說 明 認 定 「 空 鼓 即 屬 瑕 疵 」 之 依 據 ， 自 非 足 採 。  02

          � 第 108001號 鑑 定 報 告 僅 函 詢 各 廠 牌 水 泥 製 造 商 ， 並 參 考 該 等  03

            製 造 商 提 供 生 產 之 水 泥 產 品 � 加 物 成 分 數 據 ， 並 未 實 際 以 不  04

            同 廠 牌 水 泥 製 作 砂 漿 以 科 學 數 據 分 析 收 縮 率 差 異 ， 故 鑑 定 人  05

            蒐 集 各 廠 牌 水 泥 � 加 物 數 據 而 認 定 被 告 製 作 黏 合 石 材 水 泥 砂  06

            漿 於 凝 結 硬 固 過 程 中 收 縮 之 成 因 與 原 告 提 供 之 水 泥 、 砂 石 無  07

            關 ， 顯 欠 缺 科 學 驗 證 基 礎 自 無 足 採 。  08

          � 第 108001號 鑑 定 報 告 僅 依 原 告 片 面 陳 述 即 認 定 環 球 牌 水 泥 與  09

            幸 福 牌 水 泥 皆 有 提 供 予 被 告 使 用 ， 然 原 告 為 從 事 營 造 業 之 公  10

            司 ， 依 營 業 稅 法 等 相 關 稅 法 規 範 ， 原 告 提 供 被 告 使 用 之 水 泥  11

            及 砂 石 ， 必 定 有 其 進 項 憑 證 ， 鑑 定 人 僅 需 要 求 原 告 提 供 水 泥  12

            、 砂 石 之 購 買 發 票 ， 即 可 確 認 原 告 提 供 被 告 使 用 水 泥 及 砂 石  13

            之 品 牌 及 來 源 ， 惟 鑑 定 人 未 檢 視 原 告 購 入 水 泥 及 砂 石 之 發 票  14

            ， 如 何 能 確 認 原 告 提 供 被 告 使 用 之 水 泥 品 牌 及 砂 石 來 源 ， 故  15

            鑑 定 人 認 原 告 提 供 被 告 使 用 之 水 泥 及 砂 石 品 牌 業 界 口 碑 極 佳  16

            ， 品 質 良 好 ， 於 製 作 成 水 泥 砂 漿 後 無 存 在 乾 燥 收 縮 問 題 等 鑑  17

            定 結 論 ， 顯 屬 個 人 主 觀 臆 測 ， 欠 缺 科 學 驗 證 基 礎 。  18

          � 原 告 提 出 大 陸 黃 砂 試 驗 報 告 係 在 被 告 施 工 後 之 104年 10月 26  19

            日 才 送 驗 ， 是 否 為 被 告 施 作 在 系 爭 石 材 工 程 之 大 陸 黃 砂 已 屬  20

            可 疑 。 又 依 第 107001號 鑑 定 報 告 就 系 爭 石 材 工 程 各 項 施 工 方  21

            法 記 載 ： 各 戶 「 1F至 RF之 樓 梯 」 、 「 門 檻 」 、 「 1F玄 關 平 台  22

            」 、 「 4F地 坪 」 及 「 F戶 1樓 客 廳 、 通 道 與 廚 房 地 平 」 等 石 材  23

            項 目 施 作 係 採 用 濕 式 鋪 貼 工 法 ， 而 此 工 法 即 係 使 用 背 填 材 料  24

            。 而 依 系 爭 契 約 之 附 件 「 工 程 施 工 說 明 書 」 第 二 大 點 施 工 方  25

            法 � 前 置 作 業 第 3點 「 背 填 材 料 之 檢 查 」 � 砂 部 分 已 約 定 ：  26

            「 需 依 CNS387-A2003『 建 築 用 砂 』 規 範 中 之 規 定 標 準 ， 方 可  27

            進 場 使 用 」 ， 惟 第 108001號 鑑 定 報 告 卻 以 系 爭 石 材 工 程 未 約  28

            定 原 告 提 供 大 陸 黃 砂 需 經 檢 驗 符 合 國 家 標 準 局 公 告 「 CNS387  29

            A2003」 及 「 CNS3001 A2039」 之 標 準 ， 而 逕 認 原 告 提 供 大 陸  30

            黃 砂 品 質 ， 尚 屬 可 被 接 受 ， 顯 屬 鑑 定 人 臆 測 之 詞 ， 亦 無 任 何  31
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            科 學 根 據 。  01

          � 鑑 定 人 以 「 空 鼓 檢 測 棒 」 檢 測 僅 針 對 系 爭 石 材 工 程 範 圍 ， 其  02

            他 工 項 則 係 以 目 測 方 式 即 逕 認 無 空 鼓 狀 態 ， 顯 無 法 證 明 地 板  03

            石 材 黏 著 層 之 水 泥 砂 漿 品 質 ， 亦 無 法 證 明 空 鼓 形 成 係 被 告 施  04

            工 不 當 所 致 。  05

          � 第 107001號 鑑 定 報 告 及 第 108001號 鑑 定 報 告 雖 指 摘 被 告 施 工  06

            不 當 ， 卻 未 指 明 被 告 製 作 水 泥 砂 漿 及 黏 貼 石 材 之 正 確 工 序 規  07

            範 為 何 ， 且 未 採 樣 檢 驗 黏 著 石 材 水 泥 層 所 含 成 分 比 例 ， 亦 未  08

            明 確 指 出 被 告 施 作 方 式 有 何 違 反 建 築 技 術 規 範 之 依 據 ， 是 鑑  09

            定 人 空 言 指 摘 被 告 施 工 不 當 結 論 亦 屬 欠 缺 科 學 驗 證 基 礎 之 鑑  10

            定 意 見 。  11

          � 系 爭 石 材 工 程 「 水 泥 」 、 「 砂 」 及 「 水 」 均 係 由 原 告 提 供 ，  12

            且 原 告 監 督 被 告 施 工 時 ， 要 求 被 告 將 花 崗 石 地 板 與 牆 面 間 空  13

            隙 僅 保 留 約 2公 釐 ， 以 期 美 觀 ， 造 成 花 崗 石 受 熱 輻 射 膨 脹 時  14

            無 延 展 空 間 而 在 牆 面 周 遭 形 成 空 鼓 ， 故 原 告 所 指 空 鼓 瑕 疵 乃  15

            係 因 原 告 所 提 供 材 料 性 質 及 原 告 指 示 鋪 貼 工 法 不 當 所 造 成 ，  16

            並 非 被 告 施 工 品 質 不 良 ， 依 民 法 第 496條 規 定 ， 被 告 自 無 須  17

            負 瑕 疵 擔 保 責 任 。  18

          � 原 告 不 得 請 求 附 表 二 「 代 墊 修 繕 費 用 」 所 示 修 繕 費 用 296,35  19

            0元 、 附 表 三 「 預 估 支 出 修 繕 費 用 」 所 示 修 補 費 用 1,091,685  20

            元 ：  21

          � 原 告 雖 有 支 出 附 表 二 「 代 墊 修 繕 費 用 」 所 示 修 繕 費 296,350  22

            元 ， 然 如 前 所 述 ， 系 爭 石 材 工 程 有 空 鼓 、 破 裂 、 污 損 等 瑕 疵  23

            並 非 可 歸 責 於 被 告 。 又 原 告 所 提 出 常 成 公 司 請 款 單 、 轉 帳 傳  24

            票 及 原 告 簽 發 支 票 等 證 物 並 無 法 直 接 證 明 原 告 確 實 有 支 付 29  25

            6,350元 予 常 成 公 司 。 倘 原 告 確 實 有 支 付 事 實 ， 而 此 仍 無 法  26

            證 明 付 款 原 因 為 修 繕 費 用 ， 故 原 告 請 求 被 告 給 付 296,350元  27

            顯 無 理 由 。  28

          � 附 表 三 「 預 估 支 出 修 繕 費 用 」 所 示 修 補 費 用 1,091,685元 既  29

            尚 未 實 際 支 出 ， 依 最 高 法 院 80年 度 台 上 字 第 465號 判 決 意 旨  30

            ， 原 告 自 不 得 依 民 法 第 493條 第 2項 規 定 請 求 被 告 給 付 尚 未 實  31
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            際 支 出 修 補 費 用 1,091,685元 。 況 附 表 一 「 工 程 瑕 疵 」 所 示  01

            戶 別 ， 在 原 告 提 起 本 件 訴 訟 後 均 已 全 部 售 出 予 第 三 人 ， 原 告  02

            既 已 出 售 ， 則 無 須 再 支 出 系 爭 石 材 工 程 修 補 費 用 ， 故 原 告 主  03

            張 受 有 如 附 表 三 「 預 估 支 出 費 用 」 所 示 修 補 費 用 共 1,091,68  04

            5元 損 失 ， 顯 無 理 由 。  05

          � 倘 鈞 院 認 被 告 應 負 全 部 修 補 責 任 ， 惟 因 原 告 所 提 出 修 繕 費 用  06

            高 於 被 告 承 攬 系 爭 石 材 工 程 價 款 明 細 表 （ 即 被 證 3， 見 卷 二  07

            第 73頁 ） 所 示 修 繕 費 用 ， 依 一 般 社 會 價 值 觀 評 價 顯 不 合 理 ，  08

            故 應 以 被 告 承 攬 系 爭 石 材 工 程 價 款 明 細 表 所 示 各 細 項 價 款 為  09

            基 準 ， 而 認 定 被 告 應 負 瑕 疵 修 補 責 任 在 該 工 項 範 圍 比 例 ， 以  10

            計 算 被 告 應 支 付 原 告 全 責 價 款 ； 如 認 被 告 僅 需 負 部 分 修 補 責  11

            任 ， 則 應 以 負 責 比 例 計 算 被 告 應 付 價 款 。  12

          � 並 聲 明 ： 原 告 之 訴 及 假 執 行 之 聲 請 均 駁 回 ； 暨 附 條 件 宣 告 免  13

            為 假 執 行 。  14

        四 、 本 院 之 判 斷 ：  15

          � 兩 造 於 104年 8月 19日 簽 訂 系 爭 契 約 ， 約 定 連 工 帶 料 ， 承 攬 報  16

            酬 按 實 際 施 作 面 積 數 量 計 價 。 被 告 已 完 工 並 交 付 系 爭 石 材 工  17

            程 予 原 告 ， 原 告 已 依 系 爭 契 約 第 5條 第 3項 約 定 給 付 百 分 之 90  18

            工 程 估 驗 款 予 被 告 ， 為 兩 造 所 不 爭 執 ， 並 有 系 爭 契 約 附 卷 可  19

            稽 （ 見 本 院 卷 一 第 16至 57頁 、 第 63頁 ） ， 堪 信 為 真 實 ， 應 可  20

            採 信 。  21

          � 按 承 攬 人 完 成 工 作 ， 應 使 其 具 備 約 定 之 品 質 ， 無 減 少 或 滅 失  22

            價 值 或 不 適 於 通 常 或 約 定 使 用 之 瑕 疵 ， 固 為 民 法 第 492條 所  23

            明 定 ， 惟 此 乃 有 關 承 攬 人 瑕 疵 擔 保 責 任 之 規 定 ， 與 承 攬 工 作  24

            之 完 成 無 涉 （ 最 高 法 院 85年 度 臺 上 字 第 2280號 民 事 判 決 意 旨  25

            參 照 ） 。 次 按 工 程 之 是 否 完 工 ， 與 工 程 之 瑕 疵 及 工 程 之 驗 收  26

            各 有 不 同 之 概 念 ， 工 程 雖 已 完 工 ， 但 有 瑕 疵 ， 僅 生 瑕 疵 修 補  27

            或 減 少 價 金 請 求 之 問 題 ， 究 不 能 謂 尚 未 完 工 。 工 程 雖 已 完 工  28

            ， 尚 未 驗 收 或 驗 收 未 合 格 ， 亦 不 能 因 未 驗 收 或 驗 收 不 合 格 ，  29

            即 謂 工 程 未 完 工 （ 最 高 法 院 89年 度 臺 上 字 第 2068號 民 判 決 意  30

            旨 參 照 ） 。 又 現 行 工 程 實 務 多 有 採 用 分 期 估 驗 付 款 及 結 算 工  31
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            程 款 給 付 方 式 者 ， 所 謂 工 程 估 驗 款 ， 係 指 按 工 程 完 成 之 數 量  01

            、 進 度 付 款 之 方 式 ， 施 工 期 間 ， 承 包 商 得 定 期 以 書 面 申 請 估  02

            驗 計 價 ， 經 業 主 核 實 後 ， 給 付 該 期 內 完 成 工 程 數 量 之 一 定 比  03

            例 金 額 ， 其 餘 則 為 保 留 款 。 究 其 目 的 ， 無 非 係 對 於 承 包 商 財  04

            務 上 之 融 資 ， 因 工 程 承 攬 牽 涉 鉅 額 交 易 金 額 ， 冗 長 之 施 工 期  05

            間 ， 若 定 作 人 於 承 攬 人 完 成 全 部 工 程 後 始 給 付 報 酬 ， 則 承 攬  06

            人 之 財 務 負 擔 勢 將 十 分 沉 重 ， 容 易 產 生 違 約 事 項 ， 然 若 定 作  07

            人 於 工 程 進 行 期 間 即 全 部 付 款 ， 定 作 人 又 須 負 擔 承 攬 人 將 來  08

            不 履 約 之 所 有 風 險 ， 方 有 所 謂 就 承 攬 人 已 施 作 未 經 正 式 驗 收  09

            之 工 作 先 為 估 驗 計 價 ， 經 點 驗 合 格 後 ， 分 期 請 求 估 驗 計 價 款  10

            之 設 計 ， 惟 估 驗 款 不 涉 及 工 程 驗 收 交 付 ， 僅 在 確 認 估 驗 期 內  11

            已 完 成 工 程 之 數 量 與 價 值 ， 尚 不 能 證 明 就 已 給 付 估 驗 款 之 部  12

            分 ， 確 實 已 依 照 契 約 內 容 履 行 。 本 件 被 告 雖 辯 稱 系 爭 石 材 工  13

            程 如 有 瑕 疵 ， 則 如 何 通 過 原 告 估 驗 ， 並 收 受 90%估 驗 工 程 款  14

            云 云 ， 惟 揆 諸 上 開 說 明 ， 估 驗 款 僅 在 確 認 估 驗 期 內 已 完 成 工  15

            程 之 數 量 與 價 值 ， 並 不 能 證 明 被 告 所 交 付 之 工 作 無 瑕 疵 。 而  16

            系 爭 石 材 工 程 既 已 完 工 ， 則 系 爭 石 材 工 程 不 論 是 否 已 完 成 估  17

            驗 ， 倘 若 確 存 有 瑕 疵 者 ， 仍 無 礙 於 被 告 依 法 應 負 瑕 疵 擔 保 責  18

            任 。  19

          � 原 告 主 張 A戶 至 I戶 之 系 爭 石 材 工 程 有 附 表 一 「 工 程 瑕 疵 」 所  20

            示 瑕 疵 ， 惟 被 告 所 否 認 ， 並 以 前 詞 置 辯 。 茲 本 件 之 爭 點 乃 在  21

            於 ： � A戶 至 I戶 之 系 爭 石 材 工 程 有 無 附 表 一 「 工 程 瑕 疵 」 所  22

            示 瑕 疵 ？ � 原 告 主 張 依 系 爭 契 約 、 民 法 第 227條 、 第 493條 第  23

            2項 及 第 495條 第 1項 規 定 請 求 被 告 給 付 如 附 表 二 「 代 墊 修 繕  24

            費 用 」 所 示 修 繕 費 296,350元 （ 含 營 業 稅 ） 、 附 表 三 「 預 估  25

            修 繕 費 用 」 所 示 修 繕 費 1,091,685元 （ 含 營 業 稅 ） ， 有 無 理  26

            由 ？  27

          � A戶 至 I戶 之 系 爭 石 材 工 程 有 無 附 表 一 「 工 程 瑕 疵 」 所 示 瑕 疵  28

            ？  29

          � 卷 附 《 第 107001號 鑑 定 報 告 及 第 108001號 鑑 定 報 告 ， 下 合 稱  30

            鑑 定 報 告 》 可 採 為 本 院 判 斷 參 考 資 料 之 理 由 ：  31
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          1.本 件 經 依 原 告 聲 請 由 本 院 囑 託 臺 灣 區 綜 合 營 造 業 同 業 公 會 為  01

            鑑 定 ， 囑 託 鑑 定 事 項 ， 於 實 施 鑑 定 前 由 本 院 副 知 兩 造 ， 兩 造  02

            均 未 對 鑑 定 事 項 、 鑑 定 人 適 格 性 提 出 反 對 意 見 ， 嗣 鑑 定 單 位  03

            完 成 《 第 107001號 鑑 定 報 告 》 後 ， 被 告 聲 請 就 第 107001號 鑑  04

            定 報 告 鑑 定 結 果 再 為 補 充 鑑 定 ， 而 補 充 鑑 定 事 項 於 實 施 鑑 定  05

            前 由 本 院 副 知 兩 造 ， 兩 造 均 未 對 補 充 鑑 定 事 項 、 鑑 定 人 適 格  06

            性 提 出 反 對 意 見 ， 嗣 鑑 定 單 位 完 成 《 第 108001號 鑑 定 報 告 》  07

            （ 外 放 ） 。  08

          2.本 件 鑑 定 單 位 遴 派 土 木 技 師 徐 偉 平 委 員 為 鑑 定 （ 見 本 院 卷 二  09

            第 46頁 ） ， 兩 造 於 鑑 定 實 施 前 均 未 質 疑 徐 偉 平 委 員 之 資 格 或  10

            憑 信 性 ， 應 認 徐 偉 平 委 員 應 合 於 鑑 定 人 之 資 格 。  11

          3.鑑 定 過 程 及 參 考 資 料 充 分 且 可 信 ：  12

            本 件 鑑 定 報 告 係 徐 偉 平 委 員 到 場 採 證 、 會 勘 ， 且 本 於 專 業 就  13

            A戶 至 I戶 如 附 表 一 「 工 程 瑕 疵 」 所 示 之 「 工 作 範 圍 項 目 」 之  14

            客 觀 現 狀 詳 為 鑑 定 ， 有 鑑 定 初 勘 紀 錄 表 、 現 場 照 片 附 於 鑑 定  15

            報 告 可 憑 。 並 詳 閱 參 考 系 爭 契 約 、 附 表 一 「 工 程 瑕 疵 」 之 「  16

            工 作 範 圍 項 目 」 位 置 圖 、 說 明 圖 、 缺 失 照 片 及 缺 失 表 等 與 鑑  17

            定 有 關 之 資 料 ， 詳 載 鑑 定 分 析 與 結 果 之 理 由 （ 詳 見 《 鑑 定 報  18

            告 》 之 內 容 與 說 明 ） ， 可 認 本 件 鑑 定 範 圍 合 於 法 院 審 斷 本 件  19

            案 情 事 實 之 需 求 。  20

          4.被 告 雖 指 摘 對 其 不 利 部 分 之 鑑 定 報 告 結 論 ， 並 認 鑑 定 人 有 偏  21

            頗 原 告 之 嫌 云 云 ， 惟 被 告 僅 空 言 指 摘 ， 並 未 提 出 任 何 佐 證 ，  22

            以 說 明 上 開 鑑 定 有 何 偏 離 專 業 及 經 驗 ， 且 本 件 《 鑑 定 報 告 》  23

            既 能 詳 述 其 鑑 定 過 程 、 理 由 、 分 析 依 據 外 ， 並 至 現 場 勘 察 ，  24

            進 行 勘 估 標 的 現 況 之 確 認 ， 復 引 用 相 關 參 考 資 料 ， 可 見 其 鑑  25

            定 過 程 ， 合 於 專 業 鑑 定 程 序 。 上 開 蒐 集 、 分 析 過 程 等 相 關 資  26

            料 ， 亦 載 明 於 《 鑑 定 報 告 》 存 卷 以 供 兩 造 得 事 先 檢 閱 ， 各 自  27

            提 出 有 利 於 己 之 論 據 ， 並 經 充 分 辯 論 ， 尚 無 不 可 採 憑 之 疑 慮  28

            或 積 極 事 證 。 此 外 ， 鑑 定 人 徐 偉 平 委 員 與 兩 造 間 均 無 利 害 關  29

            係 ， 衡 情 無 偏 頗 任 何 一 造 之 動 機 ， 復 未 見 上 開 鑑 定 報 告 有 違  30

            專 業 之 動 機 ， 或 其 他 有 足 以 否 定 上 開 鑑 定 過 程 及 專 業 判 斷 結  31
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            果 信 度 、 效 度 之 事 證 。  01

          5.據 上 ， 本 件 鑑 定 過 程 及 結 論 ， 並 無 被 告 上 開 指 涉 等 情 ， 堪 信  02

            本 件 鑑 定 過 程 所 蒐 集 之 資 料 及 判 斷 理 由 之 專 業 分 析 等 情 ， 應  03

            具 信 度 、 效 度 ， 故 本 件 《 鑑 定 報 告 》 等 相 關 資 料 客 觀 合 理 而  04

            可 信 ， 本 件 《 鑑 定 報 告 》 既 無 不 得 採 憑 之 情 形 ， 本 院 自 得 予  05

            以 參 酌 ， 而 審 查 如 附 表 一 「 工 程 瑕 疵 」 所 示 「 工 程 範 圍 項 目  06

            」 有 無 瑕 疵 ， 以 判 斷 事 實 ， 適 用 法 律 ， 並 依 兩 造 言 詞 辯 論 攻  07

            防 之 爭 點 、 資 料 ， 本 於 職 權 而 為 取 捨 ， 以 妥 適 判 定 是 否 有 原  08

            告 所 稱 瑕 疵 及 決 定 修 補 瑕 疵 所 需 金 額 。  09

         (2)按 定 作 人 以 工 作 有 瑕 疵 ， 主 張 承 攬 人 應 負 瑕 疵 擔 保 責 任 ， 即  10

            須 就 工 作 有 瑕 疵 之 事 實 負 舉 證 之 責 ， 亦 即 應 由 原 告 對 上 開 情  11

            事 負 舉 證 之 責 。 原 告 主 張 系 爭 石 材 工 程 有 附 表 一 「 工 程 瑕 疵  12

            」 所 示 瑕 疵 ， 為 被 告 所 否 認 ， 茲 分 述 如 下 ：  13

          1.1至 RF之 樓 梯 （ 含 平 台 、 轉 台 、 踏 板 及 立 板 ） 部 分 ：  14

          � 鑑 定 人 現 場 會 勘 發 現 A戶 有 空 鼓 、 填 縫 料 不 足 、 裂 痕 、 缺 角  15

            、 污 損 及 染 色 等 瑕 疵 ； B戶 有 空 鼓 、 填 縫 料 脫 落 、 轉 台 有 刮  16

            痕 、 踏 板 表 面 污 損 、 缺 角 及 染 色 等 瑕 疵 ； D戶 有 空 鼓 瑕 疵 ； F  17

            戶 有 空 鼓 瑕 疵 、 缺 角 、 填 縫 未 確 實 、 污 損 及 染 色 等 瑕 疵 、 H  18

            戶 及 I戶 有 空 鼓 瑕 疵 （ 見 第 107001號 鑑 定 報 告 第 13至 18頁 、  19

            第 83頁 至 其 背 面 、 第 93頁 ） ， 原 告 亦 提 出 照 片 為 證 （ 見 本 院  20

            卷 一 第 86頁 、 第 124至 128頁 、 第 132至 138頁 、 第 162頁 ） ，  21

            足 認 原 告 主 張 附 表 一 A戶 、 B戶 及 F戶 所 示 瑕 疵 ； D戶 、 H戶 及 I  22

            戶 所 示 空 鼓 瑕 疵 確 實 存 在 。  23

          � 原 告 主 張 C戶 及 G戶 有 附 表 一 「 工 程 瑕 疵 」 所 示 空 鼓 、 缺 角 、  24

            染 色 及 污 損 等 瑕 疵 部 分 ， 並 提 出 第 二 批 次 修 繕 工 程 估 價 單 （  25

            見 本 院 卷 一 第 80頁 ） 、 原 證 19之 地 坪 、 浴 缸 及 玄 關 空 鼓 位 置  26

            圖 與 原 證 20之 樓 梯 立 板 、 踏 板 、 轉 台 及 平 台 位 置 圖 （ 見 本 院  27

            卷 一 第 140頁 、 第 156頁 、 第 144頁 、 第 159頁 ） 等 為 證 。 而 依  28

            第 107001號 鑑 定 報 告 結 論 記 載 ： C戶 及 G戶 雖 未 進 入 屋 內 辦 理  29

            調 查 ， 惟 本 件 鑑 定 人 至 現 場 鑑 定 調 查 A戶 、 B戶 、 D戶 、 E戶 、  30

            H戶 及 I戶 之 1F至 RF樓 梯 、 4F前 （ 後 ） 臥 室 與 通 道 地 板 及 A戶 2  31
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            F浴 缸 檯 面 等 空 鼓 瑕 疵 情 形 ， 與 原 證 19及 原 證 20資 料 （ 見 本  01

            院 卷 一 第 139至 161頁 ） 比 對 ， A戶 、 B戶 、 E戶 與 F戶 尚 未 改 善  02

            處 確 有 多 處 空 鼓 瑕 疵 ， 而 D戶 、 H戶 及 I戶 原 告 已 僱 工 修 繕 處  03

            ， 空 鼓 瑕 疵 明 顯 減 少 許 多 ， 且 空 鼓 瑕 疵 如 存 在 ， 在 未 經 修 繕  04

            前 空 鼓 瑕 疵 並 不 會 消 失 ， 因 此 C戶 及 G戶 是 否 有 上 開 瑕 疵 可 參  05

            考 上 開 原 證 19及 原 證 20資 料 顯 示 等 語 （ 見 第 107001號 鑑 定 報  06

            告 第 34頁 、 第 93頁 背 面 ） ， 並 審 酌 原 證 19及 原 證 20資 料 已 明  07

            確 指 出 缺 失 處 ， 以 及 參 考 第 二 批 次 修 繕 工 程 估 價 單 上 記 載 ：  08

            「 長 信 鑫 建 設 股 份 有 限 公 司 富 麗 一 期 九 戶 石 材 與 結 層 空 鼓 」  09

            與 在 戶 別 C戶 、 G戶 之 「 項 目 名 稱 」 欄 位 均 記 載 「 1-4 F平 台  10

            、 轉 台 、 踏 板 、 立 板 」 等 文 字 ， 足 認 C戶 及 G戶 確 實 有 空 鼓 、  11

            缺 角 、 染 色 及 污 損 等 瑕 疵 存 在 。 且 被 告 雖 辯 稱 鑑 定 人 僅 參 考  12

            原 證 19、 原 證 20資 料 顯 有 偏 頗 原 告 之 嫌 云 云 ， 然 僅 空 言 指 摘  13

            ， 並 未 提 出 證 據 證 明 之 ， 洵 不 足 採 。  14

          � 原 告 主 張 D戶 、 H戶 及 I戶 有 附 表 一 「 工 程 瑕 疵 」 所 示 缺 角 、  15

            染 色 及 污 損 等 瑕 疵 部 分 ， 並 提 出 常 成 公 司 修 繕 工 程 請 款 單 為  16

            證 ， 而 依 常 成 公 司 修 繕 工 程 請 款 單 內 「 戶 別 」 欄 位 記 載 ： 「  17

            D.H.I戶 」 及 「 項 目 名 稱 」 欄 位 記 載 ： 「 樓 梯 ： 斷 裂 、 缺 角  18

            、 加 工 研 磨 、 染 色 去 除 」 等 語 （ 見 本 院 卷 一 第 75頁 ） ， 可 知  19

            ， D戶 、 H戶 及 I戶 確 實 有 缺 角 、 染 色 及 污 損 等 瑕 疵 。  20

          2.電 梯 正 牆 面 部 分 ：  21

          � 鑑 定 人 現 場 會 勘 發 現 A戶 、 B戶 、 E戶 及 F戶 有 缺 角 、 裂 痕 、 膠  22

            縫 及 變 色 等 瑕 疵 （ 見 第 107001號 鑑 定 報 告 第 19頁 、 第 83頁 背  23

            面 、 第 93頁 ） ， 原 告 亦 提 出 照 片 為 證 （ 見 本 院 卷 一 第 123頁  24

            ） ， 足 認 原 告 主 張 A戶 、 B戶 、 E戶 及 F戶 所 示 瑕 疵 確 實 存 在 。  25

          � 原 告 所 主 張 C戶 及 G戶 有 如 附 表 一 「 工 程 瑕 疵 」 所 示 缺 角 、 膠  26

            縫 及 變 色 等 瑕 疵 部 分 ， 並 提 出 原 證 20樓 梯 立 板 、 踏 板 、 轉 台  27

            及 平 台 位 置 圖 （ 見 卷 一 第 156頁 、 第 159頁 ） 為 證 。 而 如 前 所  28

            述 ， 鑑 定 報 告 結 論 認 原 證 20之 樓 梯 立 板 、 踏 板 、 轉 台 及 平 台  29

            位 置 圖 可 做 為 判 斷 C戶 及 G戶 是 否 有 上 開 瑕 疵 資 料 ， 本 院 審 酌  30

            瑕 疵 在 尚 未 修 復 前 均 仍 會 存 在 ， 且 原 證 20證 物 （ 即 卷 一 第 15  31
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            6頁 、 第 159頁 ） 已 明 確 指 出 缺 失 處 ， 勘 認 C戶 及 G戶 確 實 有 缺  01

            角 、 膠 縫 及 變 色 等 瑕 疵 存 在 。  02

          � 原 告 主 張 D戶 、 H戶 及 I戶 有 附 表 一 「 工 程 瑕 疵 」 所 示 缺 角 、  03

            污 損 及 染 色 等 瑕 疵 ， 並 提 出 常 成 公 司 修 繕 工 程 請 款 單 為 證 ，  04

            而 依 第 107001號 鑑 定 報 告 結 論 記 載 ： 依 原 證 六 （ 即 常 成 公 司  05

            修 繕 工 程 請 款 單 ） 資 料 顯 示 ， 原 告 已 請 石 材 專 業 廠 商 修 復 該  06

            等 瑕 疵 ， 是 該 等 瑕 疵 已 改 善 等 語 （ 見 第 107001號 鑑 定 報 告 第  07

            18至 19頁 ） ， 並 依 常 成 公 司 修 繕 工 程 請 款 單 內 「 戶 別 」 欄 位  08

            記 載 ： 「 D.H.I戶 」 及 「 項 目 名 稱 」 欄 位 記 載 ： 「 電 梯 牆 面  09

            ： 修 補 、 缺 角 、 斷 裂 、 膠 縫 」 等 語 （ 見 本 院 卷 一 第 75頁 ） ，  10

            可 知 ， D戶 、 H戶 及 I戶 確 實 有 缺 角 、 斷 裂 、 膠 縫 等 瑕 疵 。  11

          3.浴 缸 檯 面 （ 各 戶 2F浴 缸 檯 面 與 A戶 3F浴 缸 檯 面 ） 部 分 ：  12

          � 鑑 定 人 現 場 會 勘 發 現 A戶 、 B戶 、 D戶 、 F戶 及 I戶 有 空 鼓 瑕 疵  13

            （ 見 第 107001號 鑑 定 報 告 第 34頁 、 第 93頁 ） ， 足 認 原 告 主 張  14

            A戶 、 B戶 、 D戶 、 F戶 及 I戶 所 示 空 鼓 瑕 疵 確 實 存 在 。  15

          � 原 告 主 張 C戶 有 如 附 表 一 「 工 程 瑕 疵 」 所 示 空 鼓 瑕 疵 ， 並 提  16

            出 原 證 19之 地 坪 、 浴 缸 及 玄 關 空 鼓 位 置 圖 為 證 （ 見 卷 一 第 15  17

            2頁 ） 。 而 如 前 所 述 ， 鑑 定 報 告 結 論 認 原 證 19之 地 坪 、 浴 缸  18

            及 玄 關 空 鼓 位 置 圖 可 做 為 判 斷 C戶 是 否 有 上 開 瑕 疵 資 料 ， 本  19

            院 審 酌 瑕 疵 在 尚 未 修 復 前 均 仍 會 存 在 ， 且 原 證 19證 物 （ 即 卷  20

            一 第 152頁 ） 已 明 確 指 出 缺 失 處 ， 勘 認 C戶 確 實 有 空 鼓 瑕 疵 存  21

            在 。  22

          4.1F玄 關 平 台 ： 鑑 定 人 現 場 會 勘 發 現 A戶 有 空 鼓 瑕 疵 （ 見 第 107  23

            001號 鑑 定 報 告 第 13頁 、 第 84、 第 93頁 ） ， 足 認 原 告 主 張 A戶  24

            有 空 鼓 瑕 疵 確 實 存 在 。  25

          5.4F地 坪 （ 花 崗 石 ） 部 分 ：  26

          � 鑑 定 人 現 場 會 勘 發 現 B戶 、 D戶 、 E戶 、 F戶 有 空 鼓 、 缺 角 、 污  27

            損 、 染 色 及 空 孔 等 瑕 疵 ； H戶 、 I戶 有 空 鼓 瑕 疵 （ 見 第 107001  28

            號 鑑 定 報 告 第 14頁 至 第 18頁 、 第 93頁 至 其 背 面 ） ， 並 提 出 照  29

            片 為 證 （ 見 本 院 卷 一 第 85頁 ） ， 足 認 原 告 主 張 B戶 、 D戶 、 E  30

            戶 、 F戶 、 H戶 及 I戶 有 上 開 瑕 疵 確 實 存 在 。  31
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          � 原 告 主 張 C戶 及 G戶 有 如 附 表 一 「 工 程 瑕 疵 」 所 示 空 鼓 、 缺 角  01

            、 污 損 及 染 色 等 瑕 疵 部 分 ， 並 提 出 第 二 批 次 修 繕 工 程 估 價 單  02

            （ 見 本 院 卷 一 第 80頁 ） 、 原 證 19之 地 坪 、 浴 缸 及 玄 關 空 鼓 位  03

            置 圖 與 原 證 20之 樓 梯 立 板 、 踏 板 、 轉 台 及 平 台 位 置 圖 （ 見 本  04

            院 卷 一 第 140頁 、 第 156頁 、 第 144頁 、 第 159頁 ） 等 為 證 。 而  05

            如 前 所 述 ， 鑑 定 報 告 結 論 認 原 證 19之 地 坪 、 浴 缸 及 玄 關 空 鼓  06

            位 置 圖 及 原 證 20樓 梯 立 板 、 踏 板 、 轉 台 及 平 台 位 置 圖 均 可 做  07

            為 判 斷 C戶 、 G戶 是 否 有 上 開 瑕 疵 資 料 ， 本 院 審 酌 瑕 疵 在 尚 未  08

            修 復 前 均 仍 會 存 在 ， 且 原 證 19證 物 、 原 證 20證 物 （ 即 卷 一 第  09

            140頁 、 第 156頁 、 第 144頁 、 第 159頁 ） 已 明 確 指 出 缺 失 處 ，  10

            並 參 考 第 二 批 次 修 繕 工 程 估 價 單 上 記 載 ： 「 長 信 鑫 建 設 股 份  11

            有 限 公 司 富 麗 一 期 九 戶 石 材 與 結 層 空 鼓 」 與 在 戶 別 C戶 及 G戶  12

            之 「 項 目 名 稱 」 欄 位 均 記 載 「 4F光 崗 石 地 板 」 等 文 字 ， 足 認  13

            C戶 及 G戶 確 實 有 上 開 瑕 疵 存 在 。  14

          � 原 告 主 張 H戶 、 I戶 有 缺 角 、 污 損 、 染 色 及 空 孔 等 瑕 疵 ， 並 提  15

            出 常 成 公 司 修 繕 工 程 請 款 單 為 證 ， 而 依 常 成 公 司 修 繕 工 程 請  16

            款 單 內 「 戶 別 」 欄 位 記 載 ： 「 H.I戶 」 及 「 項 目 名 稱 」 欄 位  17

            記 載 ： 「 地 坪 ： 斷 裂 、 缺 角 、 加 工 研 磨 、 染 色 去 除 」 等 語 （  18

            見 本 院 卷 一 第 75頁 ） ， 可 知 ， H戶 及 I戶 確 實 有 缺 角 、 污 損 、  19

            染 色 及 空 孔 等 瑕 疵 。  20

          6.車 庫 牌 樓 部 分 ：  21

            原 告 主 張 A戶 至 I戶 有 空 孔 、 污 損 、 缺 角 及 斷 裂 等 瑕 疵 ， 並 提  22

            出 常 成 公 司 修 繕 工 程 請 款 單 及 照 片 （ 見 本 院 卷 一 第 85頁 ） 等  23

            為 證 ， 而 依 第 107001號 鑑 定 報 告 結 論 記 載 ： 依 原 證 六 （ 即 常  24

            成 公 司 修 繕 工 程 請 款 單 ） 資 料 顯 示 ， 原 告 已 請 石 材 專 業 廠 商  25

            修 復 該 等 瑕 疵 ， 是 該 等 瑕 疵 已 改 善 等 語 （ 見 第 107001號 鑑 定  26

            報 告 第 18頁 ） ， 並 依 常 成 公 司 請 款 單 內 「 戶 別 」 欄 位 記 載 ：  27

            「 A～ I戶 」 及 「 項 目 名 稱 」 欄 位 記 載 ： 「 車 庫 牌 樓 石 材 ： 修  28

            補 、 去 污 、 缺 角 、 斷 裂 」 等 語 （ 見 本 院 卷 一 第 75頁 ） ， 足 知  29

            ， A戶 至 I戶 確 實 有 缺 角 、 斷 裂 、 膠 縫 等 瑕 疵 。  30

          7.其 他 部 分 ：  31
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          � A戶 之 5F平 台 部 分 ：  01

            鑑 定 人 現 場 會 勘 發 現 有 空 鼓 、 裂 縫 、 填 縫 料 脫 落 、 污 損 及 色  02

            變 等 瑕 疵 （ 見 第 107001號 鑑 定 報 告 第 14頁 至 第 18頁 、 第 93頁  03

            背 面 ） ， 原 告 亦 提 出 照 片 為 證 （ 見 本 院 卷 一 第 121至 122頁 ）  04

            ， 足 見 A戶 之 5F平 台 確 實 存 在 上 開 瑕 疵  05

          � B戶 之 5F平 台 地 板 部 分 ： 鑑 定 人 現 場 會 勘 發 現 有 空 鼓 、 裂 縫  06

            、 填 縫 料 脫 落 及 污 損 等 瑕 疵 （ 見 第 107001號 鑑 定 報 告 第 25頁  07

            至 第 27頁 、 第 93頁 背 面 ） ， 原 告 亦 提 出 照 片 為 證 （ 見 本 院 卷  08

            一 第 205至 212頁 ） ， 足 見 B戶 之 5F平 台 確 實 存 在 上 開 瑕 疵 ；  09

            3F電 梯 牆 面 石 材 裁 切 不 當 部 分 ： 鑑 定 人 現 場 會 勘 發 現 有 未 依  10

            照 石 材 分 割 圖 裁 切 ， 現 場 係 由 兩 小 片 石 材 結 合 ， 其 兩 片 併 接  11

            後 ， 於 顏 色 、 紋 路 與 花 色 等 未 能 相 結 合 ， 產 生 不 美 觀 等 瑕 疵  12

            （ 見 第 107001號 鑑 定 報 告 第 25頁 、 第 93頁 背 面 ） ， 原 告 亦 提  13

            出 照 片 為 證 （ 見 本 院 卷 一 第 163頁 ） 可 見 ， 3F電 梯 牆 面 石 材  14

            確 實 裁 切 不 當 。  15

          � F戶 之 1F客 廳 、 通 道 、 與 廚 房 地 板 部 分 ：  16

            依 鑑 定 人 現 場 會 勘 發 現 有 空 鼓 、 填 縫 未 確 實 、 缺 角 、 污 損 、  17

            染 色 及 空 孔 等 瑕 疵 （ 見 第 107001號 鑑 定 報 告 第 16頁 、 第 93頁  18

            背 面 ） ， 足 認 1F客 廳 、 通 道 、 與 廚 房 地 板 確 實 有 上 開 瑕 疵 。  19

          � 原 告 主 張 依 系 爭 契 約 、 民 法 第 227條 、 第 493條 第 2項 及 第 495  20

            條 第 1項 規 定 請 求 被 告 給 付 如 附 表 二 「 代 墊 修 繕 費 用 」 所 示  21

            修 繕 費 296,350元 （ 含 營 業 稅 ） 、 附 表 三 「 預 估 修 繕 費 用 」  22

            所 示 修 繕 費 1,091,685元 （ 含 營 業 稅 ） ， 有 無 理 由 ？  23

         (1)按 承 攬 人 完 成 之 工 作 ， 應 使 其 具 備 約 定 之 品 質 ， 及 無 減 少 或  24

            滅 失 其 價 值 ， 或 不 適 於 通 常 或 約 定 使 用 之 瑕 疵 ； 工 作 有 瑕 疵  25

            者 ， 定 作 人 得 定 相 當 期 限 ， 請 求 承 攬 人 修 補 之 。 承 攬 人 不 於  26

            前 項 期 限 內 修 補 者 ， 定 作 人 得 自 行 修 補 ， 並 得 向 承 攬 人 請 求  27

            償 還 修 補 必 要 之 費 用 ， 民 法 第 492條 、 第 493條 第 1、 2項 分 別  28

            定 有 明 文 。 所 謂 定 作 人 得 自 行 修 補 ， 係 以 承 攬 人 不 於 定 作 人  29

            所 定 之 期 間 內 修 補 ， 或 拒 絕 修 補 為 其 要 件 ； 定 作 人 因 工 作 有  30

            瑕 疵 ， 主 張 承 攬 人 應 負 瑕 疵 擔 保 責 任 者 ， 不 以 承 攬 人 有 可 歸  31
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            責 之 事 由 為 要 件 ； 定 作 人 依 民 法 第 493條 規 定 請 求 承 攬 人 償  01

            還 自 行 修 補 必 要 之 費 用 ， 以 其 已 支 出 自 行 修 補 瑕 疵 必 要 費 用  02

            為 前 題 ， 如 尚 未 支 出 ， 即 不 得 依 該 條 規 定 而 為 請 求 (最 高 法  03

            院 86年 度 台 上 字 第 2298號 判 決 、 95年 度 台 上 字 第 1664號 判 決  04

            、 80年 度 台 上 字 第 799號 、 465判 決 要 旨 參 照 )。 又 按 可 歸 責  05

            於 承 攬 人 之 事 由 ， 致 工 作 發 生 瑕 疵 者 ， 定 作 人 除 依 前 2條 之  06

            規 定 ， 請 求 修 補 或 解 除 契 約 ， 或 請 求 減 少 報 酬 外 ， 並 得 請 求  07

            損 害 賠 償 ， 民 法 第 495條 定 有 明 文 。 此 外 ， 承 攬 人 具 有 專 業  08

            知 識 ， 修 繕 能 力 較 強 ， 且 較 定 作 人 接 近 生 產 程 序 ， 更 易 於 判  09

            斷 瑕 疵 可 否 修 補 ， 故 由 原 承 攬 人 先 行 修 補 瑕 疵 較 能 實 現 以 最  10

            低 成 本 獲 取 最 大 收 益 之 經 濟 目 的 。 是 以 民 法 第 495條 雖 規 定  11

            ， 因 可 歸 責 於 承 攬 人 之 事 由 ， 致 工 作 發 生 瑕 疵 者 ， 定 作 人 除  12

            依 民 法 第 493條 及 第 494條 規 定 請 求 修 補 或 解 除 契 約 ， 或 請 求  13

            減 少 報 酬 外 ， 並 得 請 求 損 害 賠 償 。 惟 定 作 人 依 此 規 定 請 求 承  14

            攬 人 賠 償 損 害 仍 應 依 民 法 第 493條 規 定 先 行 定 期 催 告 承 攬 人  15

            修 補 瑕 疵 ， 始 得 為 之 ， 尚 不 得 逕 行 請 求 承 攬 人 賠 償 損 害 ， 庶  16

            免 可 修 繕 之 工 作 物 流 於 無 用 ， 浪 費 社 會 資 源 ， 亦 有 最 高 法 院  17

            106年 度 第 5次 民 事 庭 會 議 決 議 可 參 。  18

         (2)原 告 主 張 附 表 二 「 代 墊 修 繕 費 用 」 共 296,350元 （ 含 營 業 稅  19

             ） 、 附 表 三 「 預 估 支 出 修 繕 費 用 」 共 1,091,685元 （ 含 營 業  20

            稅 ） 均 應 由 被 告 負 擔 ， 被 告 否 認 ， 經 查 ：  21

          1.空 鼓 瑕 疵 部 分 ：  22

          � 系 爭 石 材 工 程 使 用 水 泥 、 砂 及 水 均 由 原 告 提 供 ， 為 兩 造 所 不  23

            爭 執 。 被 告 雖 辯 稱 原 告 所 提 供 水 泥 廠 牌 為 幸 福 廠 牌 水 泥 ， 且  24

            該 廠 牌 水 泥 因 � 加 鋁 酸 鈣 （ C3A） 成 分 較 高 ， 因 此 活 性 大 、  25

            水 化 快 ， 不 宜 使 用 作 為 大 理 石 （ 光 崗 石 ） 黏 著 料 云 云 ， 然 依  26

            系 爭 契 約 附 件 「 工 程 施 工 說 明 書 」 之 「 二 、 施 工 方 法 ： … �  27

            前 置 作 業 ： … 3.背 填 材 料 檢 查 ： � 水 泥 ： 採 用 第 一 種 � 通 卜  28

            特 蘭 水 泥 。 … 」 之 約 定 ， 並 未 約 定 水 泥 使 用 廠 牌 （ 見 本 院 卷  29

            一 第 26頁 ） ， 且 依 鑑 定 人 與 兩 造 代 表 人 訪 談 紀 錄 記 載 ： 使 用  30

            廠 牌 水 泥 有 環 球 廠 牌 水 泥 等 語 ， 以 及 原 告 代 表 人 向 鑑 定 人 表  31
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            示 現 場 袋 裝 水 泥 使 用 廠 牌 除 有 環 球 廠 牌 水 泥 ， 亦 有 幸 福 廠 牌  01

            水 泥 。 因 向 經 銷 商 或 建 材 行 叫 料 時 ， 若 續 要 求 供 應 A廠 牌 水  02

            泥 ， 經 銷 商 或 建 材 行 庫 存 不 足 會 建 議 以 售 價 接 近 的 同 等 B廠  03

            牌 水 泥 替 代 等 語 ， 並 基 於 水 泥 易 潮 濕 不 宜 久 放 ， 且 工 地 現 場  04

            各 項 物 料 堆 置 空 間 受 限 需 分 批 叫 料 ， 因 而 系 爭 石 材 工 程 使 用  05

            水 泥 廠 牌 可 能 有 環 球 廠 牌 水 泥 及 幸 福 廠 牌 水 泥 。 又 依 台 灣 水  06

            泥 股 份 有 限 公 司 、 亞 洲 水 泥 股 份 有 限 公 司 及 幸 福 水 泥 股 份 有  07

            限 公 司 分 別 函 覆 台 泥 I型 水 泥 中 C3A（ 鋁 酸 三 鈣 ） 成 分 比 例 在  08

            6.5%～ 9.0%區 間 內 、 亞 洲 I型 水 泥 中 C3A（ 鋁 酸 三 鈣 ） 成 分 比  09

            例 在 6%～ 7%區 間 內 、 幸 福 I型 水 泥 中 C3A（ 鋁 酸 三 鈣 ） 成 分 比  10

            例 在 7%～ 8%區 間 內 ； 以 及 環 球 水 泥 股 份 有 限 公 司 之 水 泥 品 質  11

            檢 驗 報 告 環 球 I型 水 泥 中 C3A（ 鋁 酸 三 鈣 ） 成 分 比 例 為 7.6%，  12

            可 知 ， 國 內 各 家 I型 水 泥 中 C3A（ 鋁 酸 三 鈣 ） 成 分 比 例 落 在  13

            6.5%至 9%區 域 間 ， 而 環 球 廠 牌 水 泥 及 幸 福 廠 牌 水 泥 I型 水 泥  14

            中 C3A（ 鋁 酸 三 鈣 ） 成 分 比 例 屬 中 間 段 ， 且 低 於 一 般 營 業 界  15

            公 認 品 質 佳 與 價 格 高 之 台 灣 水 泥 股 份 有 限 公 司 在 I型 水 泥 中  16

            C3A（ 鋁 酸 三 鈣 ） 成 分 比 例 可 允 許 高 達 9.0%上 ， 故 水 泥 中 C3A  17

            （ 鋁 酸 三 鈣 ） 成 分 成 分 比 例 多 寡 對 於 製 作 完 成 水 泥 漿 效 能 影  18

            響 不 大 （ 見 本 院 卷 二 第 10頁 、 第 107001號 鑑 定 報 告 第 40至 44  19

            頁 及 第 108001號 鑑 定 報 告 第 13頁 、 第 18至 19頁 、 第 31至 34頁  20

            ） 。 再 系 爭 契 約 附 件 之 「 工 程 施 工 說 明 書 」 ： 「 二 、 施 工 方  21

            法 ： � 前 置 作 業 ： … 3.背 填 材 料 檢 查 ： � 砂 ： 需 依 CNS387-A  22

            2003「 建 築 用 砂 」 規 範 中 之 規 定 標 準 ， 方 可 進 場 使 用 。 進 場  23

            之 砂 材 先 以 目 視 辨 別 是 否 混 入 滲 物 ， 如 含 泥 或 有 機 物 質 等 ，  24

            請 材 料 商 提 供 砂 之 來 源 … 五 金 扣 件 試 驗 ： � 五 金 扣 件 依 CNS  25

            規 範 (或 合 約 規 定 )… � 注 意 事 項 ： 石 材 之 等 級 應 依 照 CNS6  26

            300 A1028之 規 定 分 級 」 ； 「 工 程 施 工 約 定 事 項 」 ： 「 十 五  27

            、 固 定 石 材 的 金 屬 固 定 組 件 乙 方 須 採 用 不 銹 剛 製 品 ， (SUS  28

            ﹟ 304材 質 )、 三 十 二 、 填 賽 石 材 的 接 縫 劑 乙 方 應 選 用 與 石  29

            材 相 近 色 系 之 中 性 單 劑 矽 利 康 (SILICONE)、 三 十 三 、 本 工 程  30

            使 用 DOW CORNING 991之 矽 膠 … 」 等 約 定 （ 見 本 院 卷 一 第 26  31
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            至 27頁 、 第 31頁 、 第 39頁 、 第 41頁 ） 雖 有 就 系 爭 石 材 工 程 之  01

            「 石 材 背 填 材 料 用 砂 」 （ 係 指 約 定 牆 面 石 材 背 填 材 料 濕 式 工  02

            法 施 工 ， 牆 面 石 材 後 面 之 背 填 材 料 若 有 使 用 砂 ， 其 須 符 合 CN  03

            S387-A2003「 建 築 用 砂 」 標 準 ， 系 爭 石 材 工 程 之 牆 面 因 採 用  04

            乾 式 工 法 ， 並 未 使 用 背 填 材 料 ） 、 「 石 材 」 、 「 石 材 固 定 鐵  05

            件 」 、 「 矽 利 康 」 及 「 矽 膠 」 等 六 項 註 明 材 料 品 質 規 格 或 廠  06

            牌 ， 但 未 約 定 完 整 ， 其 餘 材 料 品 質 規 格 則 付 之 闕 如 ， 故 兩 造  07

            並 未 約 定 原 告 提 供 大 陸 黃 砂 需 經 檢 驗 符 合 國 家 公 告 「 CNS387  08

            A2003」 、 「 CNS3001 A2039」 標 準 。 兩 造 雖 未 約 定 原 告 提 供  09

            大 陸 黃 砂 需 經 檢 驗 符 合 國 家 公 告 標 準 ， 然 參 酌 經 濟 部 礦 務 局  10

            自 101年 6月 起 對 大 陸 進 口 砂 石 採 不 定 期 、 無 預 警 及 不 指 定 船  11

            次 等 方 式 ， 採 集 大 陸 進 口 砂 石 樣 體 進 行 檢 驗 ， 而 系 爭 石 材 工  12

            程 施 工 期 間 自 104年 8月 起 至 104年 12月 底 止 ， 因 而 系 爭 石 材  13

            工 程 使 用 大 陸 砂 石 材 料 時 ， 礦 務 局 已 開 始 執 行 隨 機 抽 樣 檢 驗  14

            各 船 次 大 陸 砂 石 ， 而 迄 至 104年 12月 3日 止 共 檢 驗 114次 船 次  15

            樣 體 ， 檢 驗 結 果 均 符 合 中 華 民 國 國 家 CNS等 相 關 規 範 規 定 ；  16

            以 及 原 告 提 供 大 陸 黃 砂 不 僅 使 用 在 系 爭 石 材 工 程 ， 亦 使 用 在  17

            其 他 「 1F～ 3F地 板 鋪 貼 拋 光 石 英 地 磚 」 、 「 木 質 地 板 施 做 前  18

            打 底 整 平 」 、 「 廁 所 浴 室 牆 面 與 地 板 鋪 貼 磁 磚 與 地 磚 」 、 「  19

            露 台 鋪 貼 地 磚 」 、 「 1F前 庭 院 鋪 貼 地 磚 」 與 「 各 用 途 房 間 牆  20

            面 粉 刷 」 等 工 項 （ 下 稱 其 他 工 項 ） ， 若 大 陸 黃 砂 含 泥 量 大 或  21

            有 雜 質 時 ， 則 不 僅 系 爭 石 材 工 程 品 質 受 到 影 響 ， 上 述 其 他 工  22

            項 亦 會 有 類 似 牆 面 水 泥 砂 漿 粉 刷 與 石 材 （ 或 磁 磚 ） 地 坪 有 空  23

            鼓 現 象 ， 嚴 重 會 使 牆 面 與 地 板 有 拱 起 現 象 ， 或 自 裂 縫 處 增 大  24

            而 剝 落 等 瑕 疵 產 生 ， 然 系 爭 石 材 工 程 完 工 至 現 場 鑑 定 調 查 時  25

            間 已 逾 1年 9個 月 ， 鑑 定 人 以 「 空 鼓 檢 測 棒 」 檢 測 系 爭 石 材 工  26

            程 範 圍 內 之 石 材 及 磁 磚 時 ， 以 目 視 看 其 他 工 項 並 未 看 到 有 空  27

            鼓 現 象 產 生 。 此 外 ， 系 爭 石 材 工 程 所 使 用 水 係 由 原 告 申 請 臨  28

            時 自 來 用 水 （ 見 第 107001號 鑑 定 報 告 第 40至 41頁 、 第 108001  29

            號 鑑 定 報 告 第 22至 25頁 、 第 30至 34頁 ） 。 故 原 告 所 提 供 水 泥  30

            、 大 陸 黃 砂 及 水 品 質 尚 屬 可 被 接 受 品 質 。  31
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          � 就 施 工 方 法 部 分 ：  01

            系 爭 石 材 工 程 之 樓 梯 與 地 板 係 採 用 濕 工 舖 貼 工 法 ， 因 此 將 工  02

            作 場 地 清 理 乾 淨 後 ， 潑 灑 水 泥 漿 ， 再 將 1比 3比 例 之 水 泥 與 砂  03

            拌 合 料 攤 平 夯 壓 及 灑 水 ， 試 舖 石 材 調 整 高 度 與 水 平 後 ， 移 開  04

            石 材 ， 於 攤 平 夯 壓 拌 合 料 表 面 潑 灑 水 泥 漿 ， 將 石 材 鋪 設 其 上  05

            調 整 完 成 ， 並 將 石 材 表 面 污 垢 擦 拭 清 除 工 作 ， 皆 由 被 告 派 員  06

            施 做 （ 見 第 107001號 鑑 定 報 告 第 41至 42頁 ） 。  07

          � 就 大 自 然 現 象 部 分 ：  08

            地 板 石 材 與 已 硬 固 的 水 泥 砂 漿 兩 種 不 同 材 質 會 因 氣 溫 差 異 產  09

            生 熱 漲 冷 縮 不 一 致 變 化 ， 有 可 能 會 使 兩 者 間 原 有 黏 著 力 遭 破  10

            壞 ， 惟 系 爭 石 材 工 程 位 在 台 中 市 大 里 區 氣 候 變 化 差 異 小 ， 且  11

            附 表 一 「 工 程 瑕 疵 」 所 示 有 空 鼓 瑕 疵 之 「 施 工 範 圍 項 目 」 均  12

            在 室 內 ， 溫 度 差 異 不 大 ， 若 溫 度 差 異 大 ， 會 使 樓 板 與 地 板 等  13

            石 材 不 僅 有 空 鼓 現 象 ， 亦 會 有 石 材 拱 起 、 裂 開 或 脫 落 等 現 象  14

            ， 且 其 他 工 項 舖 貼 磁 磚 與 地 磚 亦 會 受 到 相 同 影 響 ， 會 有 類 似  15

            空 鼓 、 拱 起 與 脫 落 等 現 象 ， 但 鑑 定 人 現 場 勘 驗 時 並 未 看 到 其  16

            他 工 項 有 上 述 現 象 。 此 外 ， 若 有 地 震 且 地 震 力 大 時 會 使 牆 面  17

            與 地 板 石 材 （ 或 地 磚 ） 等 與 已 硬 固 的 水 泥 砂 漿 間 發 生 脫 離 ，  18

            形 成 空 鼓 、 裂 開 或 脫 落 等 現 象 ， 且 其 他 工 項 舖 貼 磁 磚 與 地 磚  19

            亦 會 受 到 相 同 影 響 ， 會 有 類 似 空 鼓 、 拱 起 與 脫 落 等 現 象 ， 但  20

            鑑 定 人 現 場 勘 驗 時 並 未 看 到 其 他 工 項 有 上 述 現 象 （ 見 第  21

            107001號 鑑 定 報 告 第 42至 43頁 ） 。  22

          � A戶 樓 梯 扶 手 採 用 金 屬 樓 梯 扶 手 （ 即 係 在 樓 梯 平 台 與 轉 台 間  23

            上 下 階 各 設 立 一 支 立 柱 ， 以 鑽 孔 機 鑽 孔 安 裝 ） ； B戶 至 I戶 係  24

            此 用 木 質 樓 梯 扶 手 （ 係 於 樓 梯 平 台 與 轉 台 間 每 階 各 設 立 一 支  25

            立 柱 ， 以 鑽 孔 機 鑽 孔 安 裝 ） 。 倘 如 被 告 所 稱 各 戶 樓 梯 石 材 安  26

            裝 完 成 後 ， 樓 梯 扶 手 專 業 廠 商 進 場 在 每 階 樓 梯 石 材 踏 板 上 以  27

            電 動 工 具 鑽 孔 立 柱 導 致 空 鼓 瑕 疵 形 成 等 語 ， 則 為 何 在 A戶 樓  28

            梯 扶 手 於 樓 梯 平 台 與 轉 台 間 上 下 踏 板 各 只 設 立 一 支 立 柱 ， 其  29

            他 踏 板 並 未 有 立 柱 ， 卻 仍 有 空 鼓 瑕 疵 ， 連 同 其 他 平 台 、 轉 台  30

            及 立 板 等 亦 都 有 空 鼓 瑕 疵 ， 顯 見 樓 梯 扶 手 以 電 動 工 具 鑽 孔 於  31
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            踏 板 上 立 柱 造 成 空 鼓 瑕 疵 並 非 主 因 （ 見 第 107001號 鑑 定 報 告  01

            第 43至 44頁 ）  02

          � 綜 上 ， 附 表 一 「 工 程 瑕 疵 」 所 示 空 鼓 瑕 疵 形 成 應 屬 被 告 施 工  03

            不 當 所 造 成 ， 修 復 費 用 應 由 被 告 負 擔 。 至 被 告 辯 稱 系 爭 石 材  04

            工 程 有 空 鼓 瑕 疵 係 因 原 告 指 示 工 法 不 當 所 造 成 云 云 ， 僅 空 言  05

            指 摘 並 未 提 出 證 據 證 明 之 ， 洵 不 足 採 信 。  06

          2.「 1至 RF之 樓 梯 (含 平 台 、 轉 台 、 踏 板 及 立 板 )」 「 電 梯 正 牆  07

            面 」 、 「 4F地 坪 (花 崗 石 )」 、 「 車 庫 牌 樓 」 及 「 1F客 廳 、 通  08

            道 與 廚 房 地 板 」 及 A戶 之 「 5F平 台 板 」 所 示 缺 角 、 膠 縫 、 汙  09

            損 、 染 色 、 空 孔 、 斷 裂 及 裂 縫 等 瑕 疵 部 分 ：  10

            被 告 雖 辯 稱 上 開 瑕 疵 均 係 在 被 告 完 工 交 付 予 原 告 後 始 逐 漸 產  11

            生 ， 因 此 係 屬 原 告 養 護 不 當 所 造 成 ， 自 不 應 歸 責 於 被 告 ， 是  12

            第 107001號 鑑 定 報 告 認 兩 造 各 應 負 一 半 責 任 ， 並 無 理 由 云 云  13

            ， 惟 被 告 僅 空 言 泛 稱 ， 並 未 舉 證 證 明 之 ， 且 依 第 107001號 鑑  14

            定 報 告 記 載 ： 系 爭 石 材 工 程 完 工 後 ， 在 後 續 其 他 工 項 進 場 前  15

            ， 須 做 好 石 材 保 護 ， 以 防 止 後 續 工 項 施 作 期 間 可 能 會 造 成 石  16

            材 產 生 上 開 瑕 疵 。 被 告 雖 稱 其 在 做 石 材 保 護 措 施 前 已 將 所 有  17

            瑕 疵 修 復 完 成 ， 惟 未 提 出 任 何 書 面 及 照 片 為 證 ， 且 依 系 爭 契  18

            約 之 附 件 「 工 程 施 工 約 定 事 項 」 第 二 十 六 條 ： 「 交 屋 期 間 ，  19

            乙 方 須 配 合 業 主 、 客 戶 的 要 求 派 員 進 場 修 繕 完 妥 後 ， 甲 方 始  20

            同 意 放 尾 款 。 」 約 定 ， 被 告 有 義 務 協 助 原 告 辦 理 交 屋 作 業 等  21

            語 （ 見 第 107001號 鑑 定 報 告 第 44至 45頁 ） ， 並 參 考 系 爭 契 約  22

            之 附 件 「 工 程 施 工 約 定 事 項 」 第 二 十 四 條 ： 「 倘 在 交 屋 前 ，  23

            不 慎 石 材 表 面 被 撞 損 時 ， 乙 方 負 有 拆 換 或 修 繕 義 務 」 之 約 定  24

            ， 第 107001號 鑑 定 報 告 結 論 認 兩 造 就 上 開 瑕 疵 修 繕 費 用 各 應  25

            負 擔 一 半 責 任 ， 洵 屬 有 據 。  26

          3.B戶 之 「 5F平 台 地 板 」 石 材 斷 裂 及 變 色 部 分 ：  27

            被 告 為 一 有 經 驗 石 材 專 業 廠 商 ， 應 考 量 石 材 特 性 、 防 護 、 施  28

            工 方 法 及 石 材 間 縫 隙 等 因 素 ， 而 對 該 等 瑕 疵 做 最 適 當 處 理 ，  29

            以 符 合 系 爭 契 約 約 定 ， 惟 被 告 派 員 修 復 卻 未 盡 完 善 。 另 5F平  30

            台 地 板 瑕 疵 若 採 用 修 補 、 去 污 與 美 容 等 修 復 方 法 處 理 ， 並 無  31
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            法 全 部 改 善 ， 而 需 更 換 石 材 重 新 安 裝 ， 所 需 費 用 應 由 被 告 負  01

            擔 。 （ 見 第 107001號 鑑 定 報 告 第 45至 46頁 ）  02

          4.B戶 之 「 3F電 梯 牆 面 」 石 材 部 分 ：  03

            此 部 分 未 依 照 石 材 分 割 圖 裁 切 。 原 規 劃 為 一 片 石 材 安 裝 ， 現  04

            場 卻 由 兩 小 片 石 材 結 合 致 該 兩 片 石 材 紋 路 與 花 色 未 能 相 結 合  05

            產 生 瑕 疵 ， 而 此 係 因 被 告 在 石 材 工 廠 加 工 時 ， 將 石 材 裁 切 錯  06

            誤 所 導 致 ， 因 而 建 議 更 換 石 材 ， 即 需 將 該 整 面 牆 石 材 全 部 拆  07

            除 清 理 後 ， 再 將 新 石 材 依 原 乾 式 鎖 不 鏽 鋼 鐵 件 方 式 工 法 重 新  08

            施 做 ， 而 所 需 更 換 石 材 重 新 安 裝 費 用 亦 應 由 被 告 負 擔 。  09

          � 原 告 可 請 求 被 告 償 還 代 墊 修 繕 費 用 共 285,350元 ：  10

            本 件 被 告 就 系 爭 石 材 工 程 有 前 揭 瑕 疵 ， 業 如 前 述 認 定 ， 又 原  11

            告 已 於 105年 6月 29日 以 第 41號 存 證 信 函 定 期 催 告 被 告 補 正 瑕  12

            疵 ， 復 於 105年 7月 11日 再 以 第 1713號 存 證 信 函 定 期 催 告 被 告  13

            補 正 ， 否 則 將 以 此 存 證 信 函 終 止 系 爭 契 約 ， 不 另 通 知 ， 被 告  14

            業 於 105年 7月 12日 收 到 第 1713號 存 證 信 函 ， 此 有 第 41號 存 證  15

            信 函 、 第 1713號 存 證 信 函 及 中 華 郵 政 掛 號 郵 件 收 件 回 執 附 卷  16

            可 稽 （ 見 本 院 卷 一 第 58至 66頁 ） ， 則 原 告 已 定 期 催 告 被 告 修  17

            補 瑕 疵 ， 被 告 未 於 期 限 內 補 正 ， 原 告 自 得 自 行 修 補 瑕 疵 ， 因  18

            此 ， 原 告 為 修 繕 附 表 二 「 代 墊 修 繕 費 用 」 所 示 工 程 瑕 疵 ， 而  19

            貼 補 100,000元 予 B戶 僱 工 修 繕 「 4F地 坪 （ 花 崗 石 ） 」 瑕 疵 ，  20

            有 105年 9月 26日 轉 帳 傳 票 附 卷 可 稽 （ 見 本 院 卷 一 第 78頁 ） ，  21

            原 告 自 得 依 民 法 第 493條 第 2項 規 定 請 求 被 告 償 還 100,000元  22

            修 繕 費 用 ； 而 委 請 常 成 公 司 修 補 如 附 表 二 「 代 墊 修 繕 費 用 」  23

            所 示 其 餘 工 程 瑕 疵 ， 雖 支 出 296,350元 （ 含 9,350元 營 業 稅  24

            ） ， 業 經 原 告 提 出 提 出 常 成 公 司 第 一 批 次 修 繕 工 程 請 款 單 、  25

            修 繕 工 程 請 款 單 等 為 證 （ 見 本 院 卷 一 第 74至 75頁 ） ， 且 經 核  26

            對 常 成 公 司 第 一 批 次 修 繕 工 程 請 款 單 上 已 註 明 「 長 信 鑫 建 設  27

            股 份 有 限 公 司 富 麗 一 期 九 戶 石 材 與 結 合 層 空 鼓 第 一 批 次 修 繕  28

            工 程 請 款 單 」 ； 修 繕 工 程 請 款 單 上 已 註 明 「 長 信 鑫 建 設 股 份  29

            有 限 公 司 富 麗 一 期 九 戶 石 材 與 結 合 層 空 鼓 修 繕 工 程 請 款 單 」  30

            ， 在 「 戶 名 」 及 「 項 目 名 稱 」 欄 位 亦 均 已 載 明 修 繕 位 置 、 瑕  31
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            疵 ； 轉 帳 傳 票 上 記 載 「 B戶 4F地 坪 花 崗 石 空 心 補 貼 10萬 業 主  01

            自 行 處 理 」 等 語 ， 應 可 信 為 真 實 。 被 告 辯 稱 上 開 修 繕 工 程 請  02

            款 單 、 修 繕 工 程 請 款 單 、 轉 帳 傳 票 等 無 法 證 明 為 修 繕 費 用 云  03

            云 ， 應 有 誤 會 ， 不 可 採 信 。 惟 如 前 � 、 � 、 2.所 述 ， 有 關 「  04

            1至 RF之 樓 梯 (含 平 台 、 轉 台 、 踏 板 及 立 板 )」 「 電 梯 正 牆 面  05

            」 、 「 4F地 坪 (花 崗 石 )」 、 「 車 庫 牌 樓 」 及 「 1F客 廳 、 通 道  06

            與 廚 房 地 板 」 及 A戶 之 「 5F平 台 板 」 所 示 缺 角 、 膠 縫 、 汙 損  07

            、 染 色 、 空 孔 、 斷 裂 及 裂 縫 等 瑕 疵 部 分 兩 造 各 應 負 擔 一 半 修  08

            繕 費 用 ， 即 被 告 就 上 開 部 分 僅 需 負 擔 11,000元 修 繕 費 用 （ 不  09

            含 營 業 稅 ） 【 計 算 式 ： 22,000元 （ 2,000元 × 3＋ 2,500元 ＋  10

            4,500元 × 2＋ 500元 × 9） × 1/2＝ 11,000元 】 ， 至 其 餘 費 用  11

            共 165,000元 （ 不 含 營 業 稅 ） 如 前 � .1.所 述 仍 應 由 被 告 負 擔  12

            ， 是 原 告 依 民 法 第 493條 第 2項 規 定 得 請 求 被 告 償 還 此 部 分 修  13

            繕 費 用 為 185,350元 （ 計 算 式 ： 11,000元 ＋ 165,000元 ＋ 9,35  14

            0元 營 業 稅 ＝ 185,350元 ） 。 因 此 ， 原 告 可 請 求 被 告 償 還 代 墊  15

            修 繕 費 用 共 285,350元 （ 計 算 式 ： 100,000元 ＋ 185,350元 ＝ 2  16

            85,350元 ） 。  17

          � 原 告 可 請 求 被 告 賠 償 預 估 支 出 修 繕 費 用 共 1,063,435元 ：  18

            被 告 施 作 附 表 一 「 工 程 瑕 疵 」 所 示 工 程 有 瑕 疵 ， 且 可 歸 責 於  19

            被 告 ， 原 告 復 已 定 期 催 告 被 告 補 正 ， 被 告 至 今 未 予 補 正 ， 原  20

            告 自 得 依 民 法 第 495條 第 1項 規 定 ， 請 求 被 告 賠 償 損 害 。 本 件  21

            原 告 依 第 107001號 鑑 定 報 告 預 估 各 項 瑕 疵 所 需 修 繕 費 用 計 算  22

            因 上 開 瑕 疵 而 對 原 告 造 成 之 損 害 ， 而 請 求 被 告 給 付 如 附 表 三  23

            「 預 估 支 出 修 繕 費 用 」 所 示 金 額 共 計 1,091,685元 （ 含 51,98  24

            5元 營 業 稅 ） ， 惟 如 前 所 述 ， 除 系 爭 石 材 工 程 就 「 1至 RF之 樓  25

            梯 (含 平 台 、 轉 台 、 踏 板 及 立 板 )」 「 電 梯 正 牆 面 」 、 「 4F地  26

            坪 (花 崗 石 )」 、 「 車 庫 牌 樓 」 及 「 1F客 廳 、 通 道 與 廚 房 地 板  27

            」 及 A戶 之 「 5F平 台 板 」 所 示 缺 角 、 膠 縫 、 汙 損 、 染 色 、 空  28

            孔 、 斷 裂 及 裂 縫 瑕 疵 部 分 預 估 修 繕 費 用 共 56,500元 （ 不 含 營  29

            業 稅 ， 計 算 式 ： 2,400元 × 5＋ 50,000元 ＋ 4,500元 × 6＋ 8,00  30

            0元 ＋ 4,500元 ＝ 56,500元 ） ， 應 由 兩 造 各 負 擔 一 半 修 補 費 用  31

５２



            即 28,250元 （ 不 含 營 業 稅 ） 外 ， 其 餘 預 估 修 繕 費 用 共 983,20  01

            0元 （ 不 含 營 業 稅 ） 均 應 由 被 告 負 擔 ， 故 原 告 請 求 被 告 賠 償  02

            1,063,435元 為 有 理 由 （ 計 算 式 ： 28,250元 ＋ 983,200元 ＋ 51  03

            ,985元 營 業 稅 ＝ 1,063,435元 ） ， 逾 此 數 額 部 分 ， 為 無 理 由  04

            。 至 被 告 雖 辯 稱 第 107001號 鑑 定 報 告 對 被 告 顯 有 偏 頗 ， 且 空  05

            鼓 瑕 疵 預 估 修 繕 費 用 過 高 云 云 ， 惟 執 行 鑑 定 之 人 係 臺 灣 區 綜  06

            合 營 造 業 同 業 公 會 指 派 之 徐 偉 平 土 木 技 師 ， 其 本 於 專 業 及 經  07

            驗 所 為 之 鑑 定 ， 應 有 一 定 之 可 信 程 度 ， 且 其 在 預 估 修 繕 瑕 疵  08

            所 需 方 式 及 價 格 均 有 參 考 石 材 專 業 廠 商 及 扶 手 專 業 廠 商 報 價  09

            ， 而 被 告 僅 空 言 指 摘 並 未 提 出 證 據 證 明 上 開 鑑 定 預 估 修 繕 瑕  10

            疵 所 需 價 格 有 何 偏 離 石 材 專 業 及 經 驗 之 認 定 ， 自 難 認 被 告 所  11

            辯 可 採 。 （ 本 件 依 對 原 告 最 有 利 之 承 攬 法 律 關 係 為 有 利 之 判  12

            斷 ， 則 原 告 另 主 張 與 承 攬 法 律 關 係 為 請 求 權 競 合 之 部 分 ， 即  13

            無 再 行 審 酌 之 必 要 ， 合 此 敘 明 ） 。  14

          � 綜 上 ， 原 告 依 承 攬 法 律 關 係 請 求 被 告 給 付 如 主 文 第 一 項 所 示  15

            ， 應 予 准 許 ； 逾 此 部 分 之 請 求 ， 為 無 理 由 ， 應 予 駁 回 。  16

        五 、 兩 造 均 陳 明 願 供 擔 保 ， 請 准 宣 告 假 執 行 及 免 為 假 執 行 ， 就 原  17

            告 勝 訴 部 分 ， 經 核 均 無 不 合 ， 爰 分 別 酌 定 相 當 之 擔 保 金 額 准  18

            許 之 ； 至 原 告 敗 訴 部 分 ， 其 假 執 行 之 聲 請 已 失 所 附 麗 ， 應 併  19

            予 駁 回 。  20

        六 、 本 件 事 證 已 臻 明 確 ， 兩 造 其 餘 攻 擊 防 禦 方 法 及 舉 證 ， 核 與 判  21

            決 結 果 無 影 響 ， 爰 不 一 一 論 述 。  22

        七 、 據 上 論 結 ， 原 告 之 訴 一 部 有 理 由 ， 一 部 無 理 由 ， 應 依 民 事 訴  23

            訟 法 第 79條 、 第 389條 第 1項 第 5款 、 第 392條 第 2項 ， 判 決 如  24

            主 文 。  25

        中      華     民     國    109    年     3    月     24     日  26

                             民 事 第 三 庭 法    官   林 世 民  27

        正 本 係 照 原 本 作 成 。  28

        如 對 本 判 決 上 訴 ， 須 於 判 決 送 達 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴 狀 （ 須  29

        附 繕 本 ） 。 如 委 任 律 師 提 起 上 訴 者 ， 應 一 併 繳 納 上 訴 審 裁 判 費 。  30

        中      華     民     國    109    年     3    月     24     日  31

６２



                                        書 記 官   黃 善 應  01
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