
臺灣臺中地方法院刑事判決

　

                                             107年 度 易 字 第 3783號    02

        公 　 訴 　 人 　 臺 灣 臺 中 地 方 檢 察 署 檢 察 官  03

        被 　 　 　 告 　 李 太 山  04

        上 列 被 告 因 毀 損 等 案 件 ， 經 檢 察 官 提 起 公 訴 （ 107年 度 復 偵 字 第 3  05

        0、 31號 ） ， 本 院 判 決 如 下 ：  06

            主     文  07

        李 太 山 犯 毀 損 他 人 物 品 罪 ， 累 犯 ， 處 拘 役 肆 拾 日 ， 如 易 科 罰 金 ，  08

        以 新 臺 幣 壹 仟 元 折 算 壹 日 ； 又 犯 公 然 侮 辱 罪 ， 處 罰 金 新 臺 幣 伍 仟  09

        元 ， 如 易 服 勞 役 ， 以 新 臺 幣 壹 仟 元 折 算 壹 日 。  10

            犯 罪 事 實  11

        一 、 李 太 山 前 因 違 反 電 子 遊 戲 場 業 管 理 條 例 案 件 ， 經 本 院 以 102  12

            年 度 中 簡 字 第 887號 刑 事 簡 易 判 決 判 處 有 期 徒 刑 3月 確 定 ， 於  13

            民 國 102年 7月 23日 執 行 完 畢 。 詎 仍 不 知 悔 改 ， 李 太 山 與 林 瑞  14

            昇 為 鄰 居 ， 李 太 山 基 於 毀 損 之 犯 意 ， 於 民 國 106年 10月 4日 14  15

            時 51分 許 ， 以 棍 狀 物 敲 打 林 瑞 昇 所 有 裝 設 在 住 宅 騎 樓 之 監 視  16

            器 鏡 頭 ， 致 令 不 堪 使 用 ， 足 以 生 損 害 於 林 瑞 昇 。  17

        二 、 李 太 山 另 基 於 公 然 侮 辱 之 犯 意 ， 於 106年 10月 4日 19時 11分 許  18

            ， 以 對 林 瑞 昇 之 上 開 住 宅 大 門 丟 擲 雞 蛋 之 方 式 ， 貶 損 林 瑞 昇  19

            之 社 會 評 價 及 名 譽 。  20

        三 、 案 經 林 瑞 昇 訴 由 臺 中 市 政 府 警 察 局 第 五 分 局 移 送 臺 灣 臺 中 地  21

            方 檢 察 署 檢 察 官 偵 查 起 訴 。  22

            理     由  23

        壹 、 證 據 能 力 ：  24

        一 、 本 案 以 下 所 引 用 具 傳 聞 證 據 性 質 之 供 述 證 據 ， 被 告 李 太 山 、  25

            檢 察 官 於 本 院 言 詞 辯 論 終 結 前 均 未 再 爭 執 其 證 據 能 力 ， 且 本  26

            院 審 酌 前 開 證 據 作 成 時 之 情 況 及 證 據 取 得 過 程 等 節 ， 並 無 非  27

            出 於 任 意 性 、 不 正 取 供 或 其 他 違 法 不 當 情 事 ， 且 客 觀 上 亦 無  28

            顯 不 可 信 之 情 況 ， 復 經 本 院 於 審 判 期 日 就 上 開 證 據 依 法 進 行  29

            調 查 、 辯 論 ， 是 依 刑 事 訴 訟 法 第 159條 之 5規 定 ， 均 有 證 據 能  30

            力 。  31

        二 、 又 本 院 以 下 所 引 用 之 非 供 述 證 據 ， 均 與 本 件 事 實 具 有 自 然 關  32
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            聯 性 ， 且 核 屬 書 證 、 物 證 性 質 ， 又 查 無 事 證 足 認 有 違 背 法 定  01

            程 式 或 經 偽 造 、 變 造 所 取 得 等 證 據 排 除 之 情 事 ， 復 經 本 院 依  02

            刑 事 訴 訟 法 第 164條 、 第 165條 踐 行 物 證 、 書 證 之 調 查 程 序 ，  03

            亦 堪 認 均 有 證 據 能 力 。  04

        貳 、 認 定 犯 罪 事 實 所 憑 之 證 據 及 理 由 ：  05

            訊 據 被 告 李 太 山 矢 口 否 認 有 何 毀 損 、 公 然 侮 辱 犯 行 ， 辯 稱 ：  06

            因 監 視 器 鏡 頭 照 到 伊 家 門 口 ， 伊 只 有 將 鏡 頭 撥 掉 ， 監 視 器 鏡  07

            頭 沒 壞 掉 ， 因 為 林 瑞 昇 又 將 鏡 頭 撥 過 ， 伊 才 丟 1顆 熟 雞 蛋 云  08

            云 。 惟 查 ， 被 告 上 開 犯 行 ， 業 經 告 訴 人 林 瑞 昇 、 告 訴 代 理 人  09

            林 慶 煙 律 師 於 警 詢 及 偵 查 中 指 訴 明 確 （ 見 警 卷 第 5至 6頁 ； 核  10

            交 卷 第 4頁 至 第 4頁 背 面 ； 偵 卷 第 14頁 背 面 至 第 15頁 ） ， 且 有  11

            監 視 器 錄 影 畫 面 翻 拍 相 片 （ 見 警 卷 第 11至 12頁 ） 、 監 視 器 錄  12

            影 畫 面 翻 拍 相 片 （ 見 警 卷 第 13至 14頁 ） 、 翰 鎂 科 技 有 限 公 司  13

            銷 貨 單 （ 見 他 卷 第 19-1頁 ） 、 順 利 清 潔 工 程 行 免 用 統 一 發 票  14

            收 據 （ 見 他 卷 第 26頁 ） 附 卷 可 稽 ， 被 告 所 辯 ， 不 足 採 信 ， 本  15

            案 事 證 明 確 ， 被 告 犯 行 堪 予 認 定 ， 應 依 法 論 科 。  16

        � 、 論 罪 科 刑 之 理 由 ：  17

        一 、 按 所 謂 侮 辱 ， 乃 指 以 抽 象 之 言 語 、 舉 動 對 他 人 為 輕 蔑 表 示 ，  18

            使 之 難 堪 之 行 為 ， 亦 即 該 言 語 、 行 為 、 或 其 他 非 法 方 法 ， 客  19

            觀 上 有 損 害 他 人 人 格 之 行 為 者 ， 即 足 當 之 。 查 被 告 李 太 山 以  20

            雞 蛋 丟 擲 告 訴 人 林 瑞 昇 之 住 宅 大 門 ， 導 致 雞 蛋 破 裂 四 溢 在 該  21

            大 門 及 騎 樓 地 板 上 ， 對 告 訴 人 之 形 象 自 有 減 損 ， 依 通 常 一 般  22

            人 客 觀 評 價 ， 已 足 使 告 訴 人 遭 受 羞 辱 而 貶 損 其 名 譽 ， 亦 足 使  23

            告 訴 人 感 到 難 堪 。 故 核 被 告 如 犯 罪 事 實 一 所 為 ， 係 犯 刑 法 第  24

            354條 之 毀 損 他 人 物 品 罪 ； 如 犯 罪 事 實 二 所 為 ， 係 犯 刑 法 第 3  25

            09條 第 1項 之 公 然 侮 辱 罪 。 被 告 所 犯 上 開 兩 罪 ， 犯 意 各 別 ，  26

            行 為 互 殊 ， 罪 名 有 異 ， 應 予 分 論 併 罰 。  27

        二 、 被 告 有 如 犯 罪 事 實 一 所 述 受 有 期 徒 刑 執 行 完 畢 等 情 ， 有 臺 灣  28

            高 等 法 院 被 告 前 案 紀 錄 表 在 卷 可 按 ， 其 於 受 有 期 徒 刑 執 行 完  29

            畢 後 5年 以 內 ， 故 意 再 犯 本 件 法 定 刑 為 有 期 徒 刑 以 上 之 毀 損  30

            他 人 物 品 罪 ， 為 累 犯 ， 應 依 刑 法 第 47條 第 1項 規 定 ， 加 重 其  31

２



            刑 。  01

        三 、 爰 審 酌 被 告 不 循 理 性 途 徑 解 決 與 告 訴 人 之 相 鄰 關 係 ， 竟 恣 意  02

            破 壞 告 訴 人 之 財 物 ， 造 成 他 人 財 物 損 失 ， 實 不 足 取 ， 且 公 然  03

            以 足 以 貶 損 人 格 之 舉 動 侮 辱 告 訴 人 ， 造 成 告 訴 人 名 譽 受 有 損  04

            害 ， 又 犯 後 否 認 犯 行 之 態 度 ， 兼 衡 告 訴 人 財 物 受 損 程 度 等 一  05

            切 情 狀 ， 分 別 量 處 如 主 文 所 示 之 刑 ， 並 分 別 諭 知 易 科 罰 金 、  06

            易 服 勞 役 之 折 算 標 準 。 被 告 用 以 毀 損 監 視 器 鏡 頭 之 棍 狀 物 雖  07

            係 供 犯 罪 所 用 之 物 ， 然 並 未 扣 案 ， 亦 無 證 據 證 明 係 被 告 所 有  08

            或 第 三 人 無 正 當 理 由 提 供 予 被 告 ， 即 不 得 宣 告 沒 收 ， 附 此 敘  09

            明 。  10

        據 上 論 斷 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 299條 第 1項 前 段 ， 刑 法 第 309條 第 1  11

        項 、 第 354條 、 第 47條 第 1項 、 第 41條 第 1項 前 段 、 第 42條 第 3項 ，  12

        刑 法 施 行 法 第 1條 之 1第 1項 、 第 2項 前 段 ， 判 決 如 主 文 。  13

        本 案 經 檢 察 官 陳 僑 舫 提 起 公 訴 ， 經 檢 察 官 溫 雅 惠 到 庭 執 行 職 務 。  14

        中     華     民     國     108    年     2    月     13    日  15

                          刑 事 第 十 七 庭   法   官   林 德 鑫  16

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  17

        如 不 服 本 判 決 應 於 收 受 判 決 後 10日 內 向 本 院 提 出 上 訴 書 狀 ， 並 應  18

        敘 述 具 體 理 由 ； 其 未 敘 述 上 訴 理 由 者 ， 應 於 上 訴 期 間 屆 滿 後 20日  19

        內 向 本 院 補 提 理 由 書 （ 均 須 按 他 造 當 事 人 之 人 數 附 繕 本 ） 「 切 勿  20

        逕 送 上 級 法 院 」 。  21

                                        書 記 官   楊 思 賢  22

        中     華     民     國     108    年     2    月     13    日  23

        附 錄 本 判 決 論 罪 科 刑 法 條 ：  24

        中 華 民 國 刑 法 第 309條  25

        公 然 侮 辱 人 者 ， 處 拘 役 或 三 百 元 以 下 罰 金 。  26

        以 強 暴 犯 前 項 之 罪 者 ， 處 一 年 以 下 有 期 徒 刑 、 拘 役 或 五 百 元 以 下  27

        罰 金 。  28

        中 華 民 國 刑 法 第 354條  29

        毀 棄 、 損 壞 前 二 條 以 外 之 他 人 之 物 或 致 令 不 堪 用 ， 足 以 生 損 害 於  30

        公 眾 或 他 人 者 ， 處 2年 以 下 有 期 徒 刑 、 拘 役 或 5百 元 以 下 罰 金 。  31

３




