
臺灣臺中地方法院刑事判決

　

                                             107年 度 訴 字 第 1900號    02

        公 　 訴 　 人 　 臺 灣 臺 中 地 方 檢 察 署 檢 察 官  03

        被 　 　 　 告 　 捷 正 營 造 股 份 有 限 公 司  04

        兼  05

        代 　 表 　 人 　 陳 光 燦  06

        共 　 　 　 同  07

        選 任 辯 護 人 　 吳 莉 鴦 律 師  08

        被 　 　 　 告 　 蕭 進 鈞  09

        選 任 辯 護 人 　 馮 鉦 喻 律 師 （ 法 扶 律 師 ）  10

        被 　 　 　 告 　 劉 育 杉  11

        上 列 被 告 因 違 反 廢 棄 物 清 理 法 案 件 ， 經 檢 察 官 提 起 公 訴 （ 106年  12

        度 偵 字 第 32299號 、 107年 度 偵 字 第 5495號 ） ， 本 院 判 決 如 下 ：  13

            主     文  14

        蕭 進 鈞 未 經 主 管 機 關 許 可 ， 提 供 土 地 回 填 廢 棄 物 ， 處 有 期 徒 刑 壹  15

        年 貳 月 。  16

        陳 光 燦 、 劉 育 杉 、 捷 正 營 造 股 份 有 限 公 司 均 無 罪 。  17

            犯 罪 事 實  18

        一 、 蕭 進 鈞 於 民 國 102年 間 ， 因 公 共 危 險 案 件 ， 經 本 院 以 102年 度  19

            交 易 字 第 965號 判 決 判 處 有 期 徒 刑 7月 ， 案 經 上 訴 ， 由 臺 灣 高  20

            等 法 院 臺 中 分 院 以 102年 度 交 上 易 字 第 1426號 判 決 駁 回 上 訴  21

            而 告 確 定 ， 於 103年 10月 9日 執 行 完 畢 。  22

        二 、 蕭 進 鈞 擔 任 臺 中 市 ○ ○ 區 ○ ○ 段 ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○ 號 土 地 （ 位 於 臺 中  23

            市 ○ 里 區 ○ ○ ○ ○ 路 、 仁 化 工 八 路 交 岔 路 口 ） 上 集 合 住 宅 新  24

            建 工 程 （ 下 稱 該 稱 工 程 為 住 宅 工 程 ） 之 工 地 主 任 。 蕭 進 鈞 明  25

            知 未 經 主 管 機 關 許 可 ， 不 得 提 供 土 地 供 人 回 填 廢 棄 物 ， 竟 基  26

            於 提 供 土 地 回 填 廢 棄 物 之 犯 意 ， 利 用 住 宅 工 程 基 地 整 地 之 機  27

            ， 於 106年 （ 下 略 稱 該 民 國 紀 年 ） 5月 3日 上 午 8時 許 ， 放 行 2  28

            臺 來 路 不 明 、 聯 結 重 量 均 為 25公 噸 ， 載 運 含 有 磚 瓦 、 木 材 、  29

            防 塵 網 、 塑 膠 製 品 、 垃 圾 袋 及 鐵 條 等 廢 棄 物 之 土 方 之 車 輛 進  30

            入 工 地 ， 傾 倒 含 廢 棄 物 之 土 方 於 住 宅 工 程 基 地 ， 成 為 274-12  31

            地 號 土 地 之 成 分 ， 而 提 供 土 地 供 人 回 填 廢 棄 物 。 嗣 因 臺 中 市  32
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            政 府 環 境 保 護 局 （ 下 稱 環 保 局 ） 接 獲 檢 舉 ， 於 5月 3日 上 午 11  01

            時 20分 派 員 前 往 住 宅 工 程 現 場 稽 查 ， 見 及 上 情 ， 通 知 內 政 部  02

            警 政 署 保 安 警 察 第 七 總 隊 第 三 大 隊 （ 下 稱 第 三 大 隊 ） 到 場 ，  03

            始 循 線 查 悉 上 情 。  04

        三 、 案 經 環 保 局 告 發 暨 第 三 大 隊 報 告 臺 灣 臺 中 地 方 檢 察 署 檢 察 官  05

            偵 查 起 訴 。  06

            理     由  07

        壹 、 程 序 部 分 ：  08

            按 被 告 以 外 之 人 於 審 判 外 之 言 詞 或 書 面 陳 述 ， 除 法 律 有 規 定  09

            者 外 ， 不 得 作 為 證 據 ； 而 被 告 以 外 之 人 於 審 判 外 之 陳 述 ， 雖  10

            不 符 同 法 第 159條 之 1至 第 159條 之 4之 規 定 ， 而 經 當 事 人 於 審  11

            判 程 序 同 意 作 為 證 據 ， 法 院 審 酌 該 言 詞 陳 述 或 書 面 陳 述 作 成  12

            時 之 情 況 ， 認 為 適 當 者 ， 亦 得 為 證 據 ， 刑 事 訴 訟 法 第 159條  13

            第 1項 、 第 159條 之 5第 1項 分 別 定 有 明 文 ， 而 刑 事 訴 訟 法 第 15  14

            9條 之 5所 規 定 之 傳 聞 法 則 例 外 ， 乃 基 於 當 事 人 進 行 主 義 中 之  15

            處 分 主 義 ， 藉 由 當 事 人 同 意 此 一 處 分 訴 訟 行 為 與 法 院 介 入 審  16

            查 其 適 當 性 要 件 ， 將 原 不 得 作 為 證 據 之 傳 聞 證 據 ， 賦 予 其 證  17

            據 能 力 （ 最 高 法 院 105年 度 台 上 字 第 2134、 1809號 判 決 意 旨  18

            參 照 ） 。 是 本 案 以 下 採 為 判 決 基 礎 之 證 據 ， 其 性 質 屬 被 告 以  19

            外 之 人 於 審 判 外 之 陳 述 而 屬 傳 聞 證 據 者 ， 檢 察 官 、 被 告 蕭 進  20

            鈞 及 其 辯 護 人 於 本 院 審 判 時 均 未 曾 爭 執 該 等 傳 聞 證 據 之 證 據  21

            能 力 ， 且 經 本 院 於 審 理 程 序 當 庭 提 示 而 為 合 法 之 調 查 ， 審 酌  22

            上 開 傳 聞 證 據 作 成 時 之 情 況 ， 核 無 違 法 取 證 及 證 明 力 明 顯 過  23

            低 之 瑕 疵 ， 為 證 明 犯 罪 事 實 所 必 要 ， 亦 認 為 以 之 作 為 證 據 為  24

            適 當 ， 依 同 法 第 159條 之 5第 1項 之 規 定 ， 均 具 有 證 據 能 力 而  25

            得 作 為 證 據 使 用 。  26

        貳 、 實 體 部 分 ：  27

        一 、 訊 據 被 告 蕭 進 鈞 固 坦 承 其 於 5月 間 擔 任 住 宅 工 程 之 工 地 主 任  28

            ， 環 保 局 人 員 於 5月 3日 上 午 11時 20分 在 住 宅 工 程 現 場 稽 查 時  29

            ， 發 現 基 地 內 之 土 壤 摻 雜 有 塑 膠 袋 、 磚 塊 、 碎 木 頭 等 情 ， 惟  30

            否 認 有 何 提 供 土 地 供 人 回 填 廢 棄 物 之 犯 行 ， 辯 稱 住 宅 工 程 工  31

２



            地 棄 置 已 久 ， 其 於 3月 始 進 場 施 工 ， 磚 瓦 、 木 材 、 防 塵 網 、  01

            塑 膠 製 品 、 垃 圾 袋 、 鐵 條 均 係 前 一 個 營 造 公 司 所 遺 留 等 語 ，  02

            惟 查 ：  03

          � 被 告 蕭 進 鈞 於 5月 間 擔 任 住 宅 工 程 之 工 地 主 任 ， 5月 3日 上 午 1  04

            1時 20分 許 ， 環 保 局 在 住 宅 工 程 現 場 稽 查 時 ， 發 現 基 地 內 之  05

            土 壤 摻 雜 有 塑 膠 袋 、 磚 塊 、 碎 木 頭 等 情 ， 業 據 被 告 蕭 進 鈞 於  06

            準 備 程 序 、 審 理 時 坦 承 不 諱 （ 見 本 院 卷 � 第 38頁 背 面 至 第 39  07

            頁 、 本 院 卷 � 第 21頁 背 面 ） ， 核 與 證 人 即 環 保 局 稽 查 人 員 王  08

            仁 宏 、 劉 智 維 、 王 鈞 淵 於 審 理 時 之 證 述 相 符 （ 見 本 院 卷 � 第  09

            103頁 背 面 至 第 104頁 、 第 115頁 、 第 121頁 、 第 126頁 背 面 至  10

            第 127頁 ） ， 並 有 環 保 局 環 境 稽 查 紀 錄 表 、 現 場 照 片 、 勘 驗  11

            筆 錄 1份 在 卷 可 稽 （ 見 他 卷 第 16至 17頁 、 第 23至 25頁 、 本 院  12

            卷 � 第 66頁 背 面 至 第 76頁 、 第 158至 162頁 ） ， 堪 信 為 真 。  13

          � 住 宅 工 程 基 地 內 土 壤 所 摻 雜 之 物 除 塑 膠 袋 、 磚 塊 、 碎 木 頭 外  14

            ， 另 有 防 塵 網 、 塑 膠 製 品 、 鐵 條 等 物 一 節 ， 除 經 本 院 勘 驗 無  15

            訛 （ 見 本 院 卷 � 第 69頁 背 面 、 第 74頁 之 勘 驗 筆 錄 內 容 ） ， 另  16

            有 稽 查 現 場 錄 影 截 圖 3張 在 卷 可 稽 （ 見 本 院 卷 � 第 77至 78頁  17

            ） ， 並 經 證 人 王 仁 宏 於 審 理 時 證 稱 伊 5月 3日 在 住 宅 工 程 工 地  18

            稽 查 時 ， 於 基 地 內 見 到 鐵 管 、 塑 膠 、 木 材 、 防 塵 網 等 物 ， 塑  19

            膠 袋 散 狀 分 布 於 基 地 內 土 壤 ， 有 相 當 數 量 呈 半 埋 在 土 中 狀 態  20

            等 語 （ 見 本 院 卷 � 第 103頁 背 面 至 第 104頁 ） ； 證 人 王 鈞 淵 於  21

            審 理 中 證 稱 伊 5月 3日 在 住 宅 工 程 工 地 現 場 稽 查 時 ， 於 基 地 內  22

            見 到 土 壤 中 有 磚 瓦 、 木 材 、 防 塵 網 、 塑 膠 製 品 、 垃 圾 袋 、 鐵  23

            條 等 物 ， 防 塵 網 係 廢 棄 、 破 碎 狀 態 ， 非 供 封 鎖 現 場 之 用 ， 合  24

            法 來 源 土 石 可 以 摻 雜 磚 瓦 ， 然 不 會 有 木 材 、 防 塵 網 、 塑 膠 製  25

            品 、 垃 圾 袋 、 鐵 條 等 語 明 確 （ 見 本 院 卷 � 第 126頁 背 面 至 第 1  26

            27頁 ） ， 可 見 住 宅 工 程 基 地 之 土 壤 除 有 泥 、 土 、 砂 、 石 、 磚  27

            、 瓦 外 ， 另 摻 雜 塑 膠 袋 、 木 材 、 防 塵 網 、 塑 膠 製 品 、 鐵 條 等  28

            物 ， 且 塑 膠 袋 、 木 材 、 防 塵 網 、 塑 膠 製 品 、 鐵 條 等 物 散 狀 分  29

            布 於 基 地 中 （ 見 本 院 卷 � 第 158至 162頁 之 現 場 照 片 ） 。 而 依  30

            內 政 部 訂 定 之 「 營 建 剩 餘 土 石 方 處 理 方 案 」 ， 營 建 剩 餘 土 石  31
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            方 之 種 類 ， 固 包 含 建 築 工 程 、 公 共 工 程 及 建 築 物 拆 除 工 程 施  01

            工 所 產 生 剩 餘 泥 、 土 、 砂 、 石 、 磚 、 瓦 、 混 凝 土 塊 ， 惟 不 包  02

            括 施 工 所 附 帶 產 生 之 金 屬 屑 、 玻 璃 碎 片 、 塑 膠 類 、 木 屑 等 廢  03

            棄 物 ， 茍 包 含 該 等 廢 棄 物 者 ， 即 屬 營 建 事 業 廢 棄 物 （ 最 高 法  04

            院 97年 度 台 上 字 第 2543號 判 決 意 旨 參 照 ） ， 據 此 ， 住 宅 工 程  05

            基 地 內 土 壤 既 摻 雜 鐵 管 、 塑 膠 袋 、 塑 膠 製 品 、 木 材 、 防 塵 網  06

            等 物 ， 即 與 內 政 部 公 告 「 營 建 事 業 廢 棄 物 再 利 用 種 類 及 管 理  07

            方 式 」 公 告 之 「 再 利 用 用 途 」 或 「 營 建 剩 餘 土 石 方 處 理 方 案  08

            」 所 謂 「 可 為 資 源 利 用 者 ， 即 不 屬 廢 棄 物 範 圍 」 不 符 ， 而 為  09

            摻 雜 營 建 事 業 廢 棄 物 （ 下 稱 廢 棄 物 ） 於 其 中 之 土 壤 。  10

          � 被 告 蕭 進 鈞 雖 辯 稱 住 宅 工 程 基 地 內 夾 雜 廢 棄 物 之 土 壤 係 前 一  11

            個 營 造 公 司 遺 留 等 語 ， 惟 依 下 列 事 證 可 認 住 宅 工 程 基 地 中 夾  12

            雜 廢 棄 物 之 土 壤 ， 係 於 5月 3日 上 午 8時 許 ， 由 2臺 聯 結 重 量 均  13

            為 25公 噸 之 曳 引 車 傾 倒 於 住 宅 工 程 基 地 內 ：  14

          � 證 人 王 鈞 淵 審 理 時 證 稱 伊 先 後 於 4月 25日 、 5月 3日 至 住 宅 工  15

            程 現 場 稽 查 ， 5月 3日 基 地 回 填 高 度 較 之 4月 25日 ， 約 多 出 1層  16

            樓 ； （ 提 示 現 場 照 片 與 王 鈞 淵 觀 看 後 ） 5月 3日 時 基 地 中 廢 棄  17

            物 所 在 位 置 ， 在 4月 25日 是 空 的 ； 4月 25日 稽 查 時 只 見 基 地 土  18

            壤 中 有 鐵 條 、 鐵 管 ， 5月 3日 除 鐵 條 、 鐵 管 外 ， 另 見 到 磚 瓦 、  19

            木 材 、 防 塵 網 、 塑 膠 製 品 、 垃 圾 袋 等 語 （ 見 本 院 卷 � 第 120  20

            頁 背 面 至 第 121頁 、 第 124頁 、 第 126頁 至 129頁 ） 。  21

          � 證 人 王 仁 宏 審 理 時 證 稱 伊 5月 3日 11時 20分 至 住 宅 工 程 現 場 稽  22

            查 時 ， 發 現 基 地 土 方 中 有 木 材 、 防 塵 網 、 塑 膠 、 鐵 條 、 塑 膠  23

            管 、 塑 膠 袋 ， 被 告 劉 育 杉 、 蕭 進 鈞 皆 表 示 含 廢 棄 物 之 土 方 係  24

            當 天 上 午 8時 由 2臺 25公 噸 之 曳 引 車 所 傾 倒 ； 而 含 有 大 量 廢 棄  25

            物 之 2堆 土 方 ， 土 壤 鬆 動 ， 依 外 觀 、 土 壤 固 結 程 度 判 斷 ， 應  26

            是 倒 沒 多 久 之 新 土 等 語 （ 見 本 院 卷 � 第 98頁 、 第 102至 104頁  27

            、 第 106頁 、 第 112頁 、 第 113頁 背 面 ） 。  28

          � 證 人 劉 智 維 審 理 時 證 稱 伊 5月 3日 與 王 仁 宏 、 王 鈞 淵 一 同 至 住  29

            宅 工 程 現 場 稽 查 ， 發 現 基 地 土 方 摻 雜 磚 塊 等 廢 棄 物 後 ， 3人  30

            各 自 分 頭 辦 理 程 序 ， 伊 負 責 拉 封 鎖 線 ， 當 時 聽 到 同 仁 詢 問 在  31
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            場 施 工 之 人 廢 棄 物 如 何 而 來 ， 有 人 答 稱 「 回 填 」 ， 然 不 知 係  01

            何 人 回 答 等 語 （ 見 本 院 卷 � 第 114至 116頁 ） 。  02

          � 證 人 即 第 三 大 隊 員 警 陳 信 任 審 理 時 證 稱 5月 3日 接 到 環 保 局 稽  03

            查 人 員 請 求 到 場 協 助 之 電 話 ， 伊 與 翁 嘉 輝 一 同 到 住 宅 工 程 現  04

            場 ， 聽 到 監 工 即 被 告 劉 育 杉 告 知 環 保 局 稽 查 人 員 ， 有 2臺 聯  05

            結 重 量 25噸 之 曳 引 車 到 現 場 傾 倒 含 廢 棄 物 之 土 方 即 離 開 ， 至  06

            於 傾 倒 時 間 伊 未 與 聞 等 語 （ 見 本 院 卷 � 第 129頁 背 面 至 第 130  07

            頁 、 第 133頁 背 面 至 第 134頁 ） 。  08

          � 證 人 即 豐 洲 工 程 開 發 有 限 公 司 （ 下 稱 豐 洲 公 司 ） 經 理 呂 金 鴻  09

            於 審 理 證 稱 伊 係 豐 洲 公 司 派 駐 工 地 現 場 人 員 ， 4月 27日 起 ，  10

            豐 洲 公 司 進 入 住 宅 工 程 工 地 施 作 ， 伊 幾 乎 每 天 到 工 地 現 場 ，  11

            5月 3日 環 保 局 稽 查 時 ， 基 地 內 不 乾 淨 土 方 應 係 該 日 出 現 ， 5  12

            月 3日 之 前 完 全 沒 有 含 廢 棄 物 土 方 出 現 於 基 地 等 語 （ 見 本 院  13

            卷 � 第 185頁 、 第 189頁 背 面 、 第 203頁 背 面 至 第 204頁 、 第 20  14

            5頁 背 面 至 第 206頁 ） 。  15

          � 稽 查 人 員 至 住 宅 工 程 現 場 稽 查 發 現 基 地 內 有 含 廢 棄 物 土 方 後  16

            ， 於 同 日 中 午 12時 31分 許 ， 以 電 話 與 相 關 人 員 通 訊 時 ， 對 話  17

            內 容 提 及 「 8點 多 時 就 有 倒 了 ， 挖 土 機 在 現 場 推 平 ， 我 叫 他  18

            挖 旁 邊 ， 下 面 也 有 」 等 語 （ 見 本 院 卷 � 第 73頁 勘 驗 筆 錄 內 容  19

            ） 。  20

            比 對 上 揭 證 人 各 自 所 陳 內 容 ， 證 人 王 鈞 淵 證 述 5月 3日 住 宅 工  21

            程 基 地 高 度 較 諸 4月 25日 約 多 出 1層 樓 等 語 ， 與 證 人 呂 金 鴻 證  22

            述 豐 洲 公 司 自 4月 27日 起 始 進 場 施 作 工 程 等 語 並 無 扞 格 ； 證  23

            人 王 仁 宏 證 述 含 廢 棄 物 之 土 方 ， 土 質 鬆 軟 ， 應 係 5月 3日 到 場  24

            稽 查 前 不 久 傾 倒 等 語 ， 核 與 證 人 呂 金 鴻 證 述 含 廢 棄 物 土 方 應  25

            係 5月 3日 當 日 始 出 現 於 住 宅 工 程 基 地 等 語 相 符 ， 亦 與 稽 查 人  26

            員 5月 3日 中 午 12時 31分 對 外 聯 絡 時 ， 提 及 「 8點 多 時 就 有 倒  27

            了 」 等 語 全 然 吻 合 ； 此 外 ， 證 人 王 鈞 淵 、 王 仁 宏 、 劉 智 維 、  28

            陳 信 任 亦 一 致 證 稱 5月 3日 在 現 場 時 ， 聽 聞 在 場 施 工 之 人 表 示  29

            含 廢 棄 物 土 方 係 因 「 回 填 」 而 出 現 於 住 宅 工 程 基 地 等 語 ， 綜  30

            此 可 見 ， 各 證 人 就 「 住 宅 工 程 基 地 內 含 廢 棄 物 土 方 」 何 時 出  31

５



            現 、 如 何 而 來 等 重 要 待 證 事 實 ， 所 述 情 節 並 無 歧 異 ， 足 認 可  01

            信 性 甚 高 。 進 而 擷 取 各 證 人 就 己 身 經 歷 所 為 陳 述 ， 即 可 勾 勒  02

            出 於 5月 3日 ， 環 保 局 、 第 三 中 隊 人 員 到 場 稽 查 、 偵 辦 本 案 時  03

            ， 在 場 施 工 人 員 遭 問 及 含 廢 棄 物 土 方 如 何 而 來 時 ， 曾 口 述 同  04

            日 上 午 8時 許 ， 由 2臺 聯 結 重 量 均 為 25公 噸 之 曳 引 車 傾 倒 於 住  05

            宅 工 程 基 地 之 當 日 稽 查 經 過 。  06

          � 被 告 蕭 進 鈞 固 以 上 詞 置 辯 ， 惟 證 人 呂 金 鴻 於 審 理 時 證 稱 豐 洲  07

            公 司 負 責 住 宅 工 程 中 「 擋 土 柱 敲 除 」 、 「 新 建 擋 土 柱 」 、 「  08

            舊 標 的 回 填 」 等 部 分 ， 其 中 「 舊 標 的 回 填 」 即 為 土 方 回 填 ，  09

            由 豐 洲 公 司 購 買 土 石 回 填 基 地 ， 被 告 捷 正 營 造 股 份 有 限 公 司  10

            （ 下 稱 捷 正 公 司 ） 之 人 員 只 需 注 意 土 方 之 數 量 及 品 質 （ 亦 即  11

            有 無 夾 雜 廢 棄 物 ） ， 至 於 載 運 土 方 車 輛 進 場 管 控 由 豐 洲 公 司  12

            處 理 ， 被 告 捷 正 公 司 亦 會 派 專 人 在 工 務 所 2樓 拍 攝 進 土 狀 況  13

            等 語 （ 見 本 院 卷 � 第 185頁 背 面 、 第 188頁 、 第 204頁 ） ， 另  14

            參 以 被 告 捷 正 公 司 與 豐 洲 公 司 所 簽 訂 工 程 合 約 書 中 之 發 包 單  15

            「 項 目 名 稱 」 第 1欄 記 載 「 買 回 填 土 」 ， 另 於 下 方 約 定 「 回  16

            填 土 部 分 乙 方 （ 即 豐 洲 公 司 ） 含 水 車 、 壓 路 機 ， 可 至 乙 方 現  17

            場 看 土 方 ， 絕 無 含 垃 圾 及 廢 棄 物 土 方 若 有 發 現 可 退 料 」 此 條  18

            款 （ 見 本 院 卷 � 第 44頁 、 第 52頁 ） ， 再 觀 被 告 劉 育 杉 為 稽 查  19

            人 員 問 及 「 倒 的 那 一 臺 車 ， 你 還 記 得 嗎 ？ 」 時 ， 答 稱 「 你 們  20

            剛 來 時 ， 我 也 才 剛 走 過 來 而 已 ， 因 為 我 們 是 委 外 給 他 們 ， 所  21

            以 也 沒 多 去 注 意 」 等 語 （ 見 本 院 卷 � 第 71頁 勘 驗 筆 錄 ） ， 在  22

            在 可 見 購 入 土 方 回 填 住 宅 工 程 基 地 係 豐 洲 公 司 依 契 約 應 負 之  23

            義 務 ， 且 被 告 捷 正 公 司 所 屬 人 員 對 此 事 知 之 甚 詳 。 從 而 ， 用  24

            於 回 填 住 宅 工 程 基 地 之 土 方 如 夾 雜 廢 棄 物 ， 被 告 捷 正 公 司 所  25

            屬 人 員 自 可 要 求 豐 洲 公 司 出 面 負 責 ， 以 資 自 清 。 準 此 ， 呂 金  26

            鴻 於 5月 3日 中 午 12時 回 到 工 地 現 場 （ 見 本 院 卷 � 第 201頁 ）  27

            ， 斯 時 環 保 局 人 員 正 在 稽 查 ， 截 至 同 日 下 午 3時 40分 稽 查 完  28

            畢 止 （ 稽 查 起 迄 時 間 見 他 卷 第 16頁 環 境 稽 查 紀 錄 表 ） ， 被 告  29

            捷 正 公 司 所 屬 人 員 卻 始 終 未 曾 要 求 豐 洲 公 司 派 駐 工 地 之 呂 金  30

            鴻 出 面 說 明 釋 疑 （ 見 本 院 卷 � 第 205頁 證 人 呂 金 鴻 證 述 內 容  31
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            ） ， 此 情 實 令 人 難 解 ， 唯 一 可 合 理 說 明 被 告 捷 正 公 司 所 屬 人  01

            員 反 應 如 此 異 常 之 理 由 ， 僅 有 基 地 內 含 廢 棄 物 土 方 與 豐 洲 公  02

            司 無 關 。 而 該 批 含 廢 棄 物 土 方 於 5月 3日 始 出 現 於 住 宅 工 程 工  03

            地 基 地 ， 卻 又 與 豐 洲 公 司 無 關 ， 如 此 當 可 推 認 該 批 含 廢 棄 物  04

            土 方 係 經 被 告 捷 正 公 司 所 屬 人 員 允 許 後 ， 始 傾 倒 於 住 宅 工 程  05

            基 地 以 供 回 填 。 據 此 ， 被 告 蕭 進 鈞 於 審 理 中 自 承 綜 理 工 地 業  06

            務 ， 並 陳 稱 「 我 中 午 就 回 去 了 」 、 「 車 從 哪 裡 來 的 ， 我 們 真  07

            的 不 曉 得 」 等 語 （ 見 本 院 卷 � 第 22頁 ） ， 既 被 告 蕭 進 鈞 綜 理  08

            工 地 事 務 ， 如 其 確 對 含 廢 棄 物 土 方 來 源 毫 不 知 情 ， 遇 此 情 事  09

            ， 首 應 要 求 豐 洲 公 司 出 面 說 明 ， 卻 捨 此 不 為 ， 反 與 稽 查 人 員  10

            消 極 對 抗 ， 拒 不 配 合 ， 致 己 於 受 訴 追 險 境 ， 其 反 應 顯 然 悖 於  11

            通 常 處 事 方 法 ， 是 由 被 告 蕭 進 鈞 5月 3日 受 稽 查 時 應 對 態 度 堪  12

            可 推 知 含 廢 棄 物 土 方 用 於 回 填 住 宅 工 程 基 地 一 事 ， 應 係 經 被  13

            告 蕭 進 鈞 同 意 後 而 為 。  14

          � 綜 上 所 述 ， 住 宅 基 地 內 含 廢 棄 物 之 土 方 ， 應 係 經 被 告 蕭 進 鈞  15

            同 意 後 於 5月 3日 上 午 8時 傾 倒 於 基 地 供 回 填 之 用 。 是 本 案 事  16

            證 明 確 ， 被 告 蕭 進 鈞 犯 行 洵 堪 認 定 ， 應 予 依 法 論 科 。  17

        二 、 論 罪 科 刑 ：  18

          � 按 廢 棄 物 清 理 法 第 46條 第 3款 所 稱 「 未 經 主 管 機 關 許 可 ， 提  19

            供 土 地 堆 置 廢 棄 物 者 」 ， 依 其 文 義 以 觀 ， 固 係 以 提 供 土 地 者  20

            為 處 罰 對 象 ， 然 該 條 款 所 欲 規 範 者 應 在 於 未 經 主 管 機 關 許 可  21

            ， 提 供 土 地 堆 置 廢 棄 物 之 行 為 ， 而 非 側 重 於 土 地 為 何 人 所 有  22

            、 是 否 有 權 使 用 ， 亦 不 問 提 供 土 地 係 供 自 己 或 他 人 堆 置 廢 棄  23

            物 。 是 凡 以 自 己 所 有 之 土 地 ， 或 有 權 使 用 （ 如 借 用 、 租 用 等  24

            ） 、 無 權 占 用 之 他 人 土 地 ， 以 供 自 己 或 他 人 堆 置 廢 棄 物 之 行  25

            為 ， 均 有 上 開 條 款 之 適 用 ， 非 謂 該 條 款 僅 規 定 處 罰 提 供 自 己  26

            之 土 地 供 他 人 堆 置 廢 棄 物 而 言 ， 否 則 任 意 提 供 非 屬 自 己 或 無  27

            權 使 用 之 土 地 供 自 己 或 他 人 堆 置 廢 棄 物 ， 造 成 污 染 ， 卻 無 法  28

            處 罰 ， 顯 失 衡 平 ， 當 非 該 法 為 改 善 環 境 衛 生 ， 維 護 國 民 健 康  29

            之 立 法 目 的 （ 最 高 法 院 95年 度 台 上 字 第 3325號 判 決 意 旨 參 照  30

            ） 。 本 案 被 告 蕭 進 鈞 身 為 住 宅 工 程 工 地 主 任 ， 以 含 廢 棄 物 土  31
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            方 回 填 住 宅 工 程 基 地 ， 核 其 所 為 ， 係 犯 廢 棄 物 清 理 法 第 46條  01

            第 3款 之 未 經 主 管 機 關 許 可 ， 提 供 土 地 回 填 廢 棄 物 罪 。  02

          � 被 告 蕭 進 鈞 有 上 揭 「 犯 罪 事 實 」 欄 � 所 載 前 科 紀 錄 及 執 行 情  03

            形 ， 有 臺 灣 高 等 法 院 被 告 前 案 紀 錄 表 在 卷 可 稽 ， 被 告 蕭 進 鈞  04

            受 有 期 徒 刑 執 行 完 畢 後 5年 內 故 意 再 犯 本 案 有 期 徒 刑 以 上 之  05

            罪 ， 為 累 犯 。 依 司 法 院 大 法 官 會 議 釋 字 第 775號 解 釋 所 示 ，  06

            為 避 免 發 生 罪 刑 不 相 當 之 情 形 ， 法 院 應 裁 量 是 否 加 重 最 低 本  07

            刑 。 而 所 謂 避 免 發 生 上 述 罪 刑 不 相 當 之 情 形 ， 是 指 避 免 發 生  08

            因 累 犯 加 重 本 刑 ， 致 生 行 為 人 所 受 之 刑 罰 超 過 其 所 應 負 擔 罪  09

            責 之 情 形 。 本 院 衡 酌 被 告 蕭 進 鈞 本 案 所 犯 未 經 主 管 機 關 許 可  10

            ， 提 供 土 地 回 填 廢 棄 物 罪 ， 及 前 案 所 犯 駕 駛 動 力 交 通 工 具 而  11

            吐 氣 所 含 酒 精 濃 度 達 每 公 升 0.25毫 克 以 上 罪 ， 雖 均 係 故 意 犯  12

            罪 ， 然 二 案 之 犯 罪 型 態 、 原 因 、 侵 害 法 益 及 社 會 危 害 程 度 迥  13

            異 ， 罪 質 不 同 ， 難 認 被 告 蕭 進 鈞 對 於 前 案 所 受 刑 之 執 行 欠 缺  14

            警 惕 ， 故 認 就 被 告 蕭 進 鈞 本 案 所 犯 之 罪 無 庸 依 刑 法 第 47條 第  15

            1項 規 定 ， 加 重 最 低 本 刑 。  16

          � 爰 審 酌 被 告 蕭 進 鈞 利 用 擔 任 住 宅 工 程 工 地 主 任 之 便 ， 非 法 提  17

            供 工 程 所 在 土 地 供 他 人 回 填 廢 棄 物 ， 造 成 環 境 破 壞 ， 惡 性 非  18

            輕 ， 惟 慮 及 其 所 回 填 者 係 一 般 事 業 廢 棄 物 ， 尚 非 具 有 毒 性 、  19

            危 險 性 而 足 以 影 響 人 體 健 康 或 污 染 環 境 之 有 害 事 業 廢 棄 物 ，  20

            且 回 填 數 量 僅 為 2臺 聯 結 重 量 為 25公 噸 之 曳 引 車 所 載 土 方 ，  21

            所 生 危 害 尚 非 甚 鉅 ， 惟 被 告 蕭 進 鈞 犯 後 否 認 犯 行 ， 未 見 悔 意  22

            ， 兼 衡 其 學 歷 為 專 科 畢 業 ， 已 婚 、 經 濟 狀 況 不 佳 等 一 切 情 狀  23

            ， 量 處 如 主 文 所 示 之 刑 。  24

        參 、 無 罪 部 分 ：  25

        一 、 公 訴 意 旨 略 以 ： 被 告 陳 光 燦 係 被 告 捷 正 公 司 負 責 人 ， 該 公 司  26

            承 造 住 宅 工 程 時 ， 雇 用 被 告 蕭 進 鈞 擔 任 工 地 主 任 、 被 告 劉 育  27

            杉 擔 任 現 場 監 工 ， 被 告 陳 光 燦 、 劉 育 杉 竟 利 用 上 開 工 程 開 挖  28

            地 下 室 之 機 會 ， 基 於 提 供 土 地 供 他 人 回 填 或 堆 置 廢 棄 物 之 犯  29

            意 聯 絡 ， 共 同 自 102年 6月 5日 該 工 程 開 工 後 之 某 日 某 時 起 ，  30

            至 106年 5月 3日 11時 20分 查 獲 時 間 止 之 期 間 內 ， 未 經 主 管 機  31
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            關 許 可 ， 提 供 上 址 工 地 ， 供 不 詳 業 者 將 運 自 某 不 詳 地 點 ， 含  01

            有 磚 瓦 、 木 材 、 防 塵 網 、 塑 膠 製 品 、 垃 圾 袋 及 鐵 條 等 建 築 廢  02

            棄 物 運 至 上 址 工 地 內 ， 以 挖 土 機 掩 埋 回 填 於 該 處 開 挖 之 地 下  03

            室 。 因 認 被 告 陳 光 燦 、 劉 育 杉 上 開 所 為 ， 均 涉 犯 廢 棄 物 清 理  04

            法 第 46條 第 3款 未 經 主 管 機 關 許 可 ， 提 供 土 地 回 填 廢 棄 物 罪  05

            嫌 等 語 。  06

        二 、 按 犯 罪 事 實 應 依 證 據 認 定 之 ， 無 證 據 不 得 認 定 犯 罪 事 實 ； 又  07

            不 能 證 明 被 告 犯 罪 者 ， 應 諭 知 無 罪 之 判 決 ， 刑 事 訴 訟 法 第 15  08

            4條 第 2項 、 第 301條 第 1項 分 別 定 有 明 文 。 次 按 認 定 不 利 於 被  09

            告 之 事 實 ， 須 依 積 極 證 據 ， 茍 積 極 證 據 不 足 為 不 利 被 告 事 實  10

            之 認 定 ， 即 應 為 有 利 於 被 告 之 認 定 ， 更 不 必 有 何 有 利 之 證 據  11

            ； 事 實 之 認 定 ， 應 憑 證 據 ， 如 未 能 發 現 相 當 證 據 ， 或 證 據 不  12

            足 以 證 明 ， 自 不 能 以 推 測 或 擬 制 之 方 法 ， 以 為 裁 判 之 基 礎 ；  13

            且 認 定 犯 罪 事 實 所 憑 之 證 據 ， 雖 不 以 直 接 證 據 為 限 ， 間 接 證  14

            據 亦 包 括 在 內 ， 然 而 無 論 直 接 證 據 或 間 接 證 據 ， 其 為 訴 訟 上  15

            之 證 明 ， 須 於 通 常 一 般 之 人 均 不 致 有 所 懷 疑 ， 而 得 確 信 其 為  16

            真 實 之 程 度 者 ， 始 得 據 為 有 罪 之 認 定 ， 倘 其 證 明 尚 未 達 到 此  17

            一 程 度 ， 而 有 合 理 之 懷 疑 存 在 而 無 從 使 事 實 審 法 院 得 有 罪 之  18

            確 信 時 ， 即 應 由 法 院 為 諭 知 被 告 無 罪 之 判 決 。 且 刑 事 訴 訟 法  19

            第 161條 第 1項 規 定 ： 檢 察 官 就 被 告 犯 罪 事 實 ， 應 負 舉 證 責 任  20

            ， 並 指 出 證 明 之 方 法 。 因 此 ， 檢 察 官 對 於 起 訴 之 犯 罪 事 實 ，  21

            應 負 提 出 證 據 及 說 服 之 實 質 舉 證 責 任 。 倘 其 所 提 出 之 證 據 ，  22

            不 足 為 被 告 有 罪 之 積 極 證 明 ， 或 其 指 出 證 明 之 方 法 ， 無 從 說  23

            服 法 院 以 形 成 被 告 有 罪 之 心 證 ， 基 於 無 罪 推 定 之 原 則 ， 自 應  24

            為 被 告 無 罪 判 決 之 諭 知 （ 最 高 法 院 30年 上 字 第 816號 、 40年  25

            台 上 字 第 86號 、 76年 台 上 字 第 4986號 、 92年 台 上 字 第 128號  26

            判 決 意 旨 參 照 ） 。  27

        三 、 公 訴 意 旨 認 被 告 陳 光 燦 、 劉 育 杉 涉 犯 上 開 罪 嫌 ， 無 非 以 「 �  28

            被 告 陳 光 燦 、 劉 育 杉 雖 出 具 被 告 捷 正 公 司 與 大 毓 環 保 公 司 及  29

            倫 鼎 公 司 簽 立 之 廢 棄 物 委 託 處 理 契 約 書 ， 欲 證 明 被 告 捷 正 公  30

            司 有 委 託 該 2家 公 司 處 理 上 址 廢 棄 物 ， 並 未 涉 及 本 案 違 法 云  31
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            云 ， 惟 若 本 件 稽 查 時 查 獲 之 廢 棄 物 亦 是 該 2家 公 司 受 託 處 理  01

            之 範 圍 ， 被 告 捷 正 公 司 有 何 理 由 甘 冒 違 反 廢 棄 物 清 理 法 之 刑  02

            責 ， 而 自 行 掩 埋 回 填 於 現 場 是 理 ?足 證 本 件 現 場 稽 查 時 查 獲  03

            之 廢 棄 物 ， 係 被 告 陳 光 燦 、 劉 育 杉 另 行 同 意 提 供 上 址 施 工 處  04

            予 某 不 詳 之 人 運 至 該 處 掩 埋 之 物 ， 與 被 告 捷 正 公 司 委 託 大 毓  05

            環 保 公 司 及 倫 鼎 公 司 處 理 之 上 址 施 工 所 生 廢 棄 物 標 的 不 同 ，  06

            實 屬 二 事 。 � 又 被 告 陳 光 燦 、 劉 育 杉 另 出 具 被 告 捷 正 公 司 與  07

            豐 洲 公 司 簽 立 之 工 程 轉 承 攬 合 約 書 ， 辯 稱 被 告 捷 正 公 司 將 住  08

            宅 工 程 之 土 方 及 檔 土 牆 工 程 部 分 ， 轉 包 予 豐 洲 公 司 施 作 時 ，  09

            豐 洲 公 司 因 而 向 其 他 公 司 購 入 砂 石 作 為 土 方 填 土 之 用 ， 豐 洲  10

            公 司 所 購 入 之 砂 石 ， 即 是 本 件 稽 查 時 查 獲 之 廢 棄 物 云 云 ， 惟  11

            豐 洲 公 司 若 向 其 他 公 司 購 入 砂 石 作 為 土 方 填 土 之 用 ， 衡 情 更  12

            無 任 由 被 告 捷 正 公 司 將 之 回 填 於 系 爭 主 工 程 地 下 室 之 理 ， 且  13

            又 如 何 會 含 有 磚 瓦 、 木 材 、 防 塵 網 、 塑 膠 製 品 、 垃 圾 袋 及 鐵  14

            條 等 建 築 廢 棄 物 ？ � 參 以 被 告 陳 光 燦 、 劉 育 杉 若 果 真 未 涉 及  15

            本 件 犯 行 ， 且 手 中 持 有 上 開 自 認 為 有 利 之 證 據 ， 何 以 警 方 及  16

            環 保 機 關 於 稽 查 當 日 要 求 說 明 廢 棄 物 來 源 時 ， 均 堅 拒 提 出 相  17

            關 來 源 證 明 並 說 明 原 委 ， 且 於 警 方 調 查 期 間 ， 將 承 辦 員 警 依  18

            法 送 達 通 知 書 之 行 為 ， 誣 指 為 非 法 入 侵 民 宅 ， 向 保 七 總 隊 隊  19

            長 及 警 政 署 長 提 出 非 法 侵 入 住 宅 之 申 訴 ， 渠 等 對 執 法 人 員 諸  20

            多 刁 難 之 行 為 ， 無 非 是 企 圖 模 糊 焦 點 、 延 宕 警 方 調 查 ， 藉 此  21

            阻 滯 之 機 ， 而 謀 思 脫 身 之 策 ， 是 被 告 陳 光 燦 、 劉 育 杉 乃 至 於  22

            本 案 移 送 本 署 後 之 偵 查 初 期 ， 仍 拒 絕 出 具 上 開 證 明 ， 且 屢 經  23

            通 知 傳 喚 ， 均 拒 絕 到 案 說 明 ， 直 至 委 請 辯 護 人 之 後 ， 始 於 本  24

            署 2次 傳 喚 時 到 庭 ， 並 於 庭 訊 當 日 （ 106年 12月 20日 ） 、 庭 訊  25

            後 之 107年 1月 4日 ， 分 別 提 出 上 開 轉 包 契 約 、 委 託 清 運 合 約  26

            書 據 為 答 辯 ， 被 告 陳 光 燦 、 劉 育 杉 於 接 受 本 案 調 查 期 間 之 上  27

            開 反 應 ， 顯 係 心 虛 之 舉 甚 明 。 益 足 證 被 告 陳 光 燦 、 劉 育 杉 遲  28

            至 上 開 日 期 始 出 具 之 轉 包 契 約 、 委 託 清 運 合 約 書 等 ， 均 與 本  29

            件 稽 查 時 查 獲 之 廢 棄 物 無 關 」 為 其 論 據 。  30

        四 、 訊 據 被 告 陳 光 燦 、 劉 育 杉 於 偵 查 、 準 備 程 序 、 審 理 時 ， 始 終  31
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            否 認 有 提 供 住 宅 工 程 基 地 供 他 人 回 填 廢 棄 物 之 情 事 ， 辯 稱 ：  01

            未 曾 提 供 住 宅 工 程 基 地 供 他 人 回 填 廢 棄 物 等 語 。 經 查 ：  02

          � 按 廢 棄 物 清 理 法 第 46條 第 3款 之 罪 ， 係 以 未 經 主 管 機 關 許 可  03

            ， 提 供 土 地 回 填 、 堆 置 廢 棄 物 者 為 犯 罪 主 體 ， 且 提 供 土 地 之  04

            行 為 人 不 以 經 營 棄 土 場 者 為 限 ， 包 括 一 般 人 ； 另 所 提 供 之 土  05

            地 亦 不 以 行 為 人 所 有 者 為 限 ， 即 令 係 第 三 人 所 有 之 土 地 亦 可  06

            ， 因 而 即 令 係 一 般 人 ， 如 未 經 主 管 機 關 許 可 ， 提 供 土 地 供 人  07

            回 填 、 堆 置 廢 棄 物 ， 即 可 構 成 該 罪 （ 最 高 法 院 105年 度 台 上  08

            字 第 1972號 判 決 意 旨 參 照 ） 。 本 案 住 宅 工 程 基 地 於 5月 3日 上  09

            午 8時 許 ， 遭 人 傾 倒 含 廢 棄 物 土 方 以 之 回 填 土 地 一 情 ， 已 敘  10

            明 如 上 ， 而 被 告 陳 光 燦 、 劉 育 杉 是 否 觸 犯 公 訴 意 旨 所 指 罪 嫌  11

            ， 應 視 其 等 有 無 提 供 土 地 與 他 人 回 填 廢 棄 物 斷 之 。  12

          � 被 告 陳 光 燦 係 被 告 捷 正 公 司 負 責 人 ， 公 司 經 營 採 分 層 負 責 ，  13

            工 地 由 現 場 人 員 管 理 ， 被 告 劉 育 杉 係 監 工 ， 職 司 工 程 中 關 於  14

            建 物 部 分 ， 土 方 、 地 基 非 其 管 轄 範 圍 等 情 ， 業 據 被 告 陳 光 燦  15

            、 劉 育 杉 於 審 理 中 陳 述 明 確 （ 見 本 院 卷 � 第 21頁 背 面 至 第 22  16

            頁 ） ， 被 告 蕭 進 鈞 對 被 告 陳 光 燦 、 劉 育 杉 所 述 職 務 分 工 表 示  17

            無 意 見 （ 見 本 院 卷 � 第 22頁 ） 。 據 此 ， 被 告 陳 光 燦 既 未 實 際  18

            管 理 工 地 事 務 ， 則 其 對 於 住 宅 工 程 基 地 遭 人 以 廢 棄 物 回 填 一  19

            事 ， 是 否 有 所 認 知 、 意 欲 ， 即 非 無 疑 ； 而 住 宅 工 程 基 地 回 填  20

            一 事 既 由 被 告 捷 正 公 司 發 包 與 豐 洲 公 司 執 行 ， 被 告 劉 育 杉 又  21

            不 涉 足 基 地 回 填 事 務 之 監 督 及 執 行 ， 如 此 被 告 劉 育 杉 是 否 得  22

            越 過 自 身 權 限 ， 令 豐 洲 公 司 坐 視 其 提 供 土 地 與 他 人 回 填 廢 棄  23

            物 ， 亦 值 懷 疑 。  24

          � 復 觀 卷 內 並 無 其 餘 積 極 證 據 可 資 證 明 被 告 陳 光 燦 、 劉 育 杉 有  25

            提 供 土 地 供 他 人 回 填 廢 棄 物 之 行 為 ， 揆 諸 上 開 判 決 意 旨 ， 縱  26

            被 告 陳 光 燦 、 劉 育 杉 於 偵 查 中 未 迅 速 提 出 有 利 證 據 為 己 辯 駁  27

            ， 亦 不 得 僅 以 此 為 由 ， 遽 認 被 告 陳 光 燦 、 劉 育 杉 有 公 訴 意 旨  28

            所 指 提 供 土 地 供 他 人 回 填 廢 棄 物 之 犯 行 。  29

          � 又 法 人 之 負 責 人 、 法 人 或 自 然 人 之 代 理 人 、 受 僱 人 或 其 他 從  30

            業 人 員 ， 因 執 行 業 務 犯 前 二 條 之 罪 者 ， 除 處 罰 其 行 為 人 外 ，  31
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            對 該 法 人 或 自 然 人 亦 科 以 各 該 條 之 罰 金 ， 廢 棄 物 清 理 法 第 47  01

            條 定 有 明 文 。 被 告 捷 正 公 司 負 責 人 即 被 告 陳 光 燦 既 無 公 訴 意  02

            旨 所 指 提 供 土 地 供 他 人 回 填 廢 棄 物 之 犯 行 ， 自 亦 無 對 被 告 捷  03

            正 公 司 以 前 述 規 定 相 繩 之 餘 地 ， 附 此 敘 明 。  04

        五 、 綜 上 所 述 ， 本 案 依 公 訴 人 所 提 出 之 證 據 ， 尚 不 足 以 證 明 被 告  05

            陳 光 燦 、 劉 育 杉 有 公 訴 意 旨 所 指 提 供 土 地 供 他 人 回 填 廢 棄 物  06

            之 犯 行 ， 基 於 無 罪 推 定 原 則 ， 自 應 對 被 告 陳 光 燦 、 劉 育 杉 、  07

            捷 正 公 司 均 為 無 罪 之 諭 知 。  08

        據 上 論 斷 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 299條 第 1項 前 段 、 第 301條 第 1項 ，  09

        廢 棄 物 清 理 法 第 46條 第 3款 ， 刑 法 第 11條 前 段 、 第 47條 第 1項 ， 判  10

        決 如 主 文 。  11

        本 案 經 檢 察 官 林 清 安 提 起 公 訴 ， 檢 察 官 林 芳 瑜 到 庭 執 行 職 務  12

        中     華     民     國    108    年     12    月      2    日  13

                          刑 事 第 十 八 庭   審 判 長   法   官  顏 銀 秋  14

                                                法   官  吳 珈 禎  15

                                                法   官  江 宗 祐  16

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  17

        如 不 服 本 判 決 應 於 收 受 判 決 後 10日 內 向 本 院 提 出 上 訴 書 狀 ， 並 應  18

        敘 述 具 體 理 由 ； 其 未 敘 述 上 訴 理 由 者 ， 應 於 上 訴 期 間 屆 滿 後 20日  19

        內 向 本 院 補 提 理 由 書 （ 均 須 按 他 造 當 事 人 之 人 數 附 繕 本 ） 「 切 勿  20

        逕 送 上 級 法 院 」 。  21

                                                書 記 官  謝 明 倫  22

        中     華     民     國    108    年     12    月     2     日  23

        附 錄 所 犯 法 條 ：  24

        廢 棄 物 清 理 法 第 46條 第 3款 ：  25

        有 下 列 情 形 之 一 者 ， 處 1年 以 上 5年 以 下 有 期 徒 刑 ， 得 併 科 新 臺 幣  26

        1千 5百 萬 元 以 下 罰 金 ：  27

        三 、 未 經 主 管 機 關 許 可 ， 提 供 土 地 回 填 、 堆 置 廢 棄 物 。  28
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