
臺灣臺中地方法院民事判決

　

                                               108年 度 建 字 第 38號    02

        原 　 　 　 告 　 禾 淞 津 有 限 公 司 即 木 白 居 有 限 公 司  03

        法 定 代 理 人 　 楊 洪 艷 珠  04

        訴 訟 代 理 人 　 江 銘 栗 律 師  05

        複 代 理 人 　 　 鄭 淯 文  06

        被 　 　 　 告 　 瓏 毅 營 造 股 份 有 限 公 司  07

        法 定 代 理 人 　 陳 玉 汝  08

        訴 訟 代 理 人 　 林 少 羿 律 師  09

        上 列 當 事 人 間 請 求 返 還 工 程 款 事 件 ， 本 院 於 民 國 109年 5月 29日 言  10

        詞 辯 論 終 結 ， 判 決 如 下 ：  11

            主     文  12

        一 、 被 告 應 給 付 原 告 新 臺 幣 299萬 46元 ， 及 自 民 國 108年 4月 23日  13

            起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 百 分 之 5計 算 之 利 息 。  14

        二 、 原 告 其 餘 之 訴 駁 回 。  15

        三 、 本 判 決 第 一 項 於 原 告 以 新 臺 幣 99萬 7000元 為 被 告 供 擔 保 後 ，  16

            得 假 執 行 ； 但 如 被 告 以 新 臺 幣 299萬 46元 ， 為 原 告 預 供 擔 保  17

            後 ， 得 免 為 假 執 行 。  18

        四 、 原 告 其 餘 假 執 行 之 聲 請 駁 回 。  19

        五 、 訴 訟 費 用 除 減 縮 部 分 外 ， 由 被 告 負 擔 百 分 之 9， 餘 由 原 告 負  20

            擔 。  21

             事 實 及 理 由  22

        甲 、 程 序 方 面 ：  23

            按 訴 狀 送 達 後 ， 原 告 不 得 將 原 訴 變 更 或 追 加 他 訴 。 但 擴 張 或  24

            減 縮 應 受 判 決 事 項 之 聲 明 者 ， 不 在 此 限 ， 民 事 訴 訟 法 第 255  25

            條 第 1項 第 3款 定 有 明 文 。 本 件 原 告 起 訴 時 之 訴 之 聲 明 第 1項  26

            原 係 請 求 ： 「 被 告 應 給 付 原 告 新 臺 幣 （ 下 同 ） 342萬 2951元  27

            。 」 （ 見 本 院 卷 第 11頁 ） 。 嗣 於 民 國 108年 9月 25日 以 準 備 四  28

            狀 變 更 上 開 聲 明 為 :「 被 告 應 給 付 原 告 329萬 6951元 ， 及 自 起  29

            訴 狀 繕 本 送 達 翌 日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 百 分 之 5計 算 之 利  30

            息 。 」 （ 見 本 院 卷 第 231頁 ） ， 屬 減 縮 應 受 判 決 事 項 之 聲 明  31

            ， 核 與 前 開 規 定 相 符 ， 合 先 敘 明 。  32
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        乙 、 實 體 方 面 ：  01

        壹 、 原 告 起 訴 主 張 ：  02

        一 、 兩 造 為 興 建 旅 館 ， 與 被 告 於 107年 4月 26日 簽 訂 營 建 工 程 承 包  03

            契 約 (下 稱 系 爭 契 約 )， 由 被 告 負 責 承 攬 施 作 「 台 中 市 ○ ○ 區  04

            ○ ○ 段 ○ ○ ○ ○ ○ ○ 號 新 建 工 程 」 (下 稱 系 爭 建 案 )， 工 程 總 價 329  05

            6萬 9510元 。 原 告 就 系 爭 建 案 業 已 給 付 被 告 簽 約 金 329萬 6951  06

            元 、 鄰 房 鑑 定 費 用 12萬 6000元 ， 計 342萬 2951元 。 系 爭 建 案  07

            約 於 107年 6月 中 旬 實 際 開 工 ， 原 告 嗣 經 詳 閱 系 爭 契 約 後 ， 發  08

            現 系 爭 工 程 合 約 第 20條 終 止 契 約 相 關 事 宜 約 定 ， 對 原 告 至 為  09

            不 利 ， 被 告 顯 有 欺 瞞 原 告 公 司 之 嫌 ， 且 原 建 築 師 設 計 圖 未 符  10

            要 求 ， 原 告 旋 即 於 107年 6月 25日 通 知 被 告 暫 停 施 作 後 ， 被 告  11

            未 再 進 場 施 工 ， 被 告 截 至 停 工 日 前 僅 施 作 室 內 天 花 板 、 木 作  12

            部 分 拆 除 及 鄰 房 鑑 定 等 項 目 ， 並 於 108年 7月 1日 將 鄰 房 鑑 定  13

            報 告 交 付 原 告 。 兩 造 事 後 就 上 開 疑 義 未 能 取 得 共 識 ， 原 告 遂  14

            於 107年 11月 9日 向 臺 中 市 政 府 都 市 發 展 局 (下 稱 都 發 局 )申 請  15

            廢 除 系 爭 建 案 之 建 築 執 照 及 拆 除 執 照 ， 該 局 嗣 於 107年 11月 1  16

            6日 以 中 市 都 建 字 第 1070198517號 函 予 以 廢 照 。  17

        二 、 原 告 於 107年 11月 22日 以 LINE通 訊 軟 體 ， 通 知 被 告 解 除 系 爭  18

            契 約 ， 同 時 傳 送 合 意 解 除 契 約 並 要 求 返 還 定 金 之 函 文 予 被 告  19

            ， 嗣 於 108年 2月 20日 寄 發 存 證 信 函 ， 向 被 告 為 撤 銷 簽 署 系 爭  20

            契 約 所 為 之 意 思 表 示 ， 再 於 108年 11月 15日 以 民 事 準 備 六 狀  21

            之 送 達 為 終 止 系 爭 契 約 之 意 思 表 示 。 系 爭 契 約 終 止 前 ， 被 告  22

            就 系 爭 建 案 僅 施 作 室 內 天 花 板 、 木 作 部 分 拆 除 及 鄰 房 鑑 定 ，  23

            被 告 雖 抗 辯 其 為 系 爭 建 案 支 出 132萬 9709元 ， 然 被 告 所 列 出  24

            之 費 用 明 細 內 容 ， 扣 除 上 開 項 目 支 出 費 用 外 ， 其 餘 均 屬 無 據  25

            。 又 被 告 辯 稱 其 若 可 完 成 系 爭 建 案 之 預 計 獲 益 為 232萬 5891  26

            元 ， 此 為 被 告 所 失 利 益 ， 原 告 不 得 請 求 返 還 云 云 ， 亦 乏 所 據  27

            。 原 告 對 被 告 就 系 爭 建 案 支 出 鄰 房 鑑 定 費 用 12萬 6000元 、 開  28

            工 拜 拜 費 用 4434元 、 跑 照 費 3萬 元 、 清 運 費 10萬 2900元 、 印  29

            花 稅 3萬 1399元 、 管 理 費 13萬 7172元 之 範 圍 內 自 認 ， 對 上 開  30

            鄰 房 鑑 定 費 用 亦 捨 棄 不 予 請 求 ， 而 減 縮 本 件 聲 明 。 爰 依 民 法  31
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            第 88、 92條 主 張 撤 銷 簽 署 系 爭 契 約 所 為 之 意 思 表 示 ， 並 依 民  01

            法 第 511條 規 定 終 止 系 爭 合 約 ， 請 求 被 告 返 還 329萬 6951元 。  02

        三 、 聲 明 :  03

        (一 )被 告 應 給 付 原 告 329萬 6951元 ， 及 自 起 訴 狀 繕 本 送 達 翌 日 起  04

            至 清 償 日 止 ， 按 年 息 百 分 之 5計 算 之 利 息 。  05

        (二 )願 供 擔 保 ， 請 准 宣 告 假 執 行 。  06

        貳 、 被 告 之 答 辯 :  07

        一 、 系 爭 契 約 係 經 由 原 告 充 分 審 閱 後 簽 署 ， 要 無 原 告 所 述 欺 瞞 不  08

            實 情 事 ， 原 告 主 張 依 民 法 第 88、 92條 撤 銷 簽 署 系 爭 契 約 所 為  09

            之 意 思 表 示 ， 並 無 理 由 。 原 告 因 故 未 履 約 ， 被 告 亦 於 107年  10

            11月 29日 寄 發 存 證 信 函 ， 要 求 原 告 於 函 到 7日 內 申 領 建 築 執  11

            照 、 提 供 被 告 變 更 設 計 圖 說 ， 並 由 被 告 擔 任 系 爭 建 案 承 造 人  12

            ， 逾 期 未 辦 理 者 ， 被 告 將 依 民 法 第 507條 第 1項 、 第 2項 之 規  13

            定 ， 解 除 系 爭 契 約 ， 並 請 求 損 害 賠 償 ;被 告 再 於 108年 5月 8日  14

            以 答 辯 狀 主 張 解 除 系 爭 契 約 之 意 思 表 示 。 系 爭 契 約 既 告 解 除  15

            ， 原 告 所 給 付 之 簽 約 金 329萬 6951元 ， 應 由 被 告 沒 收 。 若 鈞  16

            院 認 為 被 告 不 得 沒 收 定 金 全 額 ， 惟 被 告 為 進 行 系 爭 建 案 之 開  17

            工 事 宜 ， 業 已 支 出 132萬 9709元 ;又 兩 造 締 約 時 約 定 之 管 理 費  18

            232萬 5891元 ， 均 係 被 告 為 施 作 系 爭 建 案 預 計 支 出 之 人 事 作  19

            業 成 本 費 用 ， 乃 被 告 預 期 可 取 得 之 利 益 ， 應 由 原 告 負 擔 ， 上  20

            開 費 用 計 為 365萬 5600元 ， 應 予 抵 銷 ， 是 扣 除 上 開 費 用 後 ，  21

            原 告 給 付 被 告 之 329萬 6951元 ， 已 無 餘 額 ， 原 告 請 求 被 告 返  22

            還 前 開 數 額 ， 並 無 理 由 。  23

        二 、 聲 明 ：  24

        (一 )原 告 之 訴 駁 回 。  25

        (二 )願 供 擔 保 ， 請 准 宣 告 免 為 假 執 行 。  26

        參 、 兩 造 經 法 院 整 理 並 簡 化 爭 點 （ 配 合 判 決 書 之 製 作 ， 於 不 影 響  27

            爭 點 要 旨 下 ， 依 爭 點 論 述 順 序 整 理 內 容 或 調 整 部 分 文 字 用 語  28

            ） ， 其 結 果 如 下 ：  29

        一 、 兩 造 不 爭 執 事 項 ：  30

        (一 )兩 造 於 107年 4月 26日 簽 訂 系 爭 契 約 ， 由 被 告 負 責 承 攬 施 作 系  31
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            爭 建 案 ， 工 程 總 價 3296萬 9510元 。  01

        (二 )原 告 就 系 爭 建 案 業 已 給 付 被 告 簽 約 金 329萬 6951元 、 鄰 房 鑑  02

            定 費 用 12萬 6000元 ， 計 342萬 2951元 。  03

        (三 )被 告 於 107年 6月 中 旬 就 系 爭 建 案 進 行 實 際 開 工 ， 原 告 於 107  04

            年 6月 25日 通 知 被 告 暫 停 工 地 現 場 施 作 ， 被 告 未 再 進 場 施 工  05

            ， 被 告 截 至 停 工 日 前 僅 施 作 室 內 天 花 板 、 木 作 部 分 拆 除 及 鄰  06

            房 鑑 定 。 原 告 已 於 108年 7月 1日 委 託 訴 外 人 謝 羽 茜 向 被 告 收  07

            取 鄰 房 鑑 定 報 告  08

        (四 )原 告 就 系 爭 建 案 於 107年 11月 9日 向 都 發 局 申 請 廢 除 建 築 執 照  09

            及 拆 除 執 照 ， 業 經 該 局 於 107年 11月 16日 以 中 市 都 建 字 第 107  10

            0198517號 函 廢 照 。  11

        (五 )原 告 於 107年 11月 22日 以 LINE通 訊 軟 體 ， 通 知 被 告 解 除 系 爭  12

            契 約 ， 同 時 傳 送 合 意 解 除 契 約 並 要 求 返 還 定 金 之 函 文 予 被 告  13

            。 原 告 嗣 於 108年 2月 20日 以 臺 中 法 院 郵 局 371號 存 證 信 函 為  14

            撤 銷 系 爭 工 程 契 約 之 意 思 表 示 ， 再 於 108年 11月 15日 以 民 事  15

            準 備 六 狀 之 送 達 為 終 止 系 爭 契 約 之 意 思 表 示 。  16

        (六 )被 告 於 107年 11月 29日 以 台 中 市 ○ ○ 路 ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○ 號 碼  17

            2048號 函 ， 要 求 原 告 於 函 到 7日 內 ， 申 領 建 築 執 照 及 提 供 變  18

            更 設 計 圖 說 予 被 告 ， 並 由 被 告 為 系 爭 建 案 承 造 人 ， 被 告 收 到  19

            前 開 資 料 後 ， 將 依 據 變 更 設 計 圖 說 ， 辦 理 系 爭 契 約 之 變 更 及  20

            追 加 、 減 ； 逾 期 未 辦 理 者 ， 被 告 將 依 據 民 法 第 507條 第 1項 、  21

            第 2項 之 規 定 ， 解 除 系 爭 契 約 ， 並 請 求 損 害 賠 償 。 嗣 於 108年  22

            5月 8日 以 答 辯 狀 主 張 解 除 系 爭 契 約 之 意 思 表 示 。  23

        (七 )原 告 對 被 告 就 系 爭 建 案 支 出 鄰 房 鑑 定 費 用 12萬 6000元 、 開 工  24

            拜 拜 費 用 4434元 、 跑 照 費 3萬 元 、 清 運 費 10萬 2900元 、 印 花  25

            稅 3萬 1399元 、 管 理 費 13萬 7172元 之 範 圍 內 予 以 自 認 。 對 上  26

            開 鑑 定 費 用 亦 捨 棄 不 予 請 求 ， 而 以 準 備 書 狀 （ 四 ） 為 減 縮 聲  27

            明 。  28

        二 、 爭 執 事 項 :  29

            原 告 依 民 法 第 88、 92條 主 張 撤 銷 簽 署 系 爭 契 約 所 為 之 意 思 表  30

            示 ， 並 依 民 法 第 511條 規 定 終 止 系 爭 契 約 ， 請 求 被 告 返 還 329  31
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            萬 6951元 ， 有 無 理 由 ?  01

        肆 、 本 院 之 判 斷 ：  02

        一 、 原 告 依 民 法 第 88、 92條 主 張 撤 銷 簽 署 系 爭 契 約 所 為 之 意 思 表  03

            示 ， 並 無 理 由 :  04

        (一 )按 因 被 詐 欺 或 被 脅 迫 ， 而 為 意 思 表 示 者 ， 表 意 人 得 撤 銷 其 意  05

            思 表 示 。 民 法 第 92條 第 1項 前 段 定 有 明 文 。 又 被 詐 欺 而 為 意  06

            思 表 示 者 ， 依 民 法 第 92條 第 1項 之 規 定 ， 表 意 人 固 得 撤 銷 其  07

            意 思 表 示 ， 惟 主 張 被 詐 欺 而 為 表 示 之 當 事 人 ， 應 就 此 項 事 實  08

            負 舉 證 之 責 任 。 民 法 上 之 詐 欺 ， 必 詐 欺 行 為 人 有 使 他 人 陷 於  09

            錯 誤 之 故 意 ， 致 該 他 人 基 於 錯 誤 而 為 不 利 於 己 之 意 思 表 示 者  10

            始 足 當 之 。 倘 行 為 人 欠 缺 主 觀 之 詐 欺 故 意 ， 縱 該 他 人 或 不 免  11

            為 錯 誤 之 意 思 表 示 仍 與 詐 欺 之 法 定 要 件 不 合 ， 無 容 其 依 民 法  12

            第 92條 第 1項 規 定 撤 銷 意 思 表 示 之 餘 地 （ 最 高 法 院 44年 台 上  13

            字 第 75號 及 98年 度 台 上 字 第 171號 民 事 裁 判 意 旨 參 照 ） 。 次  14

            按 意 思 表 示 之 內 容 有 錯 誤 ， 或 表 意 人 若 知 其 事 情 即 不 為 意 思  15

            表 示 者 ， 表 意 人 得 將 其 意 思 表 示 撤 銷 之 。 但 以 其 錯 誤 或 不 知  16

            事 情 ， 非 由 表 意 人 自 己 之 過 失 者 為 限 。 當 事 人 之 資 格 或 物 之  17

            性 質 ， 若 交 易 上 認 為 重 要 者 ， 其 錯 誤 ， 視 為 意 思 表 示 內 容 之  18

            錯 誤 。 民 法 第 88條 定 有 明 文 。 末 按 當 事 人 主 張 有 利 於 己 之 事  19

            實 者 ， 就 其 事 實 有 舉 證 之 責 任 ， 民 事 訴 訟 法 第 277條 定 有 明  20

            文 。 民 事 訴 訟 如 係 由 原 告 主 張 權 利 者 ， 應 先 由 原 告 負 舉 證 之  21

            責 ， 若 原 告 先 不 能 舉 證 ， 以 證 實 自 己 主 張 之 事 實 為 真 實 ， 則  22

            被 告 就 其 抗 辯 事 實 即 令 不 能 舉 證 ， 或 其 所 舉 證 據 尚 有 疵 累 ，  23

            亦 應 駁 回 原 告 之 請 求 （ 最 高 法 院 17年 上 字 第 917號 民 事 裁 判  24

            意 旨 參 照 ） 。  25

        (二 )本 件 原 告 固 主 張 系 爭 契 約 第 20條 所 載 條 文 對 原 告 顯 不 公 平 ，  26

            且 與 被 告 締 約 時 之 說 法 不 符 ， 原 告 遭 被 告 詐 欺 ， 且 陷 於 錯 誤  27

            ， 始 與 被 告 締 結 系 爭 契 約 ， 請 求 撤 銷 簽 立 系 爭 契 約 之 意 思 表  28

            示 等 語 ， 此 為 被 告 所 否 認 ， 自 應 由 原 告 對 此 有 利 於 己 之 事 實  29

            負 舉 證 之 責 。 經 查 :  30

          1.參 之 系 爭 契 約 記 載 ： 「 甲 方 (即 原 告 )將 「 台 中 市 ○ ○ 區 ○ ○  31
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            段 ○ ○ ○ ○ ○ ○ 號 新 建 工 程 之 建 築 工 程 交 由 乙 方 (即 被 告 )承 包 ，  01

            經 雙 方 協 定 同 意 訂 立 本 契 約 ， 共 同 遵 守 條 款 如 下 :...第 4條  02

            工 程 總 價 :本 契 約 之 新 建 工 程 總 價 款 為 3296萬 9510元 整 （ 含  03

            稅 ） 。 第 5條 付 款 辦 法 :一 、 乙 方 每 月 30日 持 發 票 及 帳 單 向 甲  04

            方 請 款 ， 甲 方 於 次 月 5日 付 款 ， 100%現 金 ...， 其 付 款 辦 法 如  05

            下 ： (二 ） 本 契 約 工 程 詳 細 價 目 表 ..， 如 變 更 材 料 品 牌 、 規  06

            格 、 工 法 、 設 備 等 ， 甲 乙 雙 方 確 認 變 更 事 項 及 價 格 ， 辦 理 追  07

            加 減 帳 ， 並 用 書 面 作 為 本 契 約 之 附 件 。 (三 ） 本 契 約 工 程 詳  08

            細 價 目 表 工 程 圖 說 變 更 、 遺 漏 評 估 之 工 項 ， 經 雙 方 確 認 變 更  09

            事 項 ， 合 約 未 作 單 價 分 析 者 ， 應 由 乙 方 提 供 報 價 ， 若 合 約 有  10

            列 及 者 ， 則 依 其 單 價 辦 理 追 加 減 ， 並 用 書 面 作 為 本 契 約 之 附  11

            件 。 第 6條 工 程 期 限 :一 、 開 工 期 限 ： 乙 方 應 於 簽 訂 本 契 約 後  12

            擇 日 辦 理 正 式 開 工 。 二 、 完 工 期 限 ： 本 契 約 工 程 預 定 進 度 表  13

            （ 係 依 照 簽 約 之 工 程 圖 說 以 及 工 程 項 目 進 行 評 估 ， 作 為 業 主  14

            對 於 整 體 工 程 進 度 之 參 考 ； 自 開 工 之 日 起 算 360個 工 作 日 內  15

            取 得 使 用 執 照 ， 並 應 於 取 得 使 用 執 照 後 30日 內 依 本 契 約 承 包  16

            範 圍 辦 理 驗 屋 。 第 八 條 逾 期 罰 則 :乙 方 如 未 在 完 工 期 限 內 完  17

            成 主 合 約 內 容 （ 不 含 追 加 工 項 ） ， 且 超 過 期 限 15%， 每 逾 一  18

            日 ， 課 以 工 程 總 價 千 分 之 1之 遲 延 違 約 金 予 甲 方 。 違 約 金 上  19

            限 以 本 契 約 總 價 百 分 之 5為 限 。 因 甲 方 之 因 素 或 不 可 歸 責 於  20

            乙 方 之 事 由 而 遲 延 者 ， 不 在 此 限 。 第 11條 工 程 品 質 與 進 度 控  21

            制 :一 、 乙 方 應 依 本 契 約 規 定 做 好 品 質 管 理 ， 同 時 針 對 各 項  22

            主 要 材 料 、 設 備 取 樣 試 驗 ， 及 各 重 點 階 段 施 工 查 驗 。 二 、 乙  23

            方 應 檢 討 、 控 制 工 程 施 工 進 度 與 品 質 之 改 善 。 三 、 甲 方 如 發  24

            現 乙 方 所 做 工 程 草 率 、 品 質 低 劣 、 材 料 不 符 規 定 時 ， 經 雙 方  25

            確 認 後 ， 乙 方 應 於 期 限 內 修 正 。 四 、 甲 、 乙 雙 方 為 配 合 工 程  26

            進 度 之 控 制 如 有 必 要 得 隨 時 召 開 協 調 會 。 第 18條 履 約 保 證 :  27

            一 、 乙 方 簽 定 本 契 約 時 ， 開 立 金 額 為 工 程 總 價 百 分 之 10之 公  28

            司 本 票 作 為 履 約 保 證 。 第 20條 終 止 契 約 、 罰 則 及 相 關 事 宜 :  29

            一 、 乙 方 如 有 下 列 各 款 情 形 之 一 者 ， 甲 方 得 通 知 乙 方 終 止 或  30

            解 除 本 契 約 ， 但 須 賠 償 乙 方 因 契 約 終 止 而 產 生 之 損 害 。 (一 )  31
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            乙 方 未 經 甲 方 同 意 將 本 契 約 全 部 工 程 轉 讓 他 人 承 包 。 (二 )乙  01

            方 有 偷 工 減 料 或 其 他 舞 弊 事 件 ， 經 甲 方 查 明 情 節 重 大 。 (三 )  02

            乙 方 發 生 變 故 不 能 履 行 本 契 約 責 任 時 。 二 、 甲 方 如 有 下 列 情  03

            形 之 一 者 ， 乙 方 得 終 止 本 契 約 。 ： 因 可 歸 責 於 甲 方 之 事 由 致  04

            甲 方 遲 延 給 付 乙 方 之 工 程 費 用 ， 經 乙 方 書 面 催 告 逾 15日 仍 未  05

            給 付 者 ， 乙 方 得 以 書 甲 面 終 止 本 契 約 。 三 、 乙 方 依 本 條 第 2  06

            項 終 止 本 契 約 時 ， 甲 方 應 依 本 契 約 及 現 場 施 作 之 工 程 進 行 驗  07

            收 ， 支 付 乙 方 已 完 成 工 程 、 到 場 材 料 價 款 及 本 契 約 管 理 費 、  08

            稅 金 ， 並 應 補 償 乙 方 因 終 止 本 契 約 之 損 失 （ 包 括 ： 員 工 遣 散  09

            費 、 機 器 設 備 及 未 收 購 器 材 拆 除 費 ） 。 」 (見 本 院 卷 第 95-11  10

            3頁 )。 經 檢 視 上 開 內 容 ， 堪 認 兩 造 就 系 爭 建 案 之 付 款 方 式 、  11

            建 材 明 細 、 施 工 期 限 等 事 宜 ， 均 有 明 確 規 範 ， 且 約 定 被 告 應  12

            確 切 保 障 系 爭 建 案 之 興 建 品 質 ， 必 要 時 兩 造 得 隨 時 召 開 協 議  13

            會 議 ， 被 告 復 應 開 立 本 票 交 付 原 告 作 為 履 約 保 證 ， 堪 認 原 告  14

            得 隨 時 檢 驗 被 告 之 施 工 品 質 是 否 符 合 約 定 內 容 ， 且 可 充 分 要  15

            求 被 告 配 合 處 理 ， 足 以 保 障 原 告 權 益 。 而 系 爭 契 約 第 20條 所  16

            載 終 止 契 約 等 罰 則 約 定 ， 亦 屬 兩 造 均 可 提 出 之 終 止 及 解 除 契  17

            約 事 由 ， 要 無 獨 厚 任 何 一 方 之 虞 。  18

          2.次 查 原 告 所 提 出 之 系 爭 契 約 本 文 內 容 計 有 25條 約 定 ， 所 載 文  19

            字 篇 幅 計 12頁 ， 並 有 包 含 建 築 執 照 影 本 等 6項 契 約 附 件 等 ，  20

            內 容 尚 屬 繁 雜 ， 惟 系 爭 契 約 包 含 附 件 等 之 各 該 頁 面 騎 縫 部 分  21

            ， 均 有 兩 造 之 公 司 大 小 章 用 印 (見 本 院 卷 第 19-54頁 )， 足 認  22

            兩 造 均 於 充 分 審 閱 後 始 簽 署 系 爭 契 約 。 又 依 系 爭 建 案 之 工 程  23

            總 價 高 達 3296萬 9510元 ， 興 建 標 的 復 為 商 業 旅 館 ， 並 非 一 般  24

            自 用 住 宅 ， 原 告 既 為 法 人 公 司 ， 具 有 相 當 經 濟 資 力 ， 且 與 被  25

            告 締 約 地 位 相 等 ， 自 應 負 有 充 分 審 約 、 議 約 之 實 力 及 義 務 。  26

            原 告 雖 主 張 系 爭 契 約 之 約 定 內 容 與 被 告 自 始 說 明 不 符 云 云 ，  27

            然 原 告 並 未 舉 證 以 實 被 告 於 締 約 時 究 係 如 何 欺 瞞 原 告 ?原 告  28

            又 係 如 何 陷 於 錯 誤 ， 始 與 被 告 締 結 系 爭 契 約 ?系 爭 契 約 第 20  29

            條 之 約 定 內 容 符 合 意 思 表 示 內 容 之 錯 誤 情 節 為 何 ?原 告 對 此  30

            均 未 提 出 與 其 所 述 情 節 相 符 之 客 觀 證 據 ， 可 見 原 告 所 指 遭 被  31

７



            告 詐 欺 致 其 陷 於 錯 誤 ， 或 造 成 其 誤 認 而 為 簽 約 行 為 一 情 ， 並  01

            無 所 據 。  02

          3.況 且 ， 兩 造 於 107年 4月 26日 締 約 後 ， 原 告 即 於 同 年 6月 25日  03

            通 知 被 告 因 建 築 圖 須 重 新 設 計 變 更 ， 須 暫 停 現 場 施 作 ， 且 向  04

            被 告 回 覆 稱 「 請 營 造 廠 (即 被 告 )配 合 建 築 師 辦 理 變 更 設 計 作  05

            業 暫 停 現 場 拆 除 作 業 。 在 業 主 (即 原 告 )通 知 啟 動 前 暫 停 所 有  06

            的 預 先 發 包 工 作 (因 為 圖 面 未 定 )時 間 進 度 要 請 建 築 師 幫 忙 ，  07

            其 他 相 關 行 政 作 業 也 請 建 築 師 幫 忙 協 調 。 請 營 造 廠 提 供 因 業  08

            主 辦 理 變 更 設 計 ， 暫 停 的 作 業 頂 目 及 可 能 衍 生 的 費 用 。 先 讓  09

            業 主 了 解 。 以 利 後 續 開 工 後 的 費 用 找 補 等 語 。 」 ， 有 被 告 之  10

            工 程 聯 絡 單 及 原 告 法 定 代 理 人 親 筆 簽 名 回 函 之 附 件 可 憑 (見  11

            本 院 卷 第 119-121頁 )。 原 告 嗣 於 107年 11月 22日 以 LINE通 訊  12

            軟 體 ， 將 原 告 欲 辦 理 合 意 解 除 契 約 ， 並 要 求 返 還 定 金 之 函 文  13

            傳 送 被 告 ， 該 函 文 其 上 記 載 :「 致 瓏 毅 營 造 股 份 有 限 公 司 ：  14

            有 關 台 中 市 ○ ○ 街 ○ ○ 號 旅 館 新 建 工 程 案 委 託 貴 司 負 責 工 程 興  15

            建 一 事 ， 原 籌 備 設 計 團 隊 規 劃 之 建 築 圖 面 與 旅 館 預 定 經 營 方  16

            向 不 符 ， 目 前 已 與 原 建 築 師 、 設 計 師 合 意 解 約 並 更 換 設 計 團  17

            隊 。 與 貴 公 司 簽 立 工 程 合 約 圖 面 係 原 建 築 師 圖 面 其 中 工 程 數  18

            量 與 金 額 已 與 欲 變 更 內 容 不 符 ， 本 於 合 約 互 信 原 則 辦 理 發 更  19

            過 程 均 有 通 知 貴 公 司 業 務 代 表 並 要 求 暫 停 相 關 作 業 程 序 並 要  20

            求 提 供 變 更 內 容 可 能 發 生 的 損 失 。 ...為 避 免 雙 方 誤 會 或 認  21

            知 上 的 差 異 ， 造 成 日 後 工 程 進 行 時 的 民 事 糾 紛 ， 經 諮 詢 法 律  22

            顧 問 後 正 式 通 知 貴 公 司 ： 1、 本 案 原 核 發 新 建 執 照 許 可 目 前  23

            已 委 託 建 築 師 辦 理 廢 照 。 2、 與 貴 司 新 建 工 程 合 約 辦 理 合 意  24

            解 約 等 語 。 」 (見 本 院 卷 第 179-181頁 )。 參 酌 上 述 對 話 紀 錄  25

            及 原 告 傳 送 之 信 函 ， 益 徵 原 告 係 以 本 件 原 設 計 工 程 與 旅 館 經  26

            營 方 法 不 符 ， 決 意 與 原 建 築 、 設 計 師 解 約 ， 更 換 設 計 團 隊 後  27

            ， 始 欲 與 被 告 合 意 解 約 ， 此 亦 與 系 爭 契 約 第 20條 規 範 內 容 無  28

            涉 。 是 原 告 主 張 其 遭 受 被 告 詐 欺 及 意 思 表 示 錯 誤 ， 而 依 民 法  29

            第 88、 92條 規 定 ， 主 張 撤 銷 簽 署 系 爭 契 約 所 為 之 意 思 表 示 ，  30

            顯 乏 所 據 ， 其 撤 銷 自 不 生 法 律 上 效 力 。  31
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        二 、 原 告 主 張 終 止 系 爭 契 約 ， 請 求 被 告 返 還 299萬 46元 之 部 分 ，  01

            為 有 理 由 :  02

        (一 )按 民 法 第 263條 規 定 ： 「 第 258條 及 第 260條 之 規 定 ， 於 當 事  03

            人 依 法 律 之 規 定 終 止 契 約 者 準 用 之 。 」 ， 而 民 法 第 258第 1項  04

            規 定 ： 「 解 除 權 之 行 使 ， 應 向 他 方 當 事 人 以 意 思 表 示 為 之 。  05

            」 ， 即 民 法 第 259條 契 約 解 除 後 回 復 原 狀 規 定 ， 於 契 約 終 止  06

            之 情 形 ， 並 不 在 準 用 之 列 (參 見 最 高 法 院 102年 度 台 上 字 第  07

            2051號 民 事 裁 判 意 旨 )。 另 契 約 終 止 無 溯 及 效 力 ， 在 契 約 終  08

            止 以 前 之 契 約 關 係 ， 並 不 發 生 回 復 原 狀 問 題 ， 終 止 以 後 則 契  09

            約 消 滅 ， 其 已 發 生 之 權 利 變 動 不 因 之 失 其 效 力 (參 見 最 高 法  10

            院 95年 度 台 上 字 第 1604號 民 事 裁 判 意 旨 )。 再 民 法 第 511條 規  11

            定 ： 「 工 作 未 完 成 前 ， 定 作 人 得 隨 時 終 止 契 約 。 但 應 賠 償 承  12

            攬 人 因 契 約 終 止 而 生 之 損 害 。 」 ， 是 原 告 主 張 被 告 承 攬 系 爭  13

            建 案 ， 被 告 於 107年 6月 2日 開 始 施 工 ， 於 107年 6月 25日 經 原  14

            告 要 求 而 全 面 停 工 及 退 場 等 情 ， 有 兩 造 間 之 LINE對 話 及 工 程  15

            聯 絡 單 可 稽 (見 本 院 卷 第 153、 241頁 )， 則 系 爭 建 案 既 在 全 部  16

            完 工 前 經 原 告 要 求 全 面 停 工 ， 原 告 復 於 107年 11月 22日 以 LIN  17

            E通 訊 軟 體 ， 將 原 告 欲 辦 理 合 意 解 除 契 約 ， 要 求 返 還 定 金 之  18

            函 文 傳 送 被 告 (見 本 院 卷 第 179-181頁 );再 以 108年 12月 18日  19

            民 事 準 備 七 狀 所 載 內 容 ， 為 行 使 民 法 第 511條 前 段 規 定 之 終  20

            止 契 約 意 思 表 示 (見 本 院 卷 第 325-326頁 )。 而 被 告 於 受 領 前  21

            開 意 思 表 示 後 ， 未 為 反 對 之 表 示 ， 且 稱 其 亦 於 107年 11月 29  22

            日 寄 發 存 證 信 函 通 知 原 告 欲 解 除 系 爭 契 約 ， 復 以 108年 5月 8  23

            日 答 辯 狀 主 張 系 爭 契 約 已 生 解 除 效 力 (見 本 院 卷 第 85、 135-  24

            137、 318頁 )而 解 除 系 爭 契 約 。 是 依 原 告 之 真 意 ， 原 告 應 於 1  25

            07年 11月 22日 對 被 告 為 終 止 系 爭 契 約 之 意 思 表 示 ， 依 前 揭 民  26

            法 第 511條 前 段 規 定 ， 應 認 系 爭 契 約 已 於 107年 11月 29日 經 兩  27

            造 合 意 終 止 ， 並 發 生 效 力 。 從 而 ， 依 前 揭 民 法 第 263條 規 定  28

            既 不 準 用 民 法 第 259條 規 定 ， 則 兩 造 合 意 終 止 系 爭 契 約 後 ，  29

            因 契 約 終 止 係 向 後 發 生 效 力 ， 契 約 終 止 前 之 法 律 關 係 仍 然 存  30

            在 ， 是 原 告 就 系 爭 契 約 終 止 前 ， 仍 應 就 被 告 業 已 施 作 之 工 程  31
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            項 目 ， 給 付 相 關 工 程 履 約 費 用 。  01

        (二 )本 件 原 告 於 締 約 時 給 付 被 告 簽 約 金 329萬 6951元 ， 有 本 票 在  02

            卷 可 稽 (見 本 院 卷 第 21頁 )， 被 告 固 主 張 上 開 費 用 之 性 質 為 定  03

            金 ， 系 爭 契 約 既 告 解 除 ， 被 告 可 沒 收 上 開 費 用 云 云 。 惟 參 諸  04

            系 爭 契 約 載 明 文 字 如 下 :「 第 4條 工 程 總 價 :本 契 約 之 新 建 工  05

            程 總 價 款 為 3296萬 9510元 整 （ 含 稅 ） 。 第 5條 付 款 辦 法 :一 、  06

            乙 方 每 月 30日 持 發 票 及 帳 單 向 甲 方 請 款 ， 甲 方 於 次 月 五 日 付  07

            款 ， 100%現 金 ， 定 金 於 簽 約 日 起 算 三 日 內 領 款 ， 其 付 款 辦 法  08

            如 下 ： (一 )乙 方 依 照 工 程 付 款 進 度 表 （ 如 附 件 三 )， 依 各 完  09

            工 階 段 之 款 項 百 分 之 百 請 款 。 (二 )本 契 約 工 程 詳 細 價 目 表 （  10

            如 【 附 件 二 】 ） 之 內 容 ， 如 變 更 材 料 品 牌 、 規 格 、 工 法 、 設  11

            備 等 ， 甲 乙 雙 方 確 認 變 更 事 項 及 價 格 ， 辦 理 追 加 減 帳 ： 並 用  12

            書 面 作 為 本 契 約 之 附 件 。 」 (見 本 院 卷 第 20-22頁 );復 參 系 爭  13

            契 約 之 附 件 二 所 示 工 程 詳 細 價 目 表 其 上 記 載 ， 系 爭 建 案 之 工  14

            程 項 目 計 有 :「 1.假 設 工 程 篇 :348萬 5700元 、 2.土 方 工 程 :72  15

            萬 2450元 、 3.鷹 架 工 程 :47萬 1600元 、 4.結 構 工 程 :1593萬 26  16

            92元 、 5.外 部 裝 修 工 程 :162萬 800元 、 6.內 部 裝 修 工 程 :351  17

            萬 5140元 、 7.防 水 工 程 :86萬 4190元 、 8.門 窗 工 程 :146萬 820  18

            0元 、 9.雜 項 工 程 :50萬 6880元 、 10.勞 安 .衛 生 .安 全 管 理 .工  19

            程 保 險 費 :48萬 5990元 、 11.管 理 費 :232萬 5891元 、 12.營 業  20

            稅 :156萬 9997元 。 總 計 :3296萬 9510元 。 備 註 說 明 ： 本 詳 細  21

            價 目 表 之 工 程 項 目 包 含 ： 假 設 工 程 、 結 構 體 工 程 、 外 牆 裝 修  22

            工 程 、 部 分 內 部 裝 修 工 程 防 水 工 程 、 門 窗 工 程 及 雜 項 工 程 及  23

            其 營 建 費 用 等 。 ..付 款 方 式 :簽 約 定 金 :總 價 (含 稅 )10%.， 其  24

            後 依 個 完 程 之 工 程 階 段 於 每 個 月 30日 送 帳 單 、 次 月 5日 付 款 1  25

            00%現 金 」 ， 並 於 後 臚 列 各 該 工 程 項 目 之 所 有 施 作 內 容 (見 本  26

            院 卷 第 35-38頁 )， 顯 見 原 告 所 給 付 329萬 6951元 簽 約 金 之 性  27

            質 ， 乃 系 爭 建 案 工 程 款 之 一 部 。 被 告 於 開 工 後 僅 施 作 室 內 天  28

            花 板 、 木 作 部 分 拆 除 及 鄰 房 鑑 定 等 項 目 ， 此 為 兩 造 所 不 爭 執  29

            ， 然 依 前 揭 工 程 詳 細 價 目 表 所 載 第 一 期 款 假 設 工 程 348萬 570  30

            0元 之 約 定 施 作 內 容 包 含 :「 1.現 況 測 量 、 2.安 全 護 欄 、 3.吊  31
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            料 口 安 全 防 護 門 、 4.垃 圾 管 道 (鐵 桶 ） 、 5.電 梯 管 道 防 墜 網  01

            、 6.臨 時 廁 所 設 施 、 7.甲 種 圍 簾 (安 裝 及 拆 除 )、 8.施 工 告 示  02

            牌 、 9.工 地 橫 拉 大 門 、 10.工 地 生 活 垃 圾 清 理 費 、 11.開 工 、  03

            施 工 勘 驗 、 使 照 許 可 、 12.工 區 消 毒 費 、 13.結 構 體 粗 胚 清 潔  04

            費 、 14.完 工 前 交 屋 清 潔 費 、 15.外 牆 消 潔 費 、 16.雜 項 費 用 (  05

            含 技 師 證 照 、 公 共 設 施 維 護 、 臨 時 排 水 、 運 雜 、 雜 支 、 點 工  06

            )、 17.擋 土 設 施 、 18.安 全 支 撐 、 19.營 建 廢 棄 物 運 棄 等 項 目  07

            」 (見 本 院 卷 第 36頁 )。 再 依 系 爭 契 約 附 件 三 工 程 付 款 進 度 表  08

            所 示 ， 原 告 須 依 系 爭 建 案 之 各 該 付 款 時 點 分 期 給 付 被 告 工 程  09

            款 ， 原 告 給 付 第 1期 簽 約 金 後 ， 截 至 第 2期 安 全 支 撐 項 目 施 作  10

            完 成 前 ， 尚 毋 庸 給 付 其 他 工 程 款 (見 本 院 卷 第 39頁 )， 益 徵 被  11

            告 所 受 領 之 329萬 6951元 ， 應 用 以 施 作 完 成 系 爭 建 案 之 安 全  12

            支 撐 工 程 前 之 預 定 工 程 項 目 ， 始 符 合 系 爭 契 約 規 範 ， 是 被 告  13

            抗 辯 其 可 沒 收 上 開 金 額 ， 要 乏 所 據 ， 無 足 採 憑 。  14

        (三 )鑑 於 被 告 受 領 上 開 金 額 後 ， 僅 用 以 施 作 室 內 天 花 板 、 木 作 部  15

            分 拆 除 及 鄰 房 鑑 定 等 品 項 ， 經 檢 視 被 告 提 出 其 為 系 爭 建 案 開  16

            工 支 出 132萬 9709元 之 明 細 所 載 內 容 計 為 :「 國 稅 局 -營 業 稅  17

            、 邱 敬 量 兼 職 所 得 、 開 工 拜 拜 、 恆 亞 法 律 事 務 所 、 跑 照 費 、  18

            駿 通 砂 石 有 限 公 司 、 印 花 稅 、 107年 營 所 稅 」 (見 本 院 卷 第 35  19

            5頁 )， 上 開 費 用 除 跑 照 費 及 委 請 駿 通 砂 石 有 限 公 司 清 運 廢 棄  20

            物 外 ， 其 餘 均 與 被 告 就 系 爭 建 案 開 工 實 際 施 作 之 項 目 無 關 ，  21

            惟 原 告 對 上 開 明 細 內 容 所 載 開 工 拜 拜 費 用 4434元 、 跑 照 費 3  22

            萬 元 、 清 運 費 10萬 2900元 、 印 花 稅 3萬 1399元 、 管 理 費 13萬 7  23

            172元 ， 計 30萬 6905元 之 範 圍 內 予 以 自 認 ， 同 意 給 付 被 告 上  24

            開 金 額 (見 本 院 卷 第 449-450頁 )， 是 扣 除 上 述 金 額 後 ， 被 告  25

            尚 應 返 還 原 告 299萬 46元 (計 算 式 :329萬 6951元 -30萬 6905元  26

            =299萬 46元 )， 逾 此 部 分 ， 則 無 理 由 。  27

        (四 )又 則 ， 被 告 復 抗 辯 系 爭 契 約 若 能 履 行 完 畢 ， 被 告 可 取 得 之 預  28

            期 利 益 為 232萬 5891元 之 管 理 費 用 等 語 (見 本 院 卷 第 35頁 )，  29

            並 稱 上 開 管 理 費 之 內 容 為 本 件 工 程 預 算 製 作 、 發 包 採 購 、 管  30

            理 協 調 ， 以 及 後 續 維 護 工 程 的 作 業 等 ， 所 需 要 耗 費 之 人 事 作  31
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            業 成 本 費 用 等 (見 本 院 卷 第 441頁 )， 惟 此 係 被 告 於 履 約 過 程  01

            之 履 約 必 要 成 本 支 出 ， 被 告 既 於 系 爭 建 案 開 工 後 旋 因 原 告 指  02

            示 停 工 ， 而 未 續 行 施 作 其 餘 工 程 項 目 ， 自 無 支 出 上 開 管 理 費  03

            之 必 要 ， 是 被 告 抗 辯 其 受 領 之 329萬 6951元 ， 應 扣 除 前 述 管  04

            理 費 用 232萬 5891元 ， 自 無 可 採 。  05

        (五 )末 按 給 付 無 確 定 期 限 者 ， 債 務 人 於 債 權 人 得 請 求 給 付 時 ， 經  06

            其 催 告 而 未 為 給 付 ， 自 受 催 告 時 起 ， 負 遲 延 責 任 。 其 經 債 權  07

            人 起 訴 而 送 達 訴 狀 ， 或 依 督 促 程 序 送 達 支 付 命 令 ， 或 為 其 他  08

            相 類 之 行 為 者 ， 與 催 告 有 同 一 之 效 力 。 民 法 第 229條 第 2項 定  09

            有 明 文 。 次 按 遲 延 之 債 務 ， 以 支 付 金 錢 為 標 的 者 ， 債 權 人 得  10

            請 求 依 法 定 利 率 計 算 之 遲 延 利 息 。 又 應 付 利 息 之 債 務 ， 其 利  11

            率 未 經 約 定 ， 亦 無 法 律 可 據 者 ， 年 息 為 百 分 之 5。 同 法 第 233  12

            條 第 1項 前 段 及 第 203條 亦 有 明 文 。 查 原 告 對 被 告 上 開 請 求 之  13

            債 權 ， 核 屬 無 確 定 期 限 之 給 付 ， 自 應 經 原 告 之 催 告 而 未 為 給  14

            付 ， 被 告 始 負 遲 延 責 任 。 準 此 ， 原 告 請 求 被 告 自 起 訴 狀 繕 本  15

            於 108年 4月 22日 （ 見 本 院 卷 第 79頁 ） 送 達 之 翌 日 即 108年 4月  16

            23日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 百 分 之 5計 付 遲 延 利 息 ， 核 無 不  17

            合 。  18

        三 、 承 上 所 述 ， 兩 造 合 意 終 止 系 爭 契 約 ， 原 告 請 求 被 告 返 還 299  19

            萬 46元 ， 及 自 108年 4月 23日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 百 分 之 5  20

            計 付 遲 延 利 息 ， 為 有 理 由 ， 逾 此 部 分 ， 則 無 理 由 ， 應 予 駁 回  21

            。  22

        四 、 又 兩 造 均 陳 明 願 供 擔 保 分 別 聲 請 宣 告 假 執 行 、 免 為 假 執 行 ，  23

            均 核 無 不 合 ， 爰 各 酌 定 相 當 之 擔 保 金 額 准 許 之 。 至 原 告 其 餘  24

            假 執 行 之 聲 請 ， 因 訴 經 駁 回 而 失 所 依 附 ， 併 駁 回 之 。  25

        五 、 本 件 事 證 已 臻 明 確 ， 兩 造 其 餘 主 張 及 攻 擊 防 禦 方 法 核 與 判 決  26

            結 果 無 影 響 ， 爰 不 一 一 論 述 。  27

        六 、 訴 訟 費 用 負 擔 之 依 據 ： 民 事 訴 訟 法 第 79條 。  28

        中     華     民     國   109    年     7    月     10      日  29

                          民 事 第 四 庭    審 判 長      法   官   張 清 洲  30

                                                  法   官   林 宗 成  31
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                                                  法   官   林 婉 昀  01

        正 本 係 照 原 本 作 成 。  02

        如 對 本 判 決 上 訴 ， 須 於 判 決 送 達 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴 狀 （ 須  03

        按 他 造 人 數 提 出 繕 本 ） 。 如 委 任 律 師 提 起 上 訴 者 ， 應 一 併 繳 納 上  04

        訴 審 裁 判 費 。  05

        中     華     民     國   109    年     7    月     10      日  06

                                                  書 記 官   蕭 訓 慧  07
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