
臺灣臺中地方法院刑事判決

　

                                             108年 度 易 字 第 2201號    02

        公 　 訴 　 人 　 臺 灣 臺 中 地 方 檢 察 署 檢 察 官  03

        被 　 　 　 告 　 吳 欣 柔  04

        選 任 辯 護 人 　 常 照 倫 律 師 （ 法 律 扶 助 ）  05

        上 列 被 告 因 偽 造 文 書 等 案 件 ， 經 檢 察 官 提 起 公 訴 （ 108 年 度 偵 字  06

        第 10565 號 ） ， 被 告 於 本 院 準 備 程 序 中 為 有 罪 陳 述 ， 經 告 知 簡 式  07

        審 判 程 序 之 旨 ， 並 聽 取 當 事 人 之 意 見 後 ， 經 本 院 合 議 庭 裁 定 由 受  08

        命 法 官 獨 任 行 簡 式 審 判 程 序 ， 本 院 判 決 如 下 ：  09

            主     文  10

        吳 欣 柔 犯 行 使 偽 造 準 私 文 書 罪 ， 處 有 期 徒 刑 伍 月 ， 如 易 科 罰 金 ，  11

        以 新 臺 幣 壹 仟 元 折 算 壹 日 。  12

            犯 罪 事 實  13

        一 、 吳 欣 柔 明 知 其 無 訂 購 披 薩 等 食 品 後 前 往 取 貨 之 真 意 ， 且 其 前  14

            男 友 之 母 親 林 惠 美 亦 未 授 權 其 向 達 美 樂 披 薩 股 份 有 限 公 司 （  15

            下 稱 達 美 樂 公 司 ） 訂 購 披 薩 ， 亦 知 悉 若 以 林 惠 美 之 名 義 及 聯  16

            絡 資 料 在 達 美 樂 公 司 網 頁 上 訂 購 披 薩 後 ， 達 美 樂 公 司 即 會 依  17

            訂 單 內 容 製 作 披 薩 等 食 品 ， 然 因 林 惠 美 將 拒 絕 取 貨 ， 即 會 造  18

            成 達 美 樂 公 司 受 有 製 作 披 薩 等 食 品 成 本 之 財 產 上 損 害 ， 竟 仍  19

            未 徵 得 林 惠 美 之 同 意 及 授 權 ， 即 基 於 意 圖 損 害 他 人 及 偽 造 準  20

            私 文 書 復 執 以 行 使 之 單 一 犯 意 ， 接 續 於 民 國 107 年 12月 31日  21

            下 午 12時 20分 起 至 翌 日 （ 108 年 1 月 1 日 ） 凌 晨 12時 53分 為  22

            止 ， 使 用 其 所 申 辦 門 號 「 0000000000」 手 機 ， 透 過 網 際 網 路  23

            （ IP位 置 ： 27.242.65.161 ） 連 結 至 達 美 樂 公 司 網 頁 之 線 上  24

            訂 購 頁 面 ， 在 訂 購 網 頁 上 鍵 入 「 林 惠 美 」 之 中 文 姓 名 及 電 話  25

            號 碼 等 資 料 ， 接 續 偽 造 完 成 林 惠 美 向 達 美 樂 公 司 各 分 店 購 買  26

            披 薩 等 食 品 之 準 私 文 書 電 磁 紀 錄 共 92筆 後 ， 傳 送 予 達 美 樂 公  27

            司 之 網 站 以 行 使 之 ， 足 以 生 損 害 於 林 惠 美 及 達 美 樂 公 司 管 理  28

            訂 單 之 正 確 性 ； 且 經 達 美 樂 公 司 接 受 上 揭 訂 單 後 ， 即 由 各 分  29

            店 依 各 訂 單 內 容 製 作 披 薩 等 食 品 ， 然 因 均 無 人 前 往 各 店 內 付  30

            款 領 取 ， 致 各 該 分 店 製 作 之 披 薩 等 食 品 均 因 放 置 過 久 而 不 堪  31

            食 用 ， 無 法 再 行 販 賣 ， 造 成 達 美 樂 公 司 受 有 共 計 新 臺 幣 （ 下  32
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            同 ） 112,604 元 之 損 失 。  01

        二 、 案 經 達 美 樂 公 司 委 由 告 訴 代 理 人 王 天 佐 訴 由 臺 北 市 政 府 警 察  02

            局 中 山 分 局 報 告 臺 灣 臺 北 地 方 檢 察 署 檢 察 官 陳 請 臺 灣 高 等 檢  03

            察 署 檢 察 長 令 轉 臺 灣 臺 中 地 方 檢 察 署 檢 察 官 偵 查 起 訴 。  04

            理   由  05

        壹 、 程 序 部 分  06

        一 、 按 除 被 告 所 犯 為 死 刑 、 無 期 徒 刑 、 最 輕 本 刑 為 3 年 以 上 有 期  07

            徒 刑 之 罪 或 高 等 法 院 管 轄 第 一 審 案 件 者 外 ， 於 刑 事 訴 訟 法 第  08

            273條 第 1項 準 備 程 序 進 行 中 ， 被 告 先 就 被 訴 事 實 為 有 罪 之 陳  09

            述 時 ， 審 判 長 得 告 知 被 告 簡 式 審 判 程 序 之 旨 ， 並 聽 取 當 事 人  10

            、 代 理 人 、 辯 護 人 及 輔 佐 人 之 意 見 後 ， 裁 定 進 行 簡 式 審 判 程  11

            序 ； 除 簡 式 審 判 程 序 、 簡 易 程 序 及 第 376 條 第 1款 、 第 2款 所  12

            列 之 罪 之 案 件 外 ， 第 一 審 應 行 合 議 審 判 ， 刑 事 訴 訟 法 第  273  13

            條 之 1 第 1 項 、 第 284 條 之 1 分 別 定 有 明 文 。 本 案 被 告 吳 欣  14

            柔 所 犯 係 死 刑 、 無 期 徒 刑 、 最 輕 本 刑 為 3 年 以 上 有 期 徒 刑 或  15

            高 等 法 院 管 轄 第 一 審 案 件 以 外 之 罪 ， 並 於 本 院 行 準 備 程 序 時  16

            就 被 訴 事 實 為 有 罪 之 陳 述 （ 見 本 院 卷 第 305 頁 ） ， 本 院 合 議  17

            庭 依 前 揭 規 定 ， 經 評 議 結 果 ， 裁 定 改 由 受 命 法 官 獨 任 行 簡 式  18

            審 判 程 序 ， 先 予 敘 明 。  19

        二 、 簡 式 審 判 程 序 之 證 據 調 查 ， 不 受 刑 事 訴 訟 法 第 159條 第 1項 規  20

            定 之 限 制 ， 參 諸 刑 事 訴 訟 法 第 273條 之 2規 定 甚 明 。 因 此 有 關  21

            傳 聞 證 據 之 證 據 能 力 限 制 規 定 無 庸 予 以 適 用 ， 且 本 案 各 項 證  22

            據 均 無 非 法 取 得 之 情 形 ， 故 本 案 以 下 所 引 證 據 ， 自 均 得 作 為  23

            認 定 事 實 之 證 據 。  24

        貳 、 認 定 犯 罪 事 實 所 憑 之 證 據 及 理 由  25

            上 開 犯 罪 事 實 ， 業 據 被 告 於 本 院 準 備 程 序 及 審 理 中 均 坦 承 不  26

            諱 （ 見 本 院 卷 第 305 頁 、 第 314 頁 ） ， 核 與 告 訴 代 理 人 王 天  27

            佐 、 證 人 即 被 害 人 林 惠 美 於 警 詢 時 之 陳 述 大 致 相 符 【 見 108  28

            年 度 偵 字 第 5809號 卷 （ 下 稱 偵 卷 一 ） 第 11至 13頁 、 第 33至 35  29

            頁 】 ， 並 有 告 訴 人 達 美 樂 公 司 提 出 之 訂 購 清 單 、 使 用 者 IP位  30

            置 ： 27.242.65.161 、 39.10.7.154 通 聯 調 閱 查 詢 單 、 手 機  31
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            門 號 0000000000通 聯 調 閱 查 詢 單 、 達 美 樂 公 司 變 更 登 記 表 各  01

            1 份 存 卷 可 憑 （ 見 偵 卷 一 第 39頁 至 第 43頁 、 第 53頁 、 第 48頁  02

            、 第 45頁 、 第 63至 71頁 ） ； 又 被 告 未 經 被 害 人 之 同 意 及 授 權  03

            ， 即 以 被 害 人 之 名 義 ， 接 續 向 達 美 樂 公 司 訂 購 披 薩 等 食 品 共  04

            計 92筆 ， 其 當 知 悉 告 訴 人 達 美 樂 公 司 即 會 因 此 誤 信 被 害 人 有  05

            訂 購 披 薩 等 食 品 之 真 意 ， 而 先 行 依 訂 單 內 容 製 作 披 薩 等 食 品  06

            ， 然 因 被 害 人 終 會 拒 絕 付 款 及 領 取 遭 冒 名 訂 購 之 食 品 ， 告 訴  07

            人 即 會 因 此 受 有 製 作 完 畢 後 食 品 廢 棄 之 損 失 ， 是 其 主 觀 上 確  08

            有 損 害 他 人 之 意 圖 ， 而 難 認 被 告 主 觀 上 僅 係 出 於 開 玩 笑 之 意  09

            而 為 本 案 犯 行 ， 至 為 當 然 。 基 此 ， 足 認 被 告 前 揭 之 任 意 性 自  10

            白 核 與 事 實 相 符 而 堪 採 信 。 是 本 案 事 證 已 臻 明 確 ， 被 告 犯 行  11

            堪 以 認 定 ， 應 予 依 法 論 科 。  12

        � 、 論 罪 科 刑 之 說 明 ：  13

        一 、 按 錄 音 、 錄 影 或 電 磁 紀 錄 ， 藉 機 器 或 電 腦 之 處 理 所 顯 示 之 聲  14

            音 、 影 像 或 符 號 ， 足 以 為 表 示 其 用 意 之 證 明 者 ， 以 文 書 論 ，  15

            刑 法 第 220 條 第 2 項 定 有 明 文 。 而 所 謂 電 磁 紀 錄 ， 係 指 以 電  16

            子 、 磁 性 或 其 他 無 法 以 人 之 知 覺 直 接 認 識 之 方 式 所 製 成 之 紀  17

            錄 ， 而 供 電 腦 處 理 之 用 者 而 言 。 又 行 為 人 藉 由 電 腦 處 理 時 所  18

            顯 示 之 影 像 或 符 號 ， 足 以 表 示 其 用 意 之 證 明 ， 即 屬 刑 法 第 22  19

            0 條 第 2 項 規 定 之 準 私 文 書 。 被 告 明 知 其 未 得 被 害 人 之 同 意  20

            及 授 權 ， 竟 以 在 達 美 樂 公 司 網 購 之 訂 購 頁 面 上 輸 入 「 林 惠 美  21

            」 姓 名 之 方 式 ， 向 告 訴 人 訂 購 披 薩 等 食 品 ， 用 以 表 示 「 林 惠  22

            美 」 本 人 下 單 訂 購 披 薩 之 意 ， 偽 造 完 成 以 被 害 人 名 義 向 告 訴  23

            人 訂 購 食 品 準 私 文 書 電 磁 紀 錄 後 ， 再 透 過 網 際 網 路 ， 傳 送 予  24

            上 開 各 廠 商 網 頁 以 行 使 之 所 為 ， 且 致 達 美 樂 公 司 為 製 作 披 薩  25

            等 食 品 之 財 產 上 處 分 後 ， 因 無 人 領 取 而 受 有 財 產 上 損 害 ， 是  26

            核 被 告 所 為 ， 係 犯 刑 法 第 216 條 、 第 210 條 、 第 220 條 第 2  27

            項 之 行 使 偽 造 準 私 文 書 罪 及 同 法 第 355 條 之 詐 術 使 人 損 害 財  28

            產 罪 。 又 被 告 偽 造 準 私 文 書 後 持 以 行 使 ， 偽 造 之 低 度 行 為 應  29

            為 行 使 之 高 度 行 為 所 吸 收 ， 不 另 論 罪 。  30

        二 、 又 被 告 先 後 在 網 路 頁 面 偽 造 「 林 惠 美 」 之 準 私 文 書 ， 於 達 美  31
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            樂 公 司 線 上 訂 購 網 站 訂 購 披 薩 等 餐 點 共 92次 ， 致 達 美 樂 公 司  01

            之 各 分 店 依 訂 單 內 容 製 作 披 薩 等 食 品 後 ， 無 人 領 取 而 受 有 財  02

            產 上 損 害 之 行 為 ， 係 於 密 切 接 近 之 時 、 地 ， 以 同 一 方 式 各 侵  03

            害 相 同 法 益 ， 各 行 為 之 獨 立 性 極 為 薄 弱 ， 難 以 強 行 分 開 ， 主  04

            觀 上 亦 係 出 於 單 一 犯 意 ， 依 一 般 社 會 觀 念 ， 應 視 為 數 個 舉 動  05

            接 續 施 行 ， 合 為 包 括 之 一 行 為 予 以 評 價 較 為 妥 適 ， 亦 不 致 就  06

            不 法 內 涵 出 現 過 度 評 價 之 風 險 ， 故 各 應 論 以 接 續 犯 之 一 罪 。  07

            再 被 告 以 一 行 為 同 時 觸 犯 刑 法 第 216 條 、 第 210 條 、 第 220  08

            條 第 2 項 之 行 使 偽 造 準 私 文 書 罪 及 同 法 第 355 條 之 詐 術 使 人  09

            損 害 財 產 罪 ， 為 想 像 競 合 犯 ， 應 依 刑 法 第 55條 前 段 之 規 定 ，  10

            從 一 重 之 行 使 偽 造 準 私 文 書 罪 處 斷 。  11

        三 、 至 起 訴 意 旨 雖 僅 認 被 告 涉 犯 刑 法 第 355 條 之 詐 術 使 人 損 害 財  12

            產 罪 ， 而 未 論 及 被 告 尚 涉 犯 刑 法 第 216 條 、 第 210 條 、 第 22  13

            0 條 第 2 項 之 行 使 偽 造 私 文 書 罪 ， 惟 此 部 份 社 會 基 礎 事 實 同  14

            一 ， 且 經 本 院 於 109 年 5 月 27日 準 備 程 序 中 當 庭 告 知 被 告 此  15

            部 分 罪 名 （ 見 本 院 卷 第 304 頁 ） ， 已 給 予 被 告 及 其 辯 護 人 辨  16

            明 之 機 會 而 無 礙 其 訴 訟 防 禦 權 之 行 使 ， 本 院 自 得 併 予 審 理 ，  17

            附 此 敘 明 。  18

        四 、 被 告 固 領 有 身 心 障 礙 證 明 ， 且 經 佛 教 慈 濟 醫 療 財 團 法 人 臺 中  19

            慈 濟 醫 院 診 斷 患 有 情 感 性 思 覺 失 調 症 ， 有 中 華 民 國 身 心 障 礙  20

            手 冊 及 診 斷 證 明 書 各 1 紙 在 卷 可 稽 （ 見 本 院 卷 第 323 頁 、 第  21

            325 頁 ） 。 然 查 ：  22

        � 、 經 本 院 檢 附 本 案 相 關 卷 證 ， 委 託 衛 生 福 利 部 草 屯 療 養 院 就 被  23

            告 本 案 犯 罪 行 為 時 之 精 神 狀 態 進 行 鑑 定 ， 鑑 定 結 果 略 為 ： 本  24

            次 鑑 定 會 談 內 容 ， 被 告 於 鑑 定 初 期 極 力 主 動 表 現 、 表 達 精 神  25

            病 症 狀 ， 質 疑 鑑 定 人 是 告 訴 人 的 人 、 聽 到 「 小 男 孩 要 其 報 警  26

            」 等 等 ， 將 本 案 行 為 歸 咎 於 受 小 男 孩 之 聲 音 指 使 所 為 。 然 而  27

            被 告 之 幻 聽 內 容 從 未 在 其 以 往 就 醫 紀 錄 中 出 現 ， 於 本 案 警 詢  28

            、 偵 查 及 本 院 審 理 中 均 未 有 類 此 表 示 ， 此 外 ， 被 告 亦 容 易 因  29

            鑑 定 人 之 面 質 及 暗 示 而 更 易 說 詞 ， 對 案 件 細 節 常 有 差 別 性 記  30

            憶 之 狀 態 ， 似 有 誇 大 疾 病 對 行 為 之 影 響 ， 將 主 要 行 為 責 任 歸  31
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            咎 於 疾 病 之 意 圖 明 顯 ； . . . . . . ； 本 案 犯 行 日 期 為 107  01

            年 12月 31日 ， 被 告 前 於 107 年 1 月 18日 後 開 始 規 則 於 台 中 慈  02

            濟 醫 院 精 神 科 門 診 追 蹤 ， 根 據 門 診 紀 錄 記 載 ， 最 靠 近 本 案 犯  03

            行 時 間 之 就 診 日 期 為 108 年 1 月 3 日 ， 該 日 就 診 狀 況 為 「 大  04

            體 狀 況 平 穩 ， 無 精 神 病 復 發 徵 候 」 ， 客 觀 觀 察 沒 有 幻 聽 ， 亦  05

            未 見 有 自 言 自 語 等 幻 覺 性 行 為 之 記 載 。 至 前 1 次 看 診 為 107  06

            年 12月 6 日 ， 就 診 紀 錄 顯 示 「 藥 物 順 從 性 欠 佳 、 關 係 妄 想 、  07

            被 訂 一 堆 披 薩 到 家 」 ， 2 次 就 診 間 藥 物 種 類 未 進 行 調 整 ， 醫  08

            囑 衛 教 藥 物 使 用 ， 推 測 被 告 可 能 於 107 年 12月 6 日 前 未 規 則  09

            服 藥 ， 導 致 症 狀 波 動 ， 惟 於 107 年 12月 6日  就 診 後 ， 藥 物 服  10

            用 順 從 性 提 高 ， 症 狀 隨 之 穩 定 ， 至 108 年 1 月 3 日 已 達 穩 定  11

            狀 態 。 根 據 臨 床 經 驗 ， 被 告 於 犯 行 當 日 其 精 神 狀 態 應 已 處 於  12

            相 對 穩 定 狀 態 ， 殊 難 想 像 當 時 仍 有 難 以 抗 拒 之 幻 聽 指 使 其 為  13

            本 案 犯 行 之 可 能 。 因 而 ， 鑑 定 結 果 認 被 告 於 犯 行 當 時 ， 並 未  14

            受 到 精 神 障 礙 之 影 響 ， 或 其 所 受 之 影 響 ， 並 未 達 到 其 辨 識 行  15

            為 違 法 或 依 其 辨 識 而 行 為 之 能 力 ， 顯 著 減 低 或 完 全 喪 失 之 程  16

            度 等 情 ， 有 衛 生 福 利 部 草 屯 療 養 院 109 年 3 月 19日 草 療 精 字  17

            第 1090003134號 函 檢 附 之 109 年 3 月 10日 之 精 神 鑑 定 報 告 書  18

            1 份 在 卷 可 查 （ 見 本 院 卷 第 277 頁 至 第 279 頁 ） ； 復 參 以 被  19

            告 於 案 發 後 之 108 年 1 月 30日 警 詢 及 於 108 年 4 月 25日 偵 查  20

            中 ， 均 能 針 對 訊 問 問 題 加 以 切 題 回 答 ， 且 於 警 詢 中 能 詳 述 其  21

            與 被 害 人 認 識 之 緣 由 及 聯 繫 情 形 ， 於 偵 查 中 亦 能 坦 承 犯 行 ，  22

            可 見 被 告 於 案 發 時 之 辨 識 能 力 、 思 考 能 力 、 記 憶 能 力 應 與 常  23

            人 無 異 ， 足 認 被 告 於 為 本 案 犯 行 前 後 ， 均 能 表 現 出 與 一 般 正  24

            常 人 相 同 之 感 官 知 覺 、 日 常 生 活 能 力 、 判 斷 能 力 ， 堪 認 被 告  25

            行 為 時 意 識 清 醒 無 訛 ， 自 無 辨 識 其 行 為 違 法 或 依 其 辨 識 而 行  26

            為 之 能 力 欠 缺 或 顯 著 減 低 之 情 。  27

        � 、 至 被 告 之 辯 護 人 雖 辯 稱 ： 本 案 之 案 發 時 間 為 107 年 底 至 108  28

            年 初 ， 距 本 院 將 被 告 之 精 神 狀 態 送 鑑 定 之 鑑 定 結 果 呈 現 日 期  29

            109 年 3 月 10日 ， 期 間 差 距 長 達 1 年 以 上 ， 於 這 1 年 間 被 告  30

            之 家 屬 努 力 尋 求 醫 療 幫 助 ， 並 悉 心 照 料 被 告 ， 事 隔 1 年 後 被  31

５



            告 之 精 神 狀 態 已 有 顯 著 改 善 ， 是 不 能 由 案 發 1 年 餘 後 所 得 之  01

            鑑 定 結 果 ， 反 推 於 本 案 案 發 時 ， 被 告 之 精 神 狀 況 非 屬 辨 識 行  02

            為 違 法 或 依 其 辨 識 而 行 為 之 能 力 ， 顯 著 減 低 之 情 形 。 況 被 告  03

            案 發 當 時 因 與 前 男 友 分 手 ， 精 神 受 到 打 擊 ， 激 化 被 告 原 有 之  04

            精 神 病 症 ， 方 有 本 案 脫 序 行 為 ， 是 請 依 刑 法 第 19條 第 2 項 規  05

            定 減 輕 其 刑 等 語 。 然 依 卷 內 之 上 開 鑑 定 報 告 所 載 ， 除 詳 述 被  06

            告 於 鑑 定 過 程 之 表 現 外 ， 尚 有 參 考 被 告 過 去 生 活 史 、 疾 病 史  07

            、 心 理 測 驗 報 告 、 鑑 定 所 得 資 料 及 相 關 影 卷 資 料 ， 且 於 判 斷  08

            被 告 行 為 時 之 精 神 狀 態 時 ， 亦 有 參 酌 被 告 於 本 案 行 為 前 後 之  09

            就 醫 紀 錄 及 診 斷 內 容 ； 再 審 之 上 開 鑑 定 報 告 ， 亦 係 由 對 精 神  10

            病 理 學 有 專 業 研 究 ， 職 司 處 理 精 神 狀 況 鑑 定 且 具 國 家 考 試 通  11

            過 ， 領 有 證 照 之 醫 師 ， 針 對 被 告 案 發 前 之 就 診 紀 錄 與 行 為 模  12

            式 、 案 發 後 於 警 詢 、 偵 查 階 段 之 陳 述 狀 態 、 過 去 之 犯 罪 行 為  13

            是 否 與 本 案 有 類 似 性 等 因 素 ， 依 其 專 業 智 識 綜 合 判 斷 所 製 作  14

            ， 經 本 院 參 酌 審 視 後 認 無 何 瑕 疵 可 指 ， 堪 以 憑 採 。 是 被 告 之  15

            選 任 辯 護 人 以 前 詞 置 辯 ， 自 難 認 有 據 ， 礙 難 採 為 被 告 有 利 認  16

            定 之 依 據 。  17

        五 、 爰 以 行 為 人 之 責 任 為 基 礎 ， 審 酌 被 告 僅 因 與 被 害 人 間 存 有 細  18

            故 ， 即 冒 用 被 害 人 之 名 義 透 過 訂 購 網 頁 ， 向 告 訴 人 接 續 訂 購  19

            92筆 披 薩 等 食 品 ， 造 成 告 訴 人 受 有 製 作 披 薩 食 材 耗 損 之 損 失  20

            ， 且 破 壞 社 會 正 常 交 易 及 網 路 訂 購 服 務 之 秩 序 ， 影 響 告 訴 人  21

            管 理 訂 單 正 確 性 之 損 害 ， 更 使 被 害 人 因 未 領 取 以 其 名 義 訂 購  22

            之 食 品 ， 而 有 受 刑 事 或 民 事 訴 追 之 風 險 ， 犯 行 殊 無 可 取 ， 實  23

            應 嚴 予 非 難 ； 惟 念 及 被 告 領 有 身 心 障 礙 手 冊 （ 中 度 ） 及 患 有  24

            、 情 感 性 思 覺 失 調 症 ， 業 如 前 述 ， 犯 後 終 能 於 本 院 準 備 程 序  25

            及 審 理 中 坦 承 犯 行 ， 且 表 示 願 意 賠 償 告 訴 人 之 損 失 ， 然 因 告  26

            訴 人 無 意 願 致 未 能 與 告 訴 人 達 成 調 解 （ 見 本 院 卷 第 337 頁 之  27

            本 院 電 話 紀 錄 表 ） 之 犯 後 態 度 尚 可 ； 及 其 智 識 程 度 及 家 庭 經  28

            濟 狀 況 （ 見 本 院 卷 第 316 頁 ） 等 一 切 情 狀 ， 量 處 如 主 文 所 示  29

            之 刑 ， 並 諭 知 易 科 罰 金 之 折 算 標 準 。  30

        據 上 論 斷 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 273 條 之 1 第 1 項 、 第 299 條 第 1  31
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        項 前 段 ， 刑 法 第 216 條 、 第 210 條 、 第 220 條 第 2 項 、 第 355 條  01

        、 第 55條 、 第 41條 第 1 項 前 段 ， 刑 法 施 行 法 第 1 條 之 1 第 1 項 ，  02

        判 決 如 主 文 。  03

        本 案 經 檢 察 官 郭 明 嵐 提 起 公 訴 ， 檢 察 官 � 雅 惠 到 庭 執 行 職 務 。  04

        中     華     民     國     109    年     7    月     22    日  05

                          刑 事 第 十 三 庭   法   官   陳 翌 欣  06

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  07

        如 不 服 本 判 決 應 於 收 受 判 決 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴 書 狀 ， 並 應  08

        敘 述 具 體 理 由 ； 其 未 敘 述 上 訴 理 由 者 ， 應 於 上 訴 期 間 屆 滿 後 20日  09

        內 向 本 院 補 提 理 由 書 （ 均 須 按 他 造 當 事 人 之 人 數 附 繕 本 ） 「 切 勿  10

        逕 送 上 級 法 院 」 。  11

        告 訴 人 或 被 害 人 對 於 判 決 如 有 不 服 具 備 理 由 請 求 檢 察 官 上 訴 者 ，  12

        其 上 訴 期 間 之 計 算 係 以 檢 察 官 收 受 判 決 正 本 之 日 期 為 準 。  13

                                        書 記 官   陳 麗 靜  14

        中     華     民     國     109    年     7    月     22    日  15

        附 錄 本 案 論 罪 科 刑 法 條 ：  16

        中 華 民 國 刑 法 第 216條 ：  17

        行 使 第  210 條 至 第  215 條 之 文 書 者 ， 依 偽 造 、 變 造 文 書 或 登 載  18

        不 實 事 項 或 使 登 載 不 實 事 項 之 規 定 處 斷 。  19

        中 華 民 國 刑 法 第 210條 ：  20

        偽 造 、 變 造 私 文 書 ， 足 以 生 損 害 於 公 眾 或 他 人 者 ， 處  5 年 以 下  21

        有 期 徒 刑 。  22

        中 華 民 國 刑 法 第 220條 ：  23

        在 紙 上 或 物 品 上 之 文 字 、 符 號 、 圖 畫 、 照 像 ， 依 習 慣 或 特 約 ， 足  24

        以 為 表 示 其 用 意 之 證 明 者 ， 關 於 本 章 及 本 章 以 外 各 罪 ， 以 文 書 論  25

        。  26

        錄 音 、 錄 影 或 電 磁 紀 錄 ， 藉 機 器 或 電 腦 之 處 理 所 顯 示 之 聲 音 、 影  27

        像 或 符 號 ， 足 以 為 表 示 其 用 意 之 證 明 者 ， 亦 同 。  28

        中 華 民 國 刑 法 第 355條 ：  29

        意 圖 損 害 他 人 ， 以 詐 術 使 本 人 或 第 三 人 為 財 產 上 之 處 分 ， 致 生 財  30

        產 上 之 損 害 者 ， 處  3 年 以 下 有 期 徒 刑 、 拘 役 或  5 百 元 以 下 罰 金  31
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