
臺灣臺中地方法院民事判決

　

                                                108年 度 簡 字 第 7號    02

        原 　 　 　 告 　 台 灣 中 油 股 份 有 限 公 司  03

        法 定 代 理 人 　 歐 嘉 瑞  04

        訴 訟 代 理 人 　 張 益 隆 律 師  05

        複 代 理 人 　 　 林 怡 芬 律 師  06

        被 　 　 　 告 　 吳 正 義  07

        訴 訟 代 理 人 　 吳 莉 鴦 律 師  08

        被 　 　 　 告 　 佳 音 通 信 有 限 公 司  09

        兼 法 定 代 理 　 莊 詩 嘉  10

        人  11

        上 　 二 　 人  12

        訴 訟 代 理 人 　 馬 培 瑜 律 師  13

        複 代 理 人 　 　 馬 潤 華  14

        上 列 當 事 人 間 請 求 損 害 賠 償 事 件 ， 本 院 於 民 國 108年 9月 20日 言 詞  15

        辯 論 終 結 ， 判 決 如 下 ：  16

            主     文  17

        原 告 之 訴 及 其 假 執 行 之 聲 請 均 駁 回 。  18

        訴 訟 費 用 由 原 告 負 擔 。  19

            事 實 及 理 由  20

        壹 、 程 序 事 項  21

        一 、 按 當 事 人 喪 失 訴 訟 能 力 或 法 定 代 理 人 死 亡 或 其 代 理 權 消 滅 者  22

            ， 訴 訟 程 序 在 有 法 定 代 理 人 或 取 得 訴 訟 能 力 之 本 人 ， 承 受 其  23

            訴 訟 以 前 當 然 停 止 ； 民 事 訴 訟 法 第 168條 至 第 172條 及 前 條 所  24

            定 之 承 受 訴 訟 人 ， 於 得 為 承 受 時 ， 應 即 為 承 受 之 聲 明 ， 民 事  25

            訴 訟 法 第 170條 、 第 175條 第 1項 分 別 定 有 明 文 。 本 件 原 告 之  26

            法 定 代 理 人 原 為 戴 謙 ， 嗣 變 更 為 歐 嘉 瑞 ， 有 經 濟 部 商 工 登 記  27

            公 示 資 料 查 詢 服 務 （ 見 本 院 卷 二 第 201頁 ） 附 卷 可 參 ， 其 具  28

            狀 聲 明 承 受 訴 訟 ， 核 無 不 合 ， 應 予 准 許 。  29

        二 、 按 關 於 財 產 權 之 訴 訟 ， 其 標 的 之 金 額 或 價 額 在 50萬 元 以 下 者  30

            ， 適 用 簡 易 程 序 。 民 事 訴 訟 法 第 427條 第 1項 定 有 明 文 。 再 按  31

            通 常 訴 訟 事 件 因 訴 之 變 更 或 一 部 撤 回 ， 致 其 訴 之 全 部 屬 於 民  32
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            事 訴 訟 法 第 427條 第 1項 或 第 2項 之 範 圍 者 ， 承 辦 法 官 應 以 裁  01

            定 改 用 簡 易 程 序 ， 並 將 該 通 常 訴 訟 事 件 報 結 後 改 分 為 簡 易 事  02

            件 ， 由 原 法 官 或 受 命 法 官 依 簡 易 程 序 繼 續 審 理 。 同 一 地 方 法  03

            院 適 用 簡 易 程 序 審 理 事 件 事 務 分 配 辦 法 第 4條 第 1項 定 有 明 文  04

            。 原 告 起 訴 後 縮 減 其 訴 之 聲 明 ， 致 本 件 訴 訟 標 的 金 額 在 新 臺  05

            幣 （ 下 同 ） 50萬 元 以 下 ， 依 民 事 訴 訟 法 第 427條 第 1項 規 定 應  06

            適 用 簡 易 訴 訟 程 序 ， 故 依 前 開 規 定 改 依 簡 易 程 序 審 理 。  07

        貳 、 實 體 事 項  08

        一 、 原 告 主 張 ：  09

        (一 )被 告 吳 正 義 前 係 原 告 台 中 港 供 油 中 心 之 一 般 行 政 人 員 ， 負 責  10

            辦 理 設 備 採 購 及 監 視 通 信 系 統 故 障 檢 修 等 採 購 申 請 、 請 款 業  11

            務 。 惟 其 於 民 國 103年 3月 起 至 105年 5月 間 ， 於 其 職 務 範 圍 內  12

            辦 理 相 關 採 購 業 務 時 ， 盜 刻 其 主 管 訴 外 人 楊 基 正 與 同 事 溫 雲  13

            冉 、 陳 聖 宗 、 沈 道 遠 、 賴 明 等 5人 之 公 司 職 章 ， 未 經 上 開 人  14

            員 同 意 ， 自 行 蓋 用 於 其 辦 理 之 上 開 採 購 案 ， 並 於 楊 基 正 出 差  15

            期 間 盜 用 其 員 工 帳 號 登 錄 M1系 統 ， 自 行 核 准 申 請 及 虛 偽 驗 收  16

            ， 與 承 攬 廠 商 被 告 佳 音 通 信 有 限 公 司 （ 下 稱 佳 音 公 司 ） 共 同  17

            浮 報 、 虛 增 如 附 表 所 示 之 採 購 項 目 ， 向 原 告 詐 領 款 項 而 致 原  18

            告 之 財 產 受 有 損 害 共 410,970元 ， 分 述 如 下 ：  19

          1.附 表 編 號 1「 一 樓 油 務 專 線 電 話 錄 音 設 備 工 程 」 之 「 汰 換 數  20

            位 訊 號 處 理 器 PCI」 、 編 號 2「 故 障 ○ ○ ○ 區 ○ ○ ○ 路 檢 修 及  21

            警 衛 室 設 備 播 放 設 備 故 障 部 分 」 之 「 影 像 擷 取 卡 VP40維 修 」  22

            、 編 號 7「 區 域 內 周 界 CCTV部 分 鏡 頭 故 障 檢 修 及 定 期 維 護 保  23

            養 」 之 「 主 機 主 板 檢 修 」 部 分 。  24

          2.附 表 編 號 3「 故 障 ○ ○ ○ 區 ○ ○ ○ 路 檢 修 及 警 衛 室 設 備 播 放  25

            設 備 故 障 部 分 」 之 「 檢 修 顯 示 器 」 。  26

          3.附 表 編 號 4「 TT-106進 口 監 視 設 備 工 程 」 之 「 星 光 級 HD網 路  27

            攝 影 機 」 、 編 號 5「 5-5mm百 萬 畫 素 鏡 頭 」 、 編 號 6「 製 作 不  28

            鏽 鋼 防 護 罩 」 部 分 ， 均 與 被 告 佳 音 公 司 於 「 臺 中 港 供 油 CCTV  29

            系 統 汰 換 及 新 增 購 置 」 案 就 相 同 產 品 之 報 價 分 別 增 加 15,000  30

            元 、 5,000元 、 2,000元 ， 共 計 22,000元 ， 但 被 告 佳 音 公 司 卻  31
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            未 說 明 二 者 報 價 差 異 之 原 因 ， 自 屬 虛 增 浮 報 。  01

          4.附 表 編 號 8「 定 期 維 修 整 潔 保 養 CCTV及 零 組 件 更 換 」 部 分 ，  02

            依 被 告 佳 音 公 司 自 行 填 載 之 保 養 查 驗 紀 錄 表 ， 於 104年 2月 到  03

            場 日 期 與 訪 客 紀 錄 表 之 登 記 時 間 記 載 不 符 、 同 年 3月 無 保 養  04

            「 保 全 系 統 （ 周 界 ） 」 之 紀 錄 、 同 年 4月 無 保 養 「 外 部 設 備  05

            （ 油 槽 區 、 碼 頭 區 ） 」 及 「 保 全 系 統 （ 周 界 ） 」 之 紀 錄 、 同  06

            年 5月 至 8月 均 無 保 養 「 操 作 室 」 之 紀 錄 、 同 年 9月 及 10月 無  07

            保 養 查 驗 紀 錄 、 同 年 11月 無 保 養 「 操 作 室 」 之 紀 錄 、 同 年 12  08

            月 至 105年 3月 無 保 養 查 驗 紀 錄 、 105年 4月 無 保 養 「 操 作 室 」  09

            之 紀 錄 ， 則 被 告 佳 音 公 司 未 到 場 檢 修 卻 仍 請 領 之 維 修 保 養 費  10

            用 總 計 251,835元 。 另 監 視 系 統 之 「 主 機 、 4路 監 視 用 單 膜 光  11

            電 、 多 膜 光 電 、 監 看 螢 幕 、 光 纖 HUB24埠 +光 電 模 組 」 等 附 屬  12

            設 備 ， 無 每 月 保 養 維 修 之 必 要 ， 卻 浮 報 金 額 93,335元 。  13

        (二 )原 告 已 於 105年 11月 23日 將 被 告 吳 正 義 記 二 大 過 並 予 以 免 職  14

            ， 故 被 告 吳 正 義 辦 理 附 表 所 示 之 採 購 項 目 ， 與 被 告 佳 音 公 司  15

            共 同 浮 報 虛 增 金 額 共 計 410,970元 ， 為 無 必 要 支 出 之 採 購 費  16

            用 ， 其 浮 報 虛 增 採 購 金 額 致 原 告 受 有 損 害 ， 被 告 吳 正 義 、 佳  17

            音 公 司 係 成 立 共 同 侵 權 行 為 ， 原 告 依 民 法 第 184條 第 1項 前 段  18

            、 第 185條 規 定 ， 請 求 被 告 吳 正 義 與 佳 音 公 司 負 連 帶 損 害 賠  19

            償 責 任 ； 又 被 告 莊 詩 嘉 為 被 告 佳 音 公 司 負 責 人 ， 依 公 司 法 第  20

            23條 第 2項 規 定 ， 亦 應 與 被 告 佳 音 公 司 負 連 帶 賠 償 責 任 。  21

        (三 )並 聲 明 ：  22

          1.被 告 吳 正 義 與 佳 音 公 司 應 連 帶 給 付 原 告 410,970元 ， 及 自 起  23

            訴 狀 繕 本 送 達 翌 日 起 至 清 償 日 止 ， 按 週 年 利 率 5%計 算 之 利 息  24

            。  25

          2.被 告 莊 詩 嘉 與 佳 音 公 司 應 連 帶 給 付 原 告 410,970元 ， 及 自 起  26

            訴 狀 繕 本 送 達 翌 日 起 至 清 償 日 止 ， 按 週 年 利 率 5%計 算 之 利 息  27

            。  28

          3.前 開 第 一 、 二 項 之 請 求 ， 如 有 其 中 一 被 告 為 給 付 ， 其 他 被 告  29

            於 其 清 償 範 圍 內 免 除 其 給 付 義 務 。  30

        二 、 被 告 部 分 ：  31
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        (一 )被 告 吳 正 義 抗 辯 ：  01

          1.被 告 吳 正 義 經 辦 附 表 所 示 之 採 購 項 目 涉 及 盜 刻 楊 基 正 印 章 等  02

            人 情 事 ， 但 附 表 所 示 之 採 購 項 目 均 已 完 成 ， 被 告 吳 正 義 並 未  03

            虛 增 浮 報 採 購 數 量 及 金 額 ， 原 告 之 財 產 未 受 有 損 失 ：  04

         (1)附 表 編 號 1「 汰 換 數 位 訊 號 處 理 器 PCI」 係 103年 7月 31日 高 雄  05

            氣 爆 案 後 增 設 ， 主 機 置 於 一 樓 油 務 辦 公 室 ； 附 表 編 號 2「 影  06

            像 擷 取 卡 VP40維 修 」 係 更 換 修 理 二 樓 監 視 系 統 機 櫃 內 主 機 ，  07

            施 工 完 成 後 ， 當 時 該 播 放 設 備 確 有 畫 面 ， 兩 造 會 同 前 往 查 看  08

            時 ， 該 機 器 無 法 運 作 ， 但 未 詳 細 檢 查 ， 尚 無 法 確 定 不 能 運 作  09

            之 原 因 ； 附 表 編 號 7「 主 機 主 板 檢 修 」 為 會 議 室 桌 機 維 修 ，  10

            監 視 系 統 主 機 未 移 出 前 原 置 於 會 議 室 長 櫃 內 供 作 部 分 監 視 系  11

            統 主 機 使 用 ， 檢 修 後 仍 繼 續 使 用 ， 嗣 後 因 主 機 再 度 損 壞 ， 而  12

            搬 至 2樓 倉 庫 存 放 。 故 被 告 佳 音 公 司 確 有 施 作 安 裝 附 表 編 號 1  13

            、 2、 7所 示 之 設 備 ， 且 由 原 告 管 理 使 用 。 至 於 汰 換 後 之 舊 零  14

            件 原 放 置 原 告 2樓 之 檔 案 室 ， 兩 造 會 同 前 往 查 看 時 ， 僅 剩 主  15

            機 殼 ， 則 汰 換 之 舊 零 件 恐 已 報 廢 清 除 ， 並 非 被 告 佳 音 公 司 未  16

            安 裝 施 作 。  17

         (2)附 表 編 號 3「 檢 修 顯 示 器 」 為 檢 修 大 門 警 衛 室 值 班 桌 上 方 監  18

            視 用 電 視 設 備 ， 已 安 裝 完 成 ， 並 由 原 告 管 理 使 用 。  19

         (3)附 表 編 號 4「 星 光 級 HD網 路 攝 影 機 」 、 編 號 5「 5-5mm百 萬 畫  20

            素 鏡 頭 」 、 編 號 6「 製 作 不 鏽 鋼 防 護 罩 」 均 係 被 告 吳 正 義 與  21

            被 告 佳 音 公 司 議 價 後 所 製 作 ， 因 施 工 位 置 位 於 油 庫 附 近 ， 基  22

            於 安 全 考 量 ， 施 工 難 度 較 其 他 工 項 高 ， 且 保 固 期 間 為 3年 ，  23

            非 通 常 之 1年 期 間 ， 並 經 被 告 吳 正 義 以 相 同 採 購 項 目 向 他 家  24

            公 司 詢 價 比 較 後 ， 被 告 佳 音 公 司 之 報 價 較 低 ， 則 附 表 編 號 4  25

            、 5、 6之 採 購 項 目 金 額 並 無 浮 報 之 情 形 。  26

         (4)附 表 編 號 8之 「 定 期 維 修 整 潔 保 養 CCTV及 零 組 件 更 換 」 ， 被  27

            告 佳 音 公 司 自 104年 1月 至 105年 4月 期 間 ， 均 有 按 月 辦 理 維 護  28

            及 保 養 ， 並 於 每 月 檢 送 相 關 文 件 及 照 片 向 原 告 請 款 ， 則 被 告  29

            吳 正 義 未 與 被 告 佳 音 公 司 向 原 告 不 實 請 款 ； 再 者 ， 被 告 吳 正  30

            義 僅 就 監 視 系 統 之 按 月 定 期 保 養 ， 為 代 辦 請 款 手 續 ， 實 際 由  31
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            修 護 單 位 執 行 處 理 ， 即 便 被 告 佳 音 公 司 履 約 有 瑕 疵 ， 亦 非 被  01

            告 吳 正 義 在 職 期 間 應 負 責 之 工 作 。  02

          2.原 告 就 被 告 吳 正 義 在 職 期 間 負 責 辦 理 設 備 採 購 及 監 視 通 信 系  03

            統 故 障 檢 修 等 採 購 申 請 、 請 款 業 務 ， 僅 就 附 表 所 示 之 採 購 項  04

            目 為 爭 執 ， 然 被 告 吳 正 義 就 同 一 工 程 ， 實 無 部 分 工 項 盜 用 楊  05

            基 正 之 職 章 辦 理 採 購 或 驗 收 、 部 分 工 項 係 據 實 採 購 及 驗 收 之  06

            可 能 ， 原 告 主 張 ， 顯 有 矛 盾 。 而 證 人 楊 基 正 到 庭 所 為 之 證 述  07

            ， 無 法 證 明 附 表 所 示 之 工 項 ， 係 被 告 吳 正 義 盜 用 其 帳 號 、 密  08

            碼 及 職 章 ， 自 行 派 發 採 購 ， 亦 無 法 證 明 被 告 吳 正 義 未 維 修 或  09

            虛 增 浮 報 金 額 之 事 實 。  10

          3.並 聲 明 ： 原 告 之 訴 及 假 執 行 之 聲 請 均 駁 回 ； 如 受 不 利 判 決 ，  11

            願 供 擔 保 請 准 免 為 假 執 行 。  12

        (二 )被 告 佳 音 公 司 與 被 告 莊 詩 嘉 抗 辯 ：  13

          1.被 告 佳 音 公 司 就 附 表 所 示 之 採 購 項 目 ， 均 按 原 告 規 定 之 採 購  14

            流 程 辦 理 ， 皆 有 依 約 施 作 ， 且 附 表 採 購 項 目 所 示 之 設 備 仍 正  15

            常 運 作 中 ， 但 因 位 於 臨 海 之 空 曠 地 點 ， 需 考 量 日 曬 雨 淋 及 海  16

            風 吹 襲 等 因 素 ， 且 設 置 地 點 為 極 需 安 全 維 護 之 場 所 ， 各 項 監  17

            視 設 備 不 容 有 所 失 誤 ， 成 本 自 較 一 般 為 高 ， 被 告 佳 音 公 司 無  18

            虛 增 浮 報 採 購 數 量 及 金 額 。 被 告 佳 音 公 司 履 行 附 表 所 示 採 購  19

            項 目 之 契 約 ， 並 無 疏 失 ， 被 告 吳 正 義 有 無 盜 刻 印 章 ， 與 被 告  20

            佳 音 公 司 承 攬 施 作 附 表 所 示 之 採 購 項 目 無 關 。 故 被 告 佳 音 公  21

            司 無 故 意 或 過 失 而 對 原 告 構 成 侵 權 行 為 ， 自 無 須 與 被 告 吳 正  22

            義 負 共 同 侵 權 行 為 損 害 賠 償 責 任 。  23

          2.被 告 佳 音 公 司 就 附 表 所 示 採 購 項 目 ， 未 虛 增 浮 報 金 額 ：  24

         (1)附 表 編 號 1「 汰 換 數 位 訊 號 處 理 器 PCI」 、 編 號 2「 影 像 擷 取  25

            卡 VP40維 修 」 、 編 號 7「 主 機 主 板 檢 修 」 部 分 ， 係 經 使 用 者  26

            反 應 電 腦 故 障 ， 報 請 被 告 吳 正 義 通 知 被 告 佳 音 公 司 前 往 檢 修  27

            後 ， 確 認 受 損 部 分 並 提 供 報 價 核 可 ， 經 被 告 佳 音 公 司 更 換 零  28

            件 後 檢 測 功 能 正 常 ； 原 告 因 電 腦 汰 舊 換 新 ， 多 年 後 汰 換 零 件  29

            已 不 復 尋 ， 並 非 被 告 佳 音 公 司 未 施 作 。  30

         (2)附 表 編 號 3「 檢 修 顯 示 器 」 部 分 ， 被 告 佳 音 公 司 確 實 依 原 告  31
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            指 示 裝 設 ， 裝 設 後 之 功 能 亦 屬 正 常 ， 當 初 為 同 時 監 看 數 具 監  01

            視 鏡 頭 畫 面 而 裝 設 之 顯 示 器 ， 迄 今 監 視 鏡 頭 已 有 數 具 損 壞 ，  02

            而 顯 示 器 後 方 亦 無 線 路 連 接 ， 應 係 原 告 依 其 考 量 自 行 拆 除 ，  03

            非 無 採 購 之 必 要 。  04

         (3)附 表 編 號 4「 星 光 級 HD網 路 攝 影 機 」 、 編 號 5「 5-5-mm百 萬 畫  05

            素 鏡 頭 」 、 編 號 6「 製 作 不 鏽 鋼 防 護 罩 」 部 分 ， 因 地 處 區 域  06

            廣 大 ， 監 視 設 備 裝 設 位 置 不 一 ， 需 考 量 拍 攝 角 度 及 監 看 範 圍  07

            調 整 裝 設 位 置 ； 又 被 告 佳 音 公 司 之 報 價 為 連 工 帶 料 ， 有 部 分  08

            安 裝 於 油 庫 危 險 區 域 內 ， 管 制 區 不 容 有 火 花 產 生 ， 禁 止 焊 接  09

            作 業 ， 施 工 難 度 較 高 ， 費 用 自 有 不 同 ， 被 告 佳 音 公 司 並 未 浮  10

            報 金 額 。  11

         (4)附 表 編 號 8「 定 期 維 修 整 潔 保 養 CCTV及 零 組 件 更 換 」 部 分 ，  12

            被 告 佳 音 公 司 於 104年 1月 至 105年 4月 之 期 間 ， 確 有 前 往 維 修  13

            保 養 ， 並 依 規 定 請 款 。 又 台 中 港 西 碼 頭 為 管 制 區 ， 進 入 須 有  14

            通 行 識 別 證 ， 被 告 佳 音 公 司 因 承 攬 原 告 業 務 而 頻 繁 出 入 廠 區  15

            ， 保 全 人 員 未 每 次 均 予 登 記 ， 此 為 原 告 委 聘 之 保 全 人 員 未 落  16

            實 管 制 ， 而 不 可 歸 責 於 被 告 佳 音 公 司 ； 且 被 告 佳 音 公 司 請 款  17

            時 均 有 檢 附 施 作 證 明 ， 不 得 以 無 進 出 登 記 即 認 定 被 告 佳 音 公  18

            司 未 施 作 。 另 被 告 佳 音 公 司 裝 設 區 域 之 平 均 濕 度 未 曾 低 於 75  19

            %、 風 速 較 市 區 亦 達 2倍 以 上 ， 且 因 緊 鄰 海 邊 及 臺 中 火 力 發 電  20

            廠 ， 空 氣 汙 染 嚴 重 ， 海 風 之 含 碘 量 高 ， 對 線 路 或 電 子 產 品 極  21

            具 腐 蝕 性 ， 監 視 設 備 確 有 定 期 維 護 保 養 之 必 要 。  22

          3.並 聲 明 ： 原 告 之 訴 及 假 執 行 之 聲 請 均 駁 回 ； 如 受 不 利 判 決 ，  23

            願 供 擔 保 請 准 免 為 假 執 行 。  24

        三 、 本 件 經 本 院 整 理 並 簡 化 兩 造 不 爭 執 事 項 及 爭 執 事 項 如 下 （ 本  25

            院 採 為 裁 判 之 基 礎 ） ：  26

        (一 )不 爭 執 事 項 ：  27

          1.原 告 辦 理 附 表 編 號 1至 7部 分 之 承 辦 人 均 為 被 告 吳 正 義 。  28

          2.附 表 1至 8部 分 工 程 承 攬 廠 商 均 為 被 告 佳 音 公 司 。  29

          3.「 台 中 港 供 油 服 務 中 心 監 視 系 統 設 備 保 養 查 驗 紀 錄 」 為 被 告  30

            佳 音 公 司 所 填 寫 製 作 。  31
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          4.附 表 編 號 4至 6： 台 中 港 供 油 CCTV系 統 汰 換 及 新 增 購 置 報 價 明  01

            細 表 為 新 增 設 備 購 置 ， 而 一 次 採 購 星 光 級 HD網 路 攝 影 機 10臺  02

            ； 「 故 障 檢 修 TT-106案 」 工 作 單 暨 原 始 憑 證 （ 原 證 15， 見 本  03

            院 卷 一 第 60頁 至 第 64頁 ） 屬 故 障 檢 修 ， 而 更 換 星 光 級 HD網 路  04

            攝 影 機 1臺 ， 二 者 採 購 數 量 不 同 。  05

        (二 )爭 執 之 事 項 ：  06

          1.被 告 吳 正 義 辦 理 下 列 採 購 項 目 ， 有 無 浮 報 虛 增 採 購 項 目 及 金  07

            額 之 情 事 ：  08

         (1)附 表 編 號 1「 汰 換 數 位 訊 號 處 理 器 PCI」 。  09

         (2)附 表 編 號 2「 影 像 擷 取 卡 VP40維 修 」 、 編 號 3「 檢 修 顯 示 器 」  10

            。  11

         (3)附 表 編 號 4「 星 光 級 HD網 路 攝 影 機 」 、 編 號 5「 5-5-mm百 萬 畫  12

            素 鏡 頭 」 、 編 號 6「 製 作 不 鏽 鋼 防 護 罩 」 。  13

         (4)附 表 編 號 7「 主 機 主 板 檢 修 」 。  14

         (5)附 表 編 號 8「 定 期 維 修 整 潔 保 養 CCTV及 零 組 件 更 換 」 。  15

          2.原 告 依 民 法 第 184條 、 第 185條 規 定 請 求 被 告 吳 正 義 與 被 告 佳  16

            音 公 司 共 同 連 帶 賠 償 410,970元 ， 依 公 司 法 第 23條 第 2項 規 定  17

            請 求 被 告 莊 詩 嘉 與 被 告 佳 音 公 司 負 連 帶 損 害 賠 償 責 任 ， 有 無  18

            理 由 ？  19

        四 、 本 院 之 判 斷 ：  20

        (一 )附 表 編 號 1、 2、 7部 分 ：  21

            原 告 主 張 ： 附 表 編 號 1、 2、 7部 分 ， 該 三 項 維 修 之 電 腦 主 機  22

            已 經 淘 汰 ， 放 置 於 檔 案 室 ， 且 僅 存 主 機 外 殼 ， 內 部 零 件 全 不  23

            知 去 向 ， 107年 10月 29日 現 場 勘 查 時 ， 內 部 零 件 已 不 知 去 向  24

            ， 故 無 法 確 認 有 無 汰 換 檢 修 之 實 （ 見 本 院 卷 二 第 98頁 ） 。 惟  25

            查 ， 附 表 編 號 1「 汰 換 數 位 訊 號 處 理 器 PCI」 係 於 103年 8月 11  26

            日 完 成 （ 見 本 院 卷 一 第 38頁 ） ； 編 號 2「 影 像 擷 取 卡 VP40維  27

            修 」 係 於 103年 8月 22日 完 成 （ 見 本 院 卷 一 第 43頁 ） ； 編 號 7  28

            「 主 機 主 板 檢 修 」 係 於 103年 12月 22日 完 成 （ 見 本 院 卷 一 第  29

            82頁 ） ， 各 有 原 告 油 品 行 銷 事 業 台 中 營 業 處 工 作 單 在 卷 可 按  30

            ， 已 堪 認 被 告 佳 音 公 司 已 完 成 上 開 汰 換 、 檢 修 。 而 上 開 維 修  31
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            完 成 時 間 距 離 兩 造 107年 10月 29日 現 場 勘 查 時 均 已 逾 3年 ， 原  01

            告 徒 以 107年 間 之 情 形 ， 而 主 張 被 告 佳 音 公 司 未 於 103年 間 進  02

            行 上 開 汰 換 檢 修 ， 顯 未 盡 舉 證 之 責 ， 原 告 主 張 被 告 應 負 舉 證  03

            責 任 證 明 上 開 維 修 確 有 完 成 （ 見 本 院 卷 二 第 99頁 ） ， 並 不 可  04

            採 。  05

        (二 )附 表 編 號 3部 分 ：  06

            原 告 雖 主 張 ： 附 表 編 號 3部 分 ， 係 被 告 吳 正 義 就 大 門 警 衛 室  07

            購 置 新 監 視 螢 幕 ， 又 現 場 勘 查 時 ， 顯 示 器 無 法 開 啟 ， 警 衛 人  08

            員 亦 表 示 平 時 未 使 用 ， 可 見 無 購 置 之 必 要 （ 見 本 院 卷 二 第 98  09

            頁 ） 。 惟 查 ， 原 告 雖 主 張 於 107年 10月 29日 現 場 勘 查 時 ， 顯  10

            示 器 無 法 開 啟 ， 惟 當 時 距 離 該 檢 修 顯 示 器 採 購 完 工 日 期 103  11

            年 8月 22日 已 近 4年 ， 有 原 告 油 品 行 銷 事 業 部 台 中 營 業 處 工 作  12

            單 在 卷 可 憑 （ 見 本 院 卷 一 第 43頁 ） ， 自 不 得 以 107年 間 該 「  13

            檢 修 顯 示 器 」 之 狀 態 ， 用 以 推 斷 該 「 檢 修 顯 示 器 」 於 103年  14

            甫 完 工 時 之 狀 態 。 再 者 ， 原 告 警 衛 人 員 於 107年 間 是 否 使 用  15

            該 「 檢 修 顯 示 器 」 ， 其 主 觀 上 認 定 有 無 使 用 之 需 求 ， 顯 與 被  16

            告 於 103年 8月 間 有 無 採 購 上 開 附 表 編 號 3之 必 要 ， 並 無 邏 輯  17

            上 之 必 然 關 係 ， 亦 難 以 此 認 定 原 告 受 有 損 害 ， 原 告 上 開 主 張  18

            及 舉 證 ， 顯 不 足 以 證 明 被 告 有 何 侵 權 行 為 。  19

        (三 )附 表 編 號 4、 5、 6部 分 ：  20

            原 告 雖 主 張 ： 附 表 編 號 4、 5、 6部 分 ， 相 較 於 被 告 佳 音 公 司  21

            於 「 台 中 港 供 油 CCTV系 統 汰 換 及 新 增 購 置 」 之 採 購 案 ， 相 同  22

            產 品 之 報 價 卻 分 別 增 加 15,000元 、 5,000元 、 2,000元 ， 共 計  23

            22,000元 ， 但 被 告 佳 音 公 司 卻 未 說 明 二 者 報 價 差 異 之 原 因 ，  24

            自 屬 虛 增 浮 報 。 惟 查 ， 被 告 佳 音 公 司 已 抗 辯 ： 此 部 分 監 視 設  25

            備 工 程 部 分 安 裝 於 油 庫 危 險 區 域 內 ， 管 制 區 不 容 有 火 花 產 生  26

            ， 禁 止 焊 接 作 業 ， 施 工 難 度 較 高 ， 費 用 自 有 不 同 。 （ 見 本 院  27

            卷 二 第 154頁 反 面 ） ， 被 告 佳 音 公 司 就 上 開 報 價 之 差 距 說 明  28

            理 由 後 ， 原 告 亦 不 否 認 部 分 施 工 區 域 為 油 庫 危 險 區 域 ， 惟 仍  29

            執 前 詞 而 為 相 同 主 張 （ 見 本 院 卷 二 第 204頁 ） ， 故 原 告 僅 以  30

            前 後 二 工 程 之 報 價 不 同 ， 而 主 張 被 告 佳 音 公 司 有 虛 增 浮 報 之  31
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            情 事 之 主 張 ， 並 不 足 採 。  01

        (四 )附 表 編 號 8部 分 ：  02

          1.原 告 雖 另 主 張 ： 被 告 佳 音 公 司 有 未 到 場 定 期 保 養 編 號 8部 分  03

            卻 仍 請 領 之 維 修 保 養 費 用 。 惟 查 ， 被 告 佳 音 公 司 自 104年 1月  04

            至 105年 4月 均 按 月 至 原 告 進 行 監 視 系 統 設 備 保 養 ， 有 台 中 港  05

            供 油 服 務 中 心 監 視 系 統 設 備 保 養 檢 查 紀 錄 表 、 廠 商 保 養 項 目  06

            檢 查 表 在 卷 可 憑 （ 見 本 院 卷 二 第 122頁 至 第 153頁 ） ， 且 經 上  07

            開 紀 錄 表 、 檢 查 表 之 複 查 人 溫 雲 冉 於 本 院 到 庭 證 述 ： 監 視 系  08

            統 設 備 保 養 查 驗 的 工 作 大 部 分 是 我 負 責 ， 主 管 李 志 宏 審 核 ，  09

            上 開 紀 錄 表 、 檢 查 表 的 我 的 名 字 的 章 是 我 蓋 的 ， 我 是 確 實 查  10

            驗 後 才 蓋 章 ， 因 為 廠 區 在 海 邊 ， 如 果 一 個 星 期 不 保 養 會 很 明  11

            顯 ， 因 為 鏡 頭 就 會 看 不 見 ， 有 水 漬 、 風 沙 ， 鏡 頭 就 會 模 糊 ，  12

            而 且 有 兩 個 大 螢 幕 在 辦 公 室 ， 如 果 看 不 清 楚 就 會 通 知 我 們 要  13

            保 養 ； 光 電 模 組 我 們 是 請 佳 音 公 司 來 處 理 ， 有 故 障 需 要 維 修  14

            ， 由 助 理 寫 出 來 ， 由 我 們 來 承 辦 修 復 ， 找 佳 音 公 司 來 修 復 ，  15

            在 海 邊 損 害 率 會 比 較 大 ， 損 害 率 冬 天 也 會 比 較 大 （ 見 本 院 卷  16

            二 第 215頁 至 第 217頁 ） 。 證 人 上 開 證 述 ， 與 前 揭 紀 錄 表 、 檢  17

            查 表 互 核 相 符 ， 且 依 證 人 上 開 證 述 情 形 ， 原 告 台 中 港 供 油 服  18

            務 中 心 監 視 系 統 設 備 倘 若 未 定 期 保 養 ， 因 位 於 港 區 ， 水 漬 、  19

            風 沙 較 大 ， 鏡 頭 極 易 因 而 模 糊 。 因 此 ， 原 告 主 張 被 告 佳 音 公  20

            司 未 定 期 保 養 ， 除 與 上 開 紀 錄 表 、 檢 查 表 之 記 載 不 符 ， 更 與  21

            原 告 台 中 港 供 油 中 心 之 客 觀 環 境 條 件 不 符 ， 依 據 台 中 港 供 油  22

            中 心 之 環 境 ， 倘 若 被 告 佳 音 公 司 未 定 期 進 行 監 視 系 統 設 備 保  23

            養 ， 原 告 之 員 工 理 應 於 短 時 間 內 即 得 發 覺 ， 當 無 可 能 如 原 告  24

            主 張 ， 被 告 佳 音 公 司 持 續 數 月 均 無 實 際 到 場 保 養 之 情 形 ， 故  25

            難 認 原 告 主 張 被 告 佳 音 公 司 未 定 期 保 養 附 表 編 號 8之 監 視 系  26

            統 設 備 為 可 採 。  27

          2.原 告 另 主 張 監 視 系 統 之 「 主 機 、 4路 監 視 用 單 膜 光 電 、 多 膜  28

            光 電 、 監 看 螢 幕 、 光 纖 HUB24埠 +光 電 模 組 」 等 附 屬 設 備 ， 無  29

            每 月 保 養 維 修 之 必 要 ， 卻 浮 報 金 額 93,335元 。 惟 此 部 分 為 何  30

            無 每 月 保 養 維 修 必 要 ， 而 均 屬 於 浮 報 ， 進 而 構 成 侵 權 行 為 ，  31
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            原 告 並 未 說 明 其 論 理 依 據 ， 亦 未 舉 證 以 實 其 說 ， 亦 難 認 其 主  01

            張 可 採 。  02

        (五 )按 損 害 賠 償 之 債 ， 以 實 際 上 受 有 損 害 為 成 立 要 件 ， 倘 無 損 害  03

            ， 即 不 發 生 賠 償 問 題 ； 被 害 人 實 際 上 有 否 受 損 害 ， 應 視 其 財  04

            產 總 額 有 無 減 少 而 定 ， 最 高 法 院 95年 台 上 字 第 2409號 判 決 意  05

            旨 參 照 。 原 告 雖 主 張 被 告 吳 正 義 盜 刻 主 管 印 章 而 為 採 購 ， 惟  06

            原 告 未 能 舉 證 證 明 被 告 佳 音 公 司 並 無 實 際 施 作 ， 則 難 認 原 告  07

            實 際 上 受 有 財 產 損 害 ， 縱 認 原 告 所 述 被 告 吳 正 義 盜 刻 主 管 印  08

            章 而 為 採 購 之 情 節 為 真 ， 原 告 亦 無 從 請 求 被 告 負 侵 權 行 為 損  09

            害 賠 償 責 任 。  10

        (六 )基 上 ， 原 告 未 能 證 明 原 告 受 有 損 害 ， 則 原 告 依 民 法 第 184條  11

            第 1項 前 段 、 第 185條 規 定 ， 請 求 被 告 吳 正 義 與 佳 音 公 司 負 連  12

            帶 損 害 賠 償 責 任 ； 依 公 司 法 第 23條 第 2項 規 定 請 求 被 告 莊 詩  13

            嘉 亦 應 與 被 告 佳 音 公 司 負 連 帶 損 害 賠 償 責 任 ， 即 乏 所 據 ， 難  14

            認 為 有 理 由 。  15

        五 、 綜 上 ， 原 告 請 求 被 告 應 連 帶 給 付 原 告 410,970元 ， 及 自 起 訴  16

            狀 繕 本 送 達 翌 日 起 至 清 償 日 止 ， 按 週 年 利 率 5%計 算 之 利 息 ，  17

            為 無 理 由 ， 應 予 駁 回 。 原 告 之 訴 既 經 駁 回 ， 則 其 假 執 行 之 聲  18

            請 亦 失 所 依 附 ， 應 併 予 駁 回 。  19

        六 、 本 件 事 證 已 臻 明 確 ， 兩 造 其 餘 攻 擊 防 禦 方 法 ， 經 核 與 判 決 之  20

            結 果 無 影 響 ， 爰 不 予 逐 一 論 述 ， 附 此 敘 明 。  21

        七 、 訴 訟 費 用 負 擔 之 依 據 ： 民 事 訴 訟 法 第 78條 。  22

        中     華     民     國    108    年     10    月     15    日  23

                          民 事 第 七 庭   法   官   黃   杰  24

        上 正 本 係 照 原 本 作 成 。  25

        如 不 服 本 判 決 ， 應 於 送 達 後 廿 日 內 ， 向 本 院 提 出 上 訴 狀 並 表 明 上  26

        訴 理 由 ， 如 於 本 判 決 宣 示 後 送 達 前 提 起 上 訴 者 ， 應 於 判 決 送 達 後  27

        廿 日 內 補 提 上 訴 理 由 書 （ 須 附 繕 本 ） 。  28

        中     華     民     國    108    年     10    月     16    日  29

                                      書 記 官   王 素 珍  30

        附 表  31
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           01
         編 工  程  名  稱  採 購 項 目   金  額    備    註    02
         號                              (新臺幣)               03
           04
         1 一樓油務專線電話 汰換數位訊號 12,000元  即原告提出之  05
           錄音設備工程    處理器PCI             附表一編號1   06
           07
         2 故障檢修庫區通信 影像擷取卡  2,800元                 08
           線路檢修及警衛室 VP40維修              即原告提出之  09
         設置播放設備故障 附表一編號3   10
         3 部分            檢修顯示器  14,000元                11
           12
         4                 星光級HD網路 15,000元                13
                           攝影機                              14
                                       15
         5 TT-106進口監視設 5-5-mm百萬畫 5,000元   即原告提出之  16
           備工程          素鏡頭                附表一編號5   17
                                       18
         6                 製作不鏽鋼防 2,000元                 19
                           護罩                                20
           21
           區域內周界CCTV部                       即原告提出之  22
         7 分鏡頭故障檢修及 主機主板檢修 15,000元  附表一編號7   23
           定期維護保養                                        24
           25
         8 定期維修整潔保養 期間為104年1 345,170元 即原告提出之  26
           CCTV及零組件更換 月至105年4月           附表一編號8   27
                                                 至21          28
           29
                                  總  計   410,970元               30
           31
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