
臺灣臺中地方法院交通事件事裁定

　

                                              108年 度 聲 字 第 994號    02

        公 　 訴 　 人 　 臺 灣 臺 中 地 方 檢 察 署 檢 察 官  03

        聲 　 請 　 人  04

        即 　 被 　 告 　 楊 永 章  05

        選 任 辯 護 人 　 李 宗 炎 律 師  06

        上 列 聲 請 人 即 被 告 因 違 反 廢 棄 物 清 理 法 案 件 ， 聲 請 解 除 限 制 出 境  07

        ， 本 院 裁 定 如 下 ：  08

            主   文  09

        聲 請 駁 回 。  10

            理   由  11

        一 、 聲 請 意 旨 略 以 ： 聲 請 人 即 被 告 楊 永 章 因 違 反 廢 棄 物 清 理 法 案  12

            件 ， 前 於 民 國 105 年 8 月 31日 審 理 期 日 ， 經 鈞 院 當 庭 裁 定 以  13

            新 臺 幣 （ 下 同 ） 8 萬 元 具 保 ， 並 限 制 住 居 於 新 北 市 ○ ○ 區 ○  14

            ○ 路 ○ ○ 巷 ○ ○  號 3 樓 ， 且 限 制 出 境 出 海 ， 嗣 經 鈞 院 裁 定 准 予  15

            變 更 限 制 住 居 於 新 北 市 ○ ○ 區 ○ ○ 街 ○ ○ 巷 ○ ○ 弄 ○ ○ 號 5 樓 。 被  16

            告 就 限 制 住 居 之 裁 定 ， 原 無 不 遵 守 之 理 。 然 被 告 現 任 職 鈶 展  17

            金 屬 有 限 公 司 ， 因 該 公 司 人 力 縮 減 及 工 作 業 務 需 要 ， 需 不 定  18

            期 指 派 被 告 出 境 至 新 加 坡 或 中 國 廣 州 等 地 ， 親 自 視 察 貨 品 、  19

            業 務 並 當 場 簽 訂 契 約 ， 此 有 鈶 展 金 屬 有 限 公 司 出 具 之 證 明 書  20

            可 佐 。 因 被 告 在 國 外 並 無 任 何 資 產 或 居 住 處 所 ， 更 無 經 濟 來  21

            源 ， 且 所 有 之 家 人 、 親 戚 、 朋 友 、 交 往 人 際 關 係 均 在 臺 灣 ，  22

            並 無 滯 留 國 外 不 歸 之 可 能 ， 請 准 解 除 被 告 限 制 出 境 之 處 分 等  23

            語 。  24

        二 、 按 限 制 被 告 之 住 居 ， 其 目 的 在 輔 助 具 保 、 責 付 之 效 力 ， 以 保  25

            全 審 判 之 進 行 及 刑 罰 之 執 行 。 是 以 對 具 保 、 責 付 並 限 制 住 居  26

            之 被 告 ， 有 無 繼 續 限 制 其 住 居 之 必 要 ， 當 以 此 為 考 量 。 而 限  27

            制 出 境 ， 依 其 性 質 ， 應 為 限 制 住 居 處 分 之 一 ， 法 院 是 否 限 制  28

            被 告 出 境 ， 其 審 酌 之 情 形 亦 同 （ 參 見 最 高 法 院 91年 度 臺 抗 字  29

            第 467 號 裁 定 意 旨 ） 。 次 按 為 進 行 追 訴 、 審 判 或 執 行 ， 在 刑  30

            事 訴 訟 法 上 ， 除 規 定 保 全 證 據 外 ， 尚 有 保 全 被 告 到 庭 接 受 審  31

            判 或 執 行 之 相 關 規 定 ， 至 保 全 被 告 之 方 法 ， 依 其 情 節 輕 重 分  32
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            別 有 羈 押 、 具 保 、 責 付 及 限 制 住 居 等 ， 羈 押 為 最 嚴 重 之 手 段  01

            ， 責 付 、 限 制 住 居 則 係 輕 微 之 手 段 ， 惟 俱 屬 對 人 之 強 制 處 分  02

            ， 又 所 謂 限 制 被 告 出 境 ， 僅 在 限 制 被 告 應 居 住 於 我 國 領 土 範  03

            圍 內 ， 不 得 擅 自 出 國 ， 俾 便 於 訴 訟 程 序 之 進 行 ， 較 之 限 制 居  04

            住 於 某 市 某 縣 某 鄉 某 村 ， 其 居 住 之 範 圍 更 為 廣 闊 ， 是 「 限 制  05

            出 境 」 與 「 限 制 住 居 」 名 稱 雖 有 不 同 ， 然 「 限 制 出 境 」 仍 屬  06

            「 限 制 住 居 」 之 處 分 （ 亦 有 最 高 法 院 85年 度 臺 抗 字 第 409 號  07

            裁 定 意 旨 參 照 ） 。  08

        三 、 經 查 ：  09

          � 被 告 涉 犯 廢 棄 物 清 理 法 第 46條 第 1 款 任 意 棄 置 有 害 事 業 廢 棄  10

            物 、 第 3 款 未 經 主 管 機 關 許 可 ， 提 供 土 地 堆 置 廢 棄 物 、 第 4  11

            款 前 段 、 後 段 非 法 清 除 、 處 理 廢 棄 物 等 罪 嫌 ， 前 經 本 院 認 被  12

            告 犯 罪 嫌 疑 重 大 ， 且 被 告 供 述 情 節 與 常 情 不 符 ， 更 與 卷 內 之  13

            共 犯 、 證 人 之 證 述 情 節 矛 盾 ， 有 事 實 足 認 有 勾 串 共 犯 或 證 人  14

            之 虞 ， 認 有 羈 押 之 必 要 ， 依 刑 事 訴 訟 法 第 101 條 第 1 項 第 2  15

            款 規 定 ， 自 民 國 105 年 4 月 29日 起 執 行 羈 押 ， 並 於 105 年 7  16

            月 20日 裁 定 自 105 年 7 月 29日 起 延 長 羈 押 2 月 ， 此 有 本 院 10  17

            5 年 4 月 29日 訊 問 筆 錄 、 押 票 、 105 年 7 月 20日 刑 事 裁 定 各  18

            1 份 附 卷 可 稽 （ 見 本 院 105 訴 字 第 485 號 卷 � 第 108 頁 至 第  19

            111 頁 、 同 卷 � 第 227 頁 至 第 228 頁 ） 。 嗣 於 105 年 8 月 31  20

            日 詰 問 完 證 人 吳 佳 峰 、 鄭 進 豊 、 楊 永 章 後 ， 本 院 認 無 繼 續 羈  21

            押 被 告 之 必 要 ， 當 庭 諭 知 准 予 被 告 以 8 萬 元 具 保 ， 並 限 制 住  22

            居 於 新 北 市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 ○ ○ 巷 ○ ○  號 3 樓 ， 且 限 制 出 境 出 海  23

            ； 被 告 之 辯 護 人 另 於 106 年 6 月 27日 具 狀 請 求 將 被 告 限 制 住  24

            居 之 地 址 ， 更 改 為 「 新 北 市 ○ ○ 區 ○ ○ 街 ○ ○ 巷 ○ ○ 弄 ○ ○ 號 5 樓  25

            」 ， 經 本 院 合 議 庭 同 意 後 ， 發 函 通 知 限 制 住 居 處 所 變 更 為 「  26

            新 北 市 ○ ○ 區 ○ ○ 街 ○ ○ 巷 ○ ○ 弄 ○ ○ 號 5 樓 」 ， 此 有 本 院 105 年  27

            8 月 31日 報 到 單 、 該 日 審 判 筆 錄 、 刑 事 被 告 保 證 書 、 本 院 「  28

            收 受 訴 訟 案 款 通 知 」 、 國 庫 存 款 收 款 書 、 106 年 6 月 27日 刑  29

            事 變 更 住 所 狀 、 本 院 106 年 7 月 10日 函 、 106 年 7 月 17日 函  30

            各 1 份 附 卷 可 憑 （ 見 本 院 105 年 度 訴 字 第 485 號 卷 � 第 136  31
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            頁 、 第 155 頁 反 面 、 第 167 頁 至 第 168 頁 反 面 、 同 卷 � 第 42  01

            頁 至 第 44頁 ） 。  02

          � 政 榮 資 源 再 生 股 份 有 限 公 司 （ 下 稱 政 榮 公 司 ） 、 「 進 宏 資 源  03

            再 生 股 份 有 限 公 司 」 （ 下 稱 進 宏 公 司 ） 承 攬 「 泰 基 企 業 股 份  04

            有 限 公 司 」 、 「 先 豐 通 訊 股 份 有 限 公 司 」 、 「 博 智 電 子 股 份  05

            有 限 公 司 」 生 產 之 事 業 有 害 廢 棄 物 ， 均 未 依 契 約 或 相 關 公 司  06

            事 業 廢 棄 物 清 理 計 畫 書 ， 進 行 境 外 處 理 ， 或 送 交 領 有 甲 級 「  07

            廢 棄 物 處 理 」 許 可 之 機 構 ， 而 全 數 委 由 被 告 處 理 ； 又 被 告 另  08

            以 環 品 資 源 環 保 有 限 公 司 」 與 「 豐 輝 公 司 」 名 義 承 攬 「 健 鼎  09

            科 技 股 份 有 限 公 司 」 、 「 銘 龍 電 子 股 份 有 限 公 司 」 、 「 台 融  10

            電 子 股 份 有 限 公 司 」 等 公 司 生 產 的 事 業 有 害 廢 棄 物 ， 連 同 前  11

            述 政 榮 公 司 、 進 宏 公 司 委 以 處 理 之 事 業 有 害 廢 棄 物 ， 均 未 依  12

            法 清 除 ， 並 送 交 領 有 甲 級 「 廢 棄 物 處 理 」 許 可 之 機 構 進 行 處  13

            理 ， 而 先 非 法 貯 存 於 黃 煜 程 承 租 之 臺 中 市 ○ ○ 區 ○ ○ 段 ○ ○ ○ ○  14

            ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○ 號 土 地 ， 再 由 黃 煜 程 、 李 約 翰 、 陳 建 華 載 運 至  15

            臺 中 市 ○ ○ 區 ○ ○ ○ 巷 0 ○ 0 號 、 臺 中 市 ○ ○ 區 ○ ○ ○ 巷 0  16

            000000000 號 空 地 、 臺 中 市 ○ ○ 區 ○ ○ 段 ○ ○ ○ ○  ○ ○ ○ ○ ○  17

            ○ 號 土 地 （ 即 五 權 西 路 交 流 道 機 車 慢 車 道 旁 之 筏 子 溪 河 畔 空  18

            地 ） 、 臺 中 市 ○ ○ 區 ○ ○ 段 ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○  ○ 號 土 地 （ ○ ○ ○ 區  19

            ○ ○ ○ 路 附 近 之 高 速 鐵 路 橋 下 與 中 山 高 速 公 路 五 權 西 路 交 流  20

            道 前 2 公 里 間 之 空 地 ） 、 臺 中 市 ○ ○ 區 ○ ○ ○ 段 ○ ○ ○ 段 00  21

            0000000 地 號 土 地 （ 即 臺 中 市 ○ ○ 區 ○ ○ ○ 道 ○  段 【 臺 12線  22

            8.5 公 里 】 處 之 空 地 ） 等 處 ， 任 意 棄 置 等 事 實 ， 業 據 被 告 坦  23

            承 在 卷 ， 核 與 同 案 被 告 黃 煜 程 、 李 約 翰 、 陳 建 華 於 警 詢 及 偵  24

            查 中 陳 述 情 節 相 符 ， 並 經 證 人 即 榮 相 公 司 總 經 理 特 助 李 耀 坤  25

            、 先 豐 公 司 環 保 課 工 程 師 潘 廣 峻 、 博 智 公 司 行 政 處 處 長 詹 煉  26

            貴 、 博 智 公 司 管 理 師 黃 瀚 正 、 博 智 公 司 管 理 部 經 理 郭 志 成 、  27

            銘 龍 公 司 製 造 經 理 朱 文 斌 指 證 前 述 遭 任 意 棄 置 之 事 業 廢 棄 物  28

            ， 確 為 榮 相 公 司 、 先 豐 公 司 、 博 智 公 司 、 銘 龍 公 司 所 產 出 等  29

            語 在 卷 ， 且 有 榮 相 、 先 豐 、 博 智 等 公 司 與 政 榮 公 司 簽 訂 之 事  30

            業 廢 棄 物 清 除 、 處 理 合 約 書 、 契 約 書 、 協 議 書 ， 泰 基 與 進 宏  31
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            、 毅 川 公 司 簽 訂 之 事 業 廢 棄 物 清 除 、 處 理 三 方 契 約 書 ， 銘 龍  01

            公 司 與 豐 輝 公 司 簽 訂 之 一 般 事 業 廢 棄 物 委 託 清 除 合 約 書 ， 以  02

            及 相 關 廢 棄 物 清 理 計 畫 、 清 除 事 業 廢 棄 物 管 制 遞 送 三 聯 單 暨  03

            地 磅 紀 錄 、 估 價 單 、 匯 款 紀 錄 ， 以 及 警 方 在 遭 傾 倒 地 點 拍 攝  04

            之 蒐 證 照 片 、 行 政 院 環 境 保 護 署 環 境 督 察 總 隊 中 區 環 境 督 察  05

            大 隊 之 督 察 紀 錄 、 行 政 院 環 境 保 護 署 委 託 環 境 檢 測 機 構 樣 品  06

            檢 測 報 告 等 資 料 在 卷 可 憑 ， 堪 認 被 告 犯 罪 嫌 疑 重 大 。  07

          � 被 告 涉 犯 廢 棄 物 清 理 法 第 46條 第 1 款 、 第 3 款 、 第 4 款 之 罪  08

            ， 乃 法 定 本 刑 為 1 年 以 上 5 年 以 下 有 期 徒 刑 之 罪 ， 刑 責 非 輕  09

            。 依 鈶 展 金 屬 有 限 公 司 出 具 之 書 面 ， 表 示 該 公 司 有 指 派 員 工  10

            前 往 新 加 坡 及 中 國 廣 東 省 出 差 之 業 務 需 求 ， 此 有 出 差 證 明 1  11

            份 附 卷 可 證 （ 見 本 院 108 年 度 聲 字 第 994 號 卷 第 7 頁 ） ， 堪  12

            認 鈶 展 金 屬 有 限 公 司 與 新 加 坡 、 中 國 廣 東 省 等 境 外 區 域 ， 有  13

            業 務 或 貿 易 往 來 。 依 鈶 展 金 屬 有 限 公 司 設 立 登 記 卷 宗 所 附 資  14

            料 ， 顯 示 該 公 司 負 責 人 為 楊 永 盛 ， 而 楊 永 盛 為 被 告 的 胞 兄 ，  15

            客 觀 上 顯 存 有 被 告 利 用 其 親 人 經 營 之 鈶 展 金 屬 有 限 公 司 ， 與  16

            境 外 公 司 有 業 務 交 流 之 機 會 ， 進 行 逃 亡 之 危 險 ， 而 具 有 刑 事  17

            訴 訟 法 第 101 條 第 1 項 第 1 款 之 羈 押 原 因 。  18

          � 既 然 鈶 展 金 屬 有 限 公 司 為 被 告 胞 兄 楊 永 盛 經 營 的 公 司 ， 楊 永  19

            盛 應 能 體 諒 被 告 因 官 司 纏 身 的 窘 境 ， 而 不 致 因 被 告 無 法 配 合  20

            公 司 需 求 至 國 外 出 差 ， 而 為 難 被 告 。 再 觀 諸 勞 動 部 勞 工 保 險  21

            局 108 年 4 月 1 日 函 檢 附 鈶 展 金 屬 有 限 公 司 之 勞 工 保 險 被 保  22

            險 人 名 冊 ， 顯 示 迄 至 108 年 2 月 止 ， 包 含 被 告 與 負 責 人 楊 永  23

            盛 在 內 ， 共 有 27人 以 鈶 展 金 屬 有 限 公 司 為 投 保 單 位 ， 加 入 勞  24

            工 保 險 （ 見 本 院 108 年 度 聲 字 第 994 號 卷 第 42頁 反 面 至 第 43  25

            頁 ） ， 顯 示 鈶 展 金 屬 有 限 公 司 的 員 工 人 數 非 少 ， 客 觀 上 並 不  26

            存 有 除 被 告 以 外 ， 不 能 指 派 其 他 員 工 前 往 新 加 坡 或 中 國 廣 東  27

            省 進 行 出 差 之 情 形 。 故 被 告 主 張 其 因 任 職 鈶 展 金 屬 有 限 公 司  28

            ， 需 配 合 公 司 業 務 ， 至 國 外 出 差 ， 而 請 求 本 院 解 除 限 制 出 境  29

            ， 難 認 有 理 由 。  30

          � 本 院 審 酌 被 告 雖 具 有 羈 押 的 原 因 ， 但 其 於 本 院 審 理 期 間 ， 均  31
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            有 到 庭 ， 基 於 比 例 原 則 的 考 量 ， 認 為 如 能 以 其 他 強 制 處 分 ，  01

            替 代 羈 押 ， 即 無 羈 押 之 必 要 ， 本 院 因 而 於 105 年 8 月 31日 裁  02

            定 准 予 被 告 具 保 ， 並 限 制 出 境 、 出 海 ， 已 如 前 述 。 然 考 量 被  03

            告 任 職 的 鈶 展 金 屬 有 限 公 司 ， 與 境 外 的 公 司 有 業 務 或 貿 易 往  04

            來 ， 且 鈶 展 金 屬 有 限 公 司 又 為 被 告 之 胞 兄 所 經 營 ， 實 難 防 免  05

            被 告 透 過 親 友 潛 逃 國 外 ， 而 本 案 刑 責 頗 重 ， 被 告 既 然 仍 存 有  06

            規 避 司 法 審 判 而 逃 亡 的 風 險 ， 實 不 宜 解 除 限 制 出 境 。 再 本 院  07

            係 考 量 將 被 告 活 動 範 圍 限 制 在 臺 灣 地 區 ， 且 無 證 據 顯 示 被 告  08

            的 經 濟 狀 況 優 渥 ， 始 以 相 對 低 額 的 保 證 金 即 8 萬 元 准 予 被 告  09

            具 保 ， 因 此 具 保 金 額 與 被 告 犯 罪 情 節 ， 未 必 相 當 ， 更 無 法 完  10

            全 確 保 被 告 不 會 棄 保 逃 亡 海 外 ， 致 有 繼 續 限 制 其 出 境 處 分 之  11

            必 要 。 是 本 件 聲 請 解 除 限 制 出 境 處 分 ， 自 無 理 由 ， 應 予 駁 回  12

            。  13

        四 、 據 上 論 斷 ， 依 刑 事 訴 訟 法 第 220 條 ， 裁 定 如 主 文 。  14

        中     華     民     國    108    年     4     月     19    日  15

                          刑 事 第 八 庭   審 判 長 法   官   高 增 泓  16

                                            法   官   廖 慧 娟  17

                                            法   官   孫 藝 娜  18

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  19

        如 不 服 本 裁 定 ， 應 於 裁 定 送 達 後 5 日 內 敘 明 抗 告 理 由 ， 向 本 院 提  20

        出 抗 告 狀 。  21

                                            書 記 官   陳 青 瑜  22

        中     華     民     國    108    年     4     月     19    日  23

５


