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        原 　 　 　 告 　 張 陳 美 花  03

        訴 訟 代 理 人 　 張 洛 洋 律 師  04

        　 　 　 　 　 　 李 瑞 仁 律 師  05

        複 代 理 人 　 　 黃 浩 章 律 師  06

        被 　 　 　 告 　 品 頡 整 合 行 銷 有 限 公 司  07

        兼 　 法 　 定  08

        代 　 理 　 人 　 李 宛 靜  09

        共 　 　 　 同  10

        訴 訟 代 理 人 　 謝 文 明 律 師  11

        複 代 理 人 　 　 陳 韋 璇 律 師  12

        被 　 　 　 告 　 鴻 州 企 業 有 限 公 司  13

        兼 　 法 　 定  14

        代 　 理 　 人 　 張 雄 國  15

        上 二 被 告 共 同  16

        訴 訟 代 理 人 　 李 乙 權  17

        被 　 　 　 告 　 台 灣 同 伴 動 物 扶 助 協 會  18

        法 定 代 理 人 　 施 品 希  19

        上 一 被 告  20

        訴 訟 代 理 人 　 蘇 敬 宇 律 師  21

        複 代 理 人 　 　 黃 馨 雯 律 師  22

        被 　 　 　 告 　 巨 蛋 展 覽 股 份 有 限 公 司  23

        法 定 代 理 人 　 陳 清 江  24

        被 　 　 　 告 　 黃 森 永  25

        上 二 被 告 共 同  26

        訴 訟 代 理 人 　 李 宗 哲 律 師  27

        　 　 　 　 　 　 陳 舒 妍 律 師  28

        上 列 當 事 人 間 損 害 賠 償 事 件 ， 本 院 於 民 國 109年 12月 1日 言 詞 辯 論  29

        終 結 ， 判 決 如 下 ：  30

            主     文  31

        原 告 之 訴 及 假 執 行 之 聲 請 均 駁 回 。  32

01

１



        訴 訟 費 用 由 原 告 負 擔 。  01

            事 實 及 理 由  02

        壹 、 程 序 方 面 ：  03

        一 、 按 訴 狀 送 達 後 ， 原 告 不 得 將 原 訴 變 更 或 追 加 他 訴 ， 但 請 求 之  04

            基 礎 事 實 同 一 者 、 擴 張 或 減 縮 應 受 判 決 事 項 之 聲 明 者 ， 不 在  05

            此 限 。 被 告 於 訴 之 變 更 或 追 加 無 異 議 ， 而 為 本 案 之 言 詞 辯 論  06

            者 ， 視 為 同 意 變 更 或 追 加 。 民 事 訴 訟 法 第 255條 第 1項 第 2、 3  07

            款 、 第 2項 分 別 定 有 明 文 。 原 告 起 訴 時 原 聲 明 ： 「 � 被 告 李  08

            宛 靜 、 張 雄 國 應 連 帶 給 付 原 告 新 臺 幣 （ 下 同 ） 913,378元 （  09

            含 醫 藥 費 用 131,878元 、 看 護 費 用 73,200元 、 因 傷 致 出 無 法  10

            出 國 遭 旅 行 社 扣 款 34,000元 、 出 國 前 購 買 網 路 卡 2,000元 、  11

            就 醫 交 通 費 用 9,300元 、 助 行 器 費 用 3,000元 、 不 能 工 作 損 失  12

            36萬 元 、 精 神 慰 撫 金 30萬 元 ） ， 及 自 起 訴 狀 繕 本 送 達 翌 日 起  13

            至 清 償 日 ， 按 年 息 5%計 算 之 利 息 。 � 願 供 擔 保 請 准 宣 告 假 執  14

            行 。 」 （ 見 本 院 卷 一 ， 第 13頁 ） ， 嗣 原 告 於 民 國 108年 11月 7  15

            日 ， 以 民 事 準 備 書 狀 主 張 被 告 李 宛 靜 、 張 雄 國 分 別 為 被 告 品  16

            頡 整 合 行 銷 有 限 公 司 （ 下 稱 被 告 品 頡 公 司 ） 、 被 告 鴻 州 企 業  17

            有 限 公 司 （ 下 稱 被 告 鴻 州 公 司 ） 之 法 定 代 理 人 ， 表 示 追 加 品  18

            頡 公 司 、 鴻 州 公 司 、 被 告 台 灣 同 伴 動 物 扶 助 協 會 （ 下 稱 被 告  19

            動 物 協 會 ） 為 被 告 （ 見 本 院 卷 一 第 239頁 ） ， 又 於 109年 1月  20

            15日 以 民 事 準 備 � 狀 追 加 被 告 巨 蛋 展 覽 股 份 有 限 公 司 （ 下 稱  21

            被 告 巨 蛋 公 司 ） 、 黃 森 永 ， 並 變 更 請 求 為 「 � 被 告 品 頡 公 司  22

            、 李 宛 靜 應 連 帶 給 付 原 告 913,378元 ， 及 自 起 訴 狀 繕 本 送 達  23

            翌 日 起 至 清 償 日 ， 按 年 息 5%計 算 之 利 息 。 � 被 告 鴻 州 公 司 、  24

            張 雄 國 應 連 帶 給 付 原 告 913,378元 ， 及 自 起 訴 狀 繕 本 送 達 翌  25

            日 起 至 清 償 日 ， 按 年 息 5%計 算 之 利 息 。 � 被 告 巨 蛋 公 司 、 黃  26

            森 永 應 連 帶 給 付 原 告 913,378元 ， 及 自 起 訴 狀 繕 本 送 達 翌 日  27

            起 至 清 償 日 ， 按 年 息 5%計 算 之 利 息 。 � 被 告 品 頡 公 司 、 李 宛  28

            靜 、 鴻 州 公 司 、 張 雄 國 、 巨 蛋 公 司 、 動 物 協 會 、 黃 森 永 應 連  29

            帶 給 付 原 告 913,378元 ， 及 自 起 訴 狀 繕 本 送 達 翌 日 起 至 清 償  30

            日 ， 按 年 息 5%計 算 之 利 息 。 � 第 � 項 至 第 � 項 被 告 中 一 人 向  31

２



            原 告 為 給 付 者 ， 其 餘 被 告 於 給 付 範 圍 內 同 免 給 付 義 務 。 」 （  01

            見 本 院 卷 一 第 376、 377頁 ） ， 再 於 109年 11月 17日 以 民 事 準  02

            備 � 狀 ， 變 更 上 開 請 求 金 額 減 縮 為 911,708元 （ 即 減 縮 醫 藥  03

            費 用 金 額 為 130,208元 ， 交 通 費 用 亦 更 正 為 5,250元 ， 但 此 部  04

            分 請 求 金 額 未 減 縮 ） ， 及 利 息 起 算 日 減 縮 為 均 自 109年 9月 4  05

            日 起 算 ， 且 未 記 載 上 開 第 � 項 請 求 （ 本 院 卷 二 第 368-370頁  06

            ） ， 最 後 於 109年 12月 1日 言 詞 辯 論 期 日 時 ， 將 上 開 請 求 被 告  07

            給 付 金 額 均 更 正 為 905,988元 ， 上 開 第 � 項 聲 明 變 更 為 「 被  08

            告 動 物 協 會 應 給 付 原 告 905,988元 ， 及 自 109年 9月 4日 起 至 清  09

            償 日 止 ， 按 年 息 5%計 算 之 利 息 」 ， 另 增 列 原 第 � 項 聲 明 （ 本  10

            院 卷 二 第 417-420頁 ） 。 就 請 求 權 基 礎 部 分 ， 原 告 起 訴 狀 原  11

            主 張 依 據 民 法 第 184條 第 1項 前 段 、 第 185條 、 第 193條 、 第  12

            195條 規 定 請 求 （ 見 本 院 卷 一 第 15頁 ） ， 於 108年 11月 4日 所  13

            提 民 事 補 正 狀 所 附 民 事 準 備 書 狀 內 ， 則 主 張 被 告 李 宛 靜 、 張  14

            雄 國 為 被 告 品 頡 公 司 、 被 告 鴻 州 公 司 之 負 責 人 ， 應 依 公 司 法  15

            第 23條 與 公 司 連 帶 負 責 （ 見 本 院 卷 一 第 239頁 ） ， 於 109年 1  16

            月 13日 所 提 民 事 準 備 � 狀 內 ， 則 主 張 依 民 法 第 184條 第 1項 前  17

            段 、 第 185條 、 第 28條 、 第 188條 、 第 193條 、 第 195條 規 定 請  18

            求 （ 見 本 院 卷 一 第 380頁 ） ， 於 109年 7月 28日 所 提 民 事 準 備  19

            � 狀 內 ， 除 上 開 法 條 外 ， 再 主 張 民 法 第 191條 第 1項 、 第 191  20

            條 之 3規 定 請 求 （ 見 本 院 卷 二 第 137頁 ） ， 於 109年 11月 13日  21

            民 事 準 備 � 狀 內 ， 則 主 張 被 告 李 宛 靜 、 張 雄 國 與 被 告 品 頡 公  22

            司 、 被 告 鴻 州 公 司 間 ， 應 依 公 司 法 第 23條 、 民 法 第 28條 連 帶  23

            負 責 ， 不 再 主 張 民 法 第 188條 （ 見 本 院 卷 二 第 369頁 ） 。 核 上  24

            開 追 加 及 變 更 聲 明 部 分 ， 屬 追 加 及 減 縮 應 受 判 決 事 項 之 聲 明  25

            ， 就 請 求 權 基 礎 部 分 ， 則 基 礎 事 實 同 一 ， 核 與 上 開 規 定 相 符  26

            ， 均 應 予 以 准 許 。  27

        二 、 按 法 定 代 理 人 之 代 理 權 消 滅 者 ， 訴 訟 程 序 在 取 得 訴 訟 能 力 之  28

            本 人 承 受 其 訴 訟 以 前 當 然 停 止 ； 承 受 訴 訟 人 ， 於 得 為 承 受 時  29

            ， 應 即 為 承 受 之 聲 明 ； 聲 明 承 受 訴 訟 ， 應 提 出 書 狀 於 受 訴 法  30

            院 ， 民 事 訴 訟 法 第 170條 、 第 175條 、 第 176條 分 別 定 有 明 文  31
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            。 查 原 告 於 108年 11月 7日 ， 以 民 事 準 備 書 狀 主 張 追 加 被 告 動  01

            物 協 會 時 ， 雖 列 蕭 新 鳳 為 法 定 代 理 人 （ 見 本 院 卷 一 第 239頁  02

            ） ， 但 原 告 於 109年 2月 5日 所 提 民 事 陳 報 狀 及 所 附 登 記 資 料  03

            ， 已 改 列 被 告 動 物 協 會 之 法 定 代 理 人 為 林 敦 彥 （ 見 本 院 卷 一  04

            第 397-404頁 ） ， 而 本 院 依 原 告 聲 請 ， 函 查 被 告 動 物 協 會 之  05

            登 記 資 料 ， 被 告 動 物 協 會 法 定 代 理 人 於 109年 5月 9日 已 變 更  06

            為 施 品 希 ， 並 經 被 告 動 物 協 會 於 109年 12月 10日 具 狀 聲 明 承  07

            受 訴 訟 ， 依 上 開 規 定 應 予 准 許 。  08

        貳 、 實 體 方 面 ：  09

        一 、 原 告 方 面 ：  10

          � 被 告 李 宛 靜 係 被 告 品 頡 公 司 負 責 人 ， 於 106年 7月 3日 與 訴 外  11

            人 臺 中 市 政 府 文 化 局 簽 立 「 2017臺 中 國 際 飲 食 文 化 節 」 （ 下  12

            稱 系 爭 飲 食 文 化 節 ） 委 託 專 業 服 務 案 契 約 （ 下 稱 系 爭 契 約 ）  13

            ， 自 106年 10月 7日 起 至 同 年 10月 15日 止 ， 承 辦 系 爭 飲 食 文 化  14

            節 活 動 ； 被 告 張 雄 國 係 被 告 鴻 州 公 司 負 責 人 ， 受 被 告 品 頡 公  15

            司 委 託 ， 負 責 上 開 活 動 現 場 招 商 攤 位 內 之 電 線 設 置 （ 接 電 電  16

            線 之 承 包 商 ） ； 被 告 巨 蛋 公 司 為 承 攬 系 爭 飲 食 文 化 節 帳 棚 廠  17

            商 ； 被 告 黃 森 永 為 被 告 巨 蛋 公 司 員 工 ， 受 被 告 巨 蛋 公 司 指 派  18

            於 系 爭 飲 食 文 化 節 活 動 佈 置 會 場 、 搭 設 帳 棚 及 帳 棚 燈 泡 電 線  19

            配 置 ； 被 告 動 物 協 會 係 自 106年 10月 9日 起 至 同 年 月 14日 止 ，  20

            向 臺 中 市 動 物 保 護 防 疫 處 借 用 系 爭 飲 食 文 化 節 帳 棚 號 碼 6號  21

            攤 位 設 攤 使 用 。 被 告 品 頡 公 司 依 系 爭 契 約 第 2條 、 第 14條 第  22

            � 點 ， 及 「 2017臺 中 國 際 飲 食 文 化 節 」 邀 標 書 （ 下 稱 邀 標 書  23

            ） 第 捌 條 第 八 點 及 第 玖 條 、 「 2017臺 中 國 際 飲 食 文 化 節 手 作  24

            文 創 主 題 區 招 商 說 明 書 」 （ 下 稱 招 商 說 明 書 ） 第 十 二 條 規 定  25

            ， 足 徵 被 告 品 頡 公 司 於 承 攬 系 爭 飲 食 文 化 節 活 動 後 ， 須 與 被  26

            告 李 宛 靜 、 鴻 州 公 司 、 張 雄 國 、 巨 蛋 公 司 、 黃 森 永 、 動 物 協  27

            會 共 同 遵 守 上 開 約 定 ， 維 護 系 爭 飲 食 文 化 節 活 動 辦 理 場 所 之  28

            安 全 ， 惟 其 等 均 未 遵 守 上 開 約 定 ， 且 依 2017年 臺 中 市 爵 士 音  29

            樂 節 節 目 表 ， 可 知 該 活 動 均 係 下 午 時 始 開 始 ， 其 等 既 身 為 承  30

            辦 上 開 活 動 及 現 場 攤 位 內 電 線 設 置 之 人 ， 及 使 用 帳 棚 之 人 ，  31
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            理 應 於 每 日 活 動 結 束 後 收 拾 好 棚 架 內 電 線 ， 待 隔 日 活 動 開 始  01

            前 準 備 時 間 始 重 新 架 設 電 線 ， 並 應 於 每 日 活 動 結 束 後 ， 確 實  02

            叮 囑 攤 販 收 拾 好 棚 架 內 電 線 ， 且 應 巡 視 攤 販 收 拾 棚 架 內 電 線  03

            情 況 ， 避 免 棚 架 內 電 線 外 露 於 路 面 ， 致 他 人 勾 到 電 線 絆 倒 而  04

            受 傷 ， 被 告 動 物 協 會 亦 應 於 每 日 活 動 結 束 後 ， 收 拾 好 棚 架 內  05

            電 線 。 惟 上 開 所 有 被 告 依 當 時 情 形 均 無 不 能 注 意 之 情 事 ， 竟  06

            疏 未 注 意 ， 被 告 品 頡 公 司 、 鴻 州 公 司 、 巨 蛋 公 司 、 李 宛 靜 、  07

            張 雄 國 、 黃 森 永 未 提 醒 攤 販 廠 商 收 拾 好 電 線 ， 被 告 動 物 協 會  08

            於 活 動 結 束 後 亦 未 收 拾 好 棚 架 內 電 線 ， 致 系 爭 飲 食 文 化 節 活  09

            動 現 場 6號 攤 位 棚 架 內 電 線 外 露 並 懸 空 ， 且 未 設 置 相 關 警 告  10

            標 示 ， 提 醒 使 用 自 行 車 專 用 道 之 用 路 人 ， 致 原 告 於 106年 10  11

            月 12日 上 午 8時 20分 許 ， 騎 乘 自 行 車 沿 臺 中 市 ○ 區 ○ ○ 街 前  12

            之 自 行 車 專 用 道 由 南 往 北 方 向 行 駛 ， 行 至 中 興 街 225號 對 面  13

            時 ， 遭 6號 帳 棚 攤 位 延 長 線 ， 於 晚 上 活 動 結 束 後 未 將 電 線 妥  14

            善 收 存 而 勾 住 ， 致 原 告 人 車 倒 地 ， 受 有 左 側 外 踝 粉 碎 性 移 位  15

            性 骨 折 ， 併 踝 關 節 脫 臼 及 失 眠 等 身 體 上 損 害 ， 被 告 自 均 應 負  16

            民 事 損 害 賠 償 責 任 ， 爰 依 民 法 第 184條 第 1項 前 段 、 第 185條  17

            、 第 28條 、 第 188條 （ 不 包 括 被 告 李 宛 靜 、 被 告 張 雄 國 與 被  18

            告 品 頡 公 司 、 被 告 鴻 州 公 司 部 分 ） 、 第 193條 、 第 195條 、 第  19

            191條 、 第 191條 之 3及 公 司 法 第 23條 規 定 ， 請 求 被 告 賠 償 醫  20

            藥 費 用 130,208元 、 看 護 費 用 73,200元 （ 106年 10月 12日 至 10  21

            月 17日 計 6日 住 院 期 間 及 106年 10月 20日 至 12月 7日 計 49日 因  22

            腳 傷 骨 折 行 動 不 便 委 請 訴 外 人 何 陳 美 菊 看 護 ） 、 因 傷 致 出 無  23

            法 出 國 遭 旅 行 社 扣 款 34,000元 （ 原 訂 106年 10月 16日 與 配 偶  24

            張 慶 裕 出 國 旅 遊 ， 因 本 件 事 故 受 傷 無 法 成 行 ， 原 告 配 偶 因 原  25

            告 受 傷 無 法 自 理 生 活 ， 有 照 護 原 告 之 需 亦 無 法 出 行 ， 遭 訴 外  26

            人 康 福 旅 行 社 扣 款 每 人 17,000元 ） 、 出 國 前 購 買 網 路 卡  27

            2,000元 、 就 醫 交 通 費 用 5,250元 、 助 行 器 費 用 3,000元 、 不  28

            能 工 作 損 失 36萬 元 （ 原 告 為 臺 中 市 政 府 社 會 局 協 力 托 育 人 員  29

            ， 期 間 自 106年 1月 1日 至 107年 12月 31日 ， 原 與 訴 外 人 姚 旭 展  30

            簽 定 兒 童 托 育 服 務 協 議 書 ， 照 顧 姚 旭 展 2名 女 兒 ， 托 育 期 間  31
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            自 106年 3月 22日 起 ， 托 育 費 用 每 月 3萬 元 ， 因 原 告 受 傷 無 法  01

            繼 續 工 作 ， 僅 請 求 自 106年 10月 12日 起 至 107年 10月 11日 止 1  02

            年 不 能 工 作 損 失 ） 、 精 神 慰 撫 金 30萬 元 ， 總 金 額 雖 為 907,  03

            658元 ， 惟 原 告 僅 請 求 905,988元 。 各 被 告 連 帶 賠 償 方 式 如 原  04

            告 訴 之 聲 明 欄 所 示 。  05

          � 系 爭 飲 食 文 化 節 活 動 規 劃 在 自 行 車 道 上 ， 占 據 車 道 一 半 搭 設  06

            帳 棚 ， 留 一 半 車 道 供 行 人 及 自 行 車 使 用 ， 車 道 入 口 處 （ 公 益  07

            路 與 中 興 街 口 入 口 處 ） ， 未 見 暫 停 使 用 或 禁 止 通 行 公 告 及 警  08

            語 或 派 人 看 管 等 ， 才 讓 原 告 誤 以 為 可 以 騎 進 去 自 行 車 道 ， 所  09

            以 認 為 被 告 於 此 亦 有 過 失 。 被 告 鴻 州 公 司 施 作 電 力 鋪 設 ， 發  10

            電 機 置 於 中 興 路 上 停 車 格 ， 配 管 裸 露 於 自 行 車 道 上 ， 並 於 自  11

            行 車 道 上 設 插 疪 ， 供 各 攤 位 插 用 照 明 。 被 告 張 雄 國 既 以 經 營  12

            電 氣 及 包 攬 裝 置 配 電 線 為 業 ， 應 注 意 相 關 公 共 設 施 之 設 置 及  13

            管 理 ， 卻 於 自 行 車 道 上 牽 線 及 插 座 ， 主 觀 上 應 可 事 前 預 見 ，  14

            亦 得 採 取 迴 避 結 果 發 生 之 適 當 措 置 ， 有 客 觀 注 意 義 務 存 在 ，  15

            應 注 意 並 能 注 意 而 不 注 意 ， 對 於 原 告 受 傷 負 有 過 失 責 任 。 且  16

            依 臺 中 市 政 府 文 化 局 局 長 信 箱 覆 函 表 示 ， 亦 肯 認 係 攤 位 內 電  17

            線 未 妥 善 收 存 ， 致 原 告 遭 電 線 勾 住 而 受 傷 。 倘 被 告 有 於 活 動  18

            結 束 後 收 拾 好 電 線 或 設 置 標 語 提 醒 自 行 車 道 用 路 人 之 防 止 危  19

            險 措 施 ， 不 論 行 駛 於 該 自 行 車 道 腳 踏 車 騎 士 是 否 穿 越 帳 棚 內  20

            區 域 ， 均 不 會 有 勾 到 外 露 電 線 而 跌 倒 之 危 險 。 至 被 證 5市 民  21

            通 知 單 僅 記 載 活 動 期 間 交 通 管 制 時 間 、 封 街 路 段 、 管 制 路 段  22

            、 禁 止 左 轉 路 段 、 公 車 部 分 站 位 不 停 靠 等 ， 未 有 提 醒 民 眾 注  23

            意 棚 架 及 管 線 位 置 及 交 通 行 進 安 全 等 事 項 ， 況 原 告 從 未 收 到  24

            該 通 知 單 ， 被 告 復 未 於 現 場 設 立 相 關 警 告 標 示 ， 足 見 設 置 管  25

            理 確 有 欠 缺 。 另 依 衛 生 福 利 部 臺 中 醫 院 109年 7月 15日 中 醫 醫  26

            行 字 第 100006684號 函 附 急 診 病 歷 ， 足 證 原 告 確 係 因 遭 事 發  27

            現 場 帳 棚 之 電 絆 倒 所 致 。 又 原 告 事 發 當 時 騎 乘 自 行 車 係 在 帳  28

            棚 外 遭 帳 棚 懸 空 垂 落 電 線 勾 住 自 行 車 致 人 車 倒 地 ， 到 在 帳 棚  29

            外 側 ， 非 騎 至 帳 棚 內 側 被 勾 住 。 縱 原 告 當 時 騎 乘 至 帳 棚 內 （  30

            假 設 ） ， 觀 諸 現 場 照 片 ， 可 見 依 當 時 情 形 ， 帳 棚 敞 開 ， 帳 棚  31
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            內 空 間 路 徑 亦 甚 寬 闊 ， 何 以 騎 至 帳 棚 內 即 有 過 失 ？ 本 件 被 告  01

            李 宛 靜 為 被 告 品 頡 公 司 負 責 人 ， 被 告 張 雄 國 為 被 告 鴻 州 公 司  02

            負 責 人 ， 被 告 黃 森 永 係 受 被 告 巨 蛋 公 司 指 派 於 系 爭 飲 食 文 化  03

            節 活 動 負 責 佈 置 會 場 、 搭 帳 棚 及 帳 棚 燈 泡 電 線 配 置 ， 均 未 善  04

            盡 電 線 管 理 、 收 拾 及 設 置 警 告 標 示 之 責 ， 過 失 致 原 告 受 傷 ，  05

            依 民 法 第 184條 第 1項 前 段 ， 對 原 告 負 損 害 賠 償 責 任 。 又 參 照  06

            最 高 法 院 108年 度 台 上 字 第 2035號 判 決 要 旨 ， 可 知 民 法 第 184  07

            條 規 定 於 法 人 亦 有 適 用 。 本 件 事 故 係 被 告 品 頡 公 司 、 鴻 州 公  08

            司 、 巨 蛋 公 司 、 動 物 協 會 所 屬 人 員 未 善 盡 電 線 管 理 、 收 拾 電  09

            線 及 設 置 警 告 標 示 之 責 所 致 ， 堪 認 被 告 品 頡 公 司 、 鴻 州 公 司  10

            、 巨 蛋 公 司 、 動 物 協 會 有 過 失 致 原 告 受 傷 ， 原 告 亦 得 依 民 法  11

            第 184條 第 1項 前 段 請 求 被 告 品 頡 公 司 、 鴻 州 公 司 、 巨 蛋 公 司  12

            、 動 物 協 會 賠 償 。 又 被 告 巨 蛋 公 司 、 黃 森 永 、 動 物 協 會 分 別  13

            為 事 故 所 在 帳 棚 燈 泡 電 線 之 所 有 人 、 第 6號 帳 棚 攤 位 設 攤 位  14

            使 用 人 及 帳 棚 及 攤 位 內 使 用 電 線 之 所 有 人 、 承 攬 系 爭 飲 食 文  15

            化 節 帳 棚 廠 商 及 帳 棚 燈 泡 電 線 所 有 人 ， 均 屬 民 法 第 191條 之  16

            工 作 物 所 有 人 ， 亦 屬 民 法 第 191條 之 3從 事 活 動 之 人 ， 依 民 法  17

            第 191條 、 第 191條 之 3規 定 ， 對 原 告 負 有 賠 償 責 任 。 另 被 告  18

            鴻 州 公 司 負 責 提 供 系 爭 飲 食 文 化 節 活 動 現 場 發 電 機 之 配 線 及  19

            發 電 機 配 線 到 招 商 攤 位 帳 棚 之 插 座 ， 發 電 機 電 線 及 攤 位 使 用  20

            插 座 為 鴻 州 公 司 所 有 ， 自 屬 民 法 第 191條 第 1項 規 定 之 工 作 物  21

            所 有 人 ， 依 民 法 第 191條 第 1項 規 定 ， 對 原 告 負 有 賠 償 責 任 。  22

            被 告 品 頡 公 司 、 鴻 州 公 司 、 動 物 協 會 皆 別 為 承 辦 系 爭 飲 食 文  23

            化 節 活 動 現 場 規 劃 、 參 與 辦 理 系 爭 飲 食 文 化 節 活 動 、 參 與 系  24

            爭 飲 食 文 化 節 活 動 ， 自 均 屬 民 法 第 191條 之 3從 事 活 動 之 人 ，  25

            因 系 爭 飲 食 文 化 節 活 動 使 用 之 電 線 致 原 告 受 傷 ， 原 告 自 得 依  26

            民 法 第 191條 之 3規 定 ， 請 求 被 告 品 頡 公 司 、 鴻 州 公 司 、 動 物  27

            協 會 賠 償 ， 且 被 告 品 頡 公 司 、 鴻 州 公 司 應 依 民 法 第 28條 、 公  28

            司 法 第 23條 規 定 ， 就 被 告 李 宛 靜 、 張 雄 國 上 開 侵 權 行 為 負 連  29

            帶 賠 償 責 任 ； 被 告 巨 蛋 公 司 應 依 民 法 第 188條 第 1項 規 定 ， 就  30

            被 告 黃 森 永 上 開 侵 權 行 為 負 連 帶 賠 償 責 任 。  31
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          � 聲 明 ：  01

          � 被 告 品 頡 公 司 、 李 宛 靜 應 連 帶 給 付 原 告 905,988元 ， 及 自 109  02

            年 9月 4日 起 至 清 償 日 ， 按 年 息 5%計 算 之 利 息 。  03

          � 被 告 鴻 州 公 司 、 張 雄 國 應 連 帶 給 付 原 告 905,988元 ， 及 自 109  04

            年 9月 4日 起 至 清 償 日 ， 按 年 息 5%計 算 之 利 息 。  05

          � 被 告 巨 蛋 公 司 、 黃 森 永 應 連 帶 給 付 原 告 905,988元 ， 及 自 109  06

            年 9月 4日 至 清 償 日 ， 按 年 息 5%計 算 之 利 息 。  07

          � 被 告 動 物 協 會 應 給 付 原 告 905,988元 ， 及 自 109年 9月 4日 起 至  08

            清 償 日 ， 按 年 息 5%計 算 之 利 息 。  09

          � 第 1項 至 第 4項 被 告 中 一 人 向 原 告 為 給 付 者 ， 其 餘 被 告 於 給 付  10

            範 圍 內 同 免 給 付 義 務 。  11

        二 、 被 告 方 面 ：  12

          � 被 告 李 宛 靜 、 品 頡 公 司 方 面 ：  13

          � 依 臺 灣 臺 中 地 方 檢 察 署 （ 下 稱 臺 中 地 檢 署 ） 108年 度 偵 字 第  14

            1191號 （ 下 稱 108年 偵 字 第 1191號 案 件 ） 不 起 訴 處 分 之 認 定  15

            ， 可 認 被 告 李 宛 靜 、 品 頡 公 司 確 實 於 系 爭 飲 食 文 化 節 活 動 前  16

            ， 已 向 市 民 發 放 通 知 單 ， 並 公 告 活 動 內 容 與 周 邊 管 制 範 圍 ，  17

            皆 已 盡 向 市 民 公 告 與 通 知 之 義 務 。 次 依 原 告 訴 訟 代 理 人 於  18

            109年 9月 3日 言 詞 辯 論 所 述 ， 係 要 求 被 告 設 置 警 告 標 示 ， 以  19

            禁 止 原 告 騎 至 肇 事 路 段 ， 進 而 防 止 原 告 跌 倒 損 害 之 發 生 ， 惟  20

            原 告 騎 乘 之 道 路 既 屬 腳 踏 車 道 ， 該 車 道 屬 於 公 物 ， 能 否 限 制  21

            人 民 利 用 該 公 物 ， 涉 及 公 物 變 更 使 用 ， 被 告 李 宛 靜 、 品 頡 公  22

            司 無 單 方 面 決 定 權 限 ， 自 無 疏 於 設 置 警 告 標 示 以 禁 止 通 行 之  23

            缺 失 。 另 依 當 時 原 告 人 車 倒 地 照 片 ， 原 告 腳 踏 車 朝 帳 棚 外 倒  24

            下 ， 應 認 原 告 當 時 騎 車 途 徑 應 係 穿 越 至 帳 棚 裡 面 ， 始 致 勾 到  25

            電 線 而 跌 倒 ， 衡 以 該 區 域 通 行 範 圍 應 為 帳 棚 外 通 道 ， 即 原 告  26

            騎 乘 腳 踏 車 行 經 肇 事 路 段 時 間 ， 雖 屬 開 放 通 行 時 段 ， 當 時 已  27

            有 整 排 帳 棚 擺 設 ， 平 時 雖 可 供 自 行 車 使 用 ， 惟 系 爭 飲 食 文 化  28

            節 活 動 期 間 ， 經 文 化 局 核 可 於 該 車 道 上 設 置 帳 棚 擺 設 攤 位 ，  29

            對 該 車 道 有 使 用 權 限 ， 且 依 照 片 可 見 帳 棚 外 側 開 放 通 行 道 路  30

            尚 非 寬 敞 ， 帳 棚 外 該 開 放 路 段 於 活 動 舉 辦 期 間 係 用 於 行 人 通  31
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            行 ， 應 不 適 宜 騎 乘 腳 踏 車 通 過 ， 應 避 免 騎 乘 自 行 車 通 行 ， 且  01

            當 時 天 氣 晴 、 日 間 自 然 光 線 、 路 面 乾 燥 、 無 缺 陷 且 視 距 良 好  02

            ， 並 無 不 能 注 意 情 事 ， 原 告 騎 乘 腳 踏 車 行 經 該 路 段 ， 自 得 事  03

            先 反 應 注 意 通 知 ， 且 應 通 行 帳 棚 外 通 道 ， 惟 原 告 卻 穿 越 帳 棚  04

            通 行 ， 依 經 驗 法 則 客 觀 事 後 審 查 ， 原 告 騎 腳 踏 車 穿 越 帳 棚 之  05

            行 為 ， 與 勾 到 繫 於 帳 棚 內 之 電 線 跌 倒 之 發 生 即 具 相 當 性 ， 原  06

            告 卻 自 行 危 險 穿 越 至 帳 棚 裡 面 ， 顯 係 原 告 自 招 危 險 行 為 ， 難  07

            以 歸 責 被 告 李 宛 靜 、 品 頡 公 司 。 被 告 李 宛 靜 即 無 民 法 第 184  08

            條 第 1項 前 段 之 故 意 或 過 失 行 為 ， 被 告 品 頡 公 司 即 無 從 成 立  09

            民 法 第 28條 連 帶 賠 償 責 任 。 參 照 臺 灣 高 等 法 院 臺 中 分 院 104  10

            年 度 重 上 字 第 209號 民 事 判 決 意 旨 ， 被 告 品 頡 公 司 本 質 上 非  11

            從 事 製 造 危 險 來 源 之 危 險 事 業 或 活 動 者 ， 亦 非 從 事 危 險 事 業  12

            或 活 動 而 獲 取 利 益 為 主 要 目 的 ， 與 民 法 第 191條 之 3立 法 理 由  13

            所 例 示 之 工 廠 排 放 廢 水 或 廢 氣 、 桶 裝 瓦 斯 廠 裝 填 瓦 斯 、 爆 竹  14

            廠 製 造 爆 竹 、 舉 行 賽 車 活 動 、 使 用 炸 藥 開 礦 、 開 山 或 燃 放 焰  15

            火 等 危 險 事 業 之 性 質 均 不 相 同 ， 應 無 民 法 第 191條 之 3之 適 用  16

            。 另 依 108年 度 偵 字 第 1191號 不 起 訴 處 分 ， 可 認 被 告 李 宛 靜  17

            、 品 頡 公 司 於 現 場 活 動 所 設 置 之 相 關 設 施 ， 皆 符 合 契 約 書 之  18

            要 求 ， 並 經 市 政 府 各 相 關 單 位 至 活 動 現 場 稽 查 通 過 ， 於 活 動  19

            期 間 更 多 次 與 臺 中 市 政 府 相 關 單 位 ， 至 活 動 現 場 稽 查 相 關 設  20

            施 之 設 置 ， 相 關 單 位 並 無 指 出 設 施 設 置 有 何 疏 失 ， 已 盡 善 良  21

            管 理 人 注 意 義 務 ， 亦 已 善 盡 公 告 與 通 知 市 民 之 責 任 ， 自 無 違  22

            反 系 爭 契 約 情 事 。 又 依 原 告 當 時 人 車 倒 地 照 片 ， 可 知 無 論 係  23

            發 電 機 電 力 線 路 ， 或 燈 泡 電 線 均 設 置 於 帳 棚 內 ， 未 有 電 線 外  24

            露 ， 本 件 事 故 肇 事 時 該 路 段 本 屬 開 放 通 行 時 段 ， 依 一 般 人 生  25

            活 經 驗 ， 皆 知 帳 棚 內 區 域 非 屬 供 腳 踏 車 騎 乘 區 域 ， 原 告 本 得  26

            通 行 帳 棚 外 之 通 道 ， 卻 自 行 危 險 穿 越 至 帳 棚 裡 面 致 生 危 害 ，  27

            顯 原 告 自 招 危 險 行 為 ， 難 以 歸 責 於 被 告 ， 原 告 並 與 有 過 失 。  28

          � 被 告 李 宛 靜 固 為 被 告 品 頡 公 司 法 定 代 理 人 ， 惟 事 發 現 場 之 設  29

            置 及 管 理 ， 均 有 承 包 人 員 及 承 租 攤 販 分 工 負 責 ， 原 告 僅 以 系  30

            爭 契 約 ， 即 認 被 告 品 頡 公 司 、 李 宛 靜 應 負 損 害 賠 償 責 任 ， 卻  31
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            未 舉 證 以 實 其 說 ， 另 本 件 燈 泡 電 線 設 置 係 由 被 告 巨 蛋 公 司 承  01

            攬 施 作 ， 並 非 由 被 告 指 示 ， 被 告 李 宛 靜 、 品 頡 公 司 主 觀 上 無  02

            具 有 過 失 ， 被 告 品 頡 公 司 僅 為 定 作 人 ， 定 作 及 指 示 並 無 過 失  03

            ， 自 不 負 損 害 賠 償 責 任 。 況 依 上 開 108年 度 偵 字 第 1191號 不  04

            起 訴 處 分 業 已 查 明 被 告 李 宛 靜 過 失 責 任 與 否 。 縱 認 被 告 仍 有  05

            過 失 ， 本 件 事 故 實 因 原 告 自 行 危 險 穿 越 至 帳 棚 裡 面 而 自 招 危  06

            險 行 為 ， 被 告 過 失 行 為 甚 為 輕 微 ， 至 多 僅 負 二 成 過 失 ， 又 事  07

            發 後 積 極 協 同 保 險 公 司 人 員 商 談 和 解 ， 亦 證 被 告 李 宛 靜 確 實  08

            積 極 處 理 本 件 事 故 ， 原 告 實 與 有 過 失 。  09

          � 被 告 李 宛 靜 、 品 頡 公 司 既 對 原 告 受 傷 無 疏 失 行 為 ， 自 不 負 損  10

            害 賠 償 責 任 ， 另 對 原 告 各 項 請 求 意 見 如 下 ：  11

          � 醫 藥 費 用 130,208元 ： 原 告 檢 附 醫 療 單 據 中 有 多 張 心 智 發 展  12

            科 ， 應 非 屬 治 原 告 骨 折 併 脫 臼 傷 害 之 支 出 應 予 排 除 ， 另 於 春  13

            生 堂 診 治 腳 傷 藥 費 1,000元 ， 與 支 出 營 養 品 費 用 30,114元 ，  14

            非 屬 本 件 醫 療 常 規 且 必 要 之 治 療 ， 已 逾 損 害 賠 償 填 補 範 圍 ，  15

            亦 應 排 除 。  16

          � 看 護 費 用 73,200元 ： 依 原 證 4衛 生 福 利 部 臺 中 醫 院 診 斷 證 明  17

            書 記 載 ， 本 件 事 故 原 告 看 護 必 要 期 間 為 住 院 7日 及 術 後 1個 月  18

            ， 對 住 院 期 間 看 護 費 14,400元 不 爭 執 ， 出 院 應 以 1個 月 計 算  19

            為 36,000元 ， 逾 此 範 圍 看 護 費 用 請 求 應 無 理 由 。  20

          � 因 傷 致 出 無 法 出 國 遭 旅 行 社 扣 款 34,000元 ： 原 告 配 偶 張 慶 裕  21

            部 分 非 原 告 所 受 損 害 ， 應 不 予 計 入 ， 僅 17,000元 。  22

          � 出 國 前 購 買 網 路 卡 2,000元 ： 未 提 出 相 關 單 據 以 實 其 說 ， 否  23

            認 支 出 。  24

          � 就 醫 交 通 費 用 9,300元 ： 未 提 出 相 關 單 據 以 實 其 說 ， 否 認 支  25

            出 。  26

          � 助 行 器 費 用 3,000元 ： 不 爭 執 。  27

          � 不 能 工 作 損 失 36萬 元 ： 原 告 未 提 出 投 保 勞 、 健 保 、 所 得 稅 等  28

            紀 錄 、 薪 資 證 明 單 或 匯 款 紀 錄 等 單 據 ， 以 證 明 每 月 工 作 所 得  29

            為 3萬 元 ， 雖 提 出 與 訴 外 人 姚 旭 展 提 供 兒 童 托 育 服 務 證 明 書  30

            ， 縱 認 事 故 發 生 前 有 為 姚 旭 展 托 育 事 實 ， 但 無 法 證 明 實 際 收  31
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            入 ， 另 依 原 證 4衛 生 福 利 部 臺 中 醫 院 診 斷 證 明 書 記 載 ， 應 認  01

            原 告 不 能 工 作 期 間 為 3個 月 又 7天 ， 故 損 失 為 97,000元 ， 逾 此  02

            範 圍 部 分 主 張 即 無 理 由 。  03

          � 精 神 慰 撫 金 30萬 元 ： 須 慮 及 原 告 本 身 情 況 及 被 告 疏 失 程 度 ，  04

            本 件 事 故 肇 因 於 原 告 自 行 危 險 穿 越 至 帳 棚 裡 面 而 自 招 危 險 ，  05

            被 告 防 不 慎 防 ， 縱 原 告 受 有 損 害 ， 被 告 有 責 性 相 對 較 低 ， 原  06

            告 請 求 精 神 慰 撫 金 實 屬 過 高 ， 應 予 酌 減 。  07

          � 聲 明 ： 原 告 之 訴 及 假 執 行 之 聲 請 駁 回 ； 如 受 不 利 益 判 決 ， 願  08

            供 擔 保 請 准 宣 告 免 為 假 執 行 。  09

          � 被 告 張 雄 國 、 鴻 州 公 司 方 面 ： 原 告 騎 乘 腳 踏 車 遭 電 線 絆 倒 致  10

            傷 ， 該 電 線 並 非 被 告 張 雄 國 、 鴻 州 公 司 所 有 ， 亦 非 其 所 設 置  11

            ， 原 告 已 告 錯 對 象 。 又 被 告 鴻 州 公 司 於 系 爭 飲 食 文 化 節 活 動  12

            期 間 ， 向 被 告 品 頡 公 司 承 包 發 電 機 、 配 線 ， 配 線 自 發 電 機 拉  13

            至 帳 棚 內 ， 配 線 在 帳 棚 外 已 用 線 槽 固 定 並 設 立 提 醒 標 示 ， 即  14

            已 於 防 止 損 害 發 生 善 盡 相 當 之 注 意 ， 況 原 告 所 訴 侵 權 行 為 並  15

            非 被 告 所 為 ， 且 依 108年 度 偵 字 第 1191號 及 再 議 駁 回 之 處 分  16

            書 ， 顯 見 原 告 傷 害 無 從 要 求 被 告 鴻 州 公 司 、 張 雄 國 賠 償 。 另  17

            原 告 請 求 心 智 發 展 科 及 失 眠 單 據 ， 無 從 證 明 與 本 件 事 故 相 關  18

            性 ， 非 屬 本 件 事 故 必 要 醫 療 支 出 ， 如 心 智 發 展 科 、 春 生 堂 、  19

            營 養 品 費 用 ， 應 予 排 除 ； 看 護 費 用 應 認 列 住 院 7日 及 出 院 後 1  20

            個 月 計 算 之 看 護 費 用 ； 不 爭 執 旅 行 社 扣 款 、 交 通 費 用 、 助 行  21

            器 費 用 ； 另 無 從 證 明 原 告 出 國 前 購 買 網 路 卡 及 原 告 工 作 事 實  22

            ， 自 應 予 排 除 ； 原 告 自 行 危 險 穿 越 至 帳 棚 區 內 而 發 生 本 件 事  23

            故 ， 且 絆 倒 原 告 電 線 非 被 告 所 有 ， 應 予 以 排 除 。 並 聲 明 ： 原  24

            告 之 訴 及 假 執 行 之 聲 請 均 駁 回 ； 如 受 不 利 益 判 決 ， 願 供 擔 保  25

            請 准 宣 告 免 為 假 執 行 。  26

          � 被 告 巨 蛋 公 司 、 黃 森 永 方 面 ：  27

          � 被 告 品 頡 公 司 為 系 爭 飲 食 文 化 節 承 辦 廠 商 ， 向 被 告 巨 蛋 公 司  28

            承 租 活 動 用 帳 棚 及 活 動 相 關 物 品 ， 系 爭 文 化 節 活 動 時 間 為  29

            106年 10月 7日 至 15日 ， 由 被 告 巨 蛋 公 司 於 107年 10月 5日 先 行  30

            於 約 定 地 點 搭 設 帳 棚 ， 並 於 同 年 10月 16日 拆 除 。 被 告 品 頡 公  31
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            司 向 被 告 巨 蛋 公 司 承 租 之 帳 棚 為 小 阿 里 山 帳 ， 由 被 告 巨 蛋 公  01

            司 職 員 即 被 告 黃 森 永 負 責 搭 設 ， 並 於 帳 棚 內 裝 設 一 防 水 燈 頭  02

            ， 依 據 組 裝 流 程 ， 防 水 燈 頭 電 源 線 須 以 束 線 帶 固 定 於 腳 柱 頂  03

            端 後 沿 腳 柱 往 下 ， 並 於 膝 蓋 高 度 使 用 束 線 帶 固 定 ， 最 後 將 線  04

            尾 收 納 集 中 ， 用 束 帶 綁 定 於 腳 柱 尾 端 。 依 證 人 許 珮 嘉 即 臺 中  05

            市 政 府 文 化 局 系 爭 文 化 節 活 動 承 辦 人 ， 於 臺 中 地 檢 署 107年  06

            度 他 字 第 1369號 案 件 （ 下 稱 107年 度 他 字 第 1369號 ） 之 107年  07

            2月 27日 證 述 內 容 、 被 告 張 雄 國 於 臺 中 地 檢 署 107年 度 他 字 第  08

            4256號 案 件 （ 下 稱 107年 度 他 字 第 4256號 ） 之 107年 8月 27日  09

            證 述 內 容 ， 及 被 告 黃 森 永 於 107年 9月 27日 之 證 述 內 容 ， 可 知  10

            被 告 巨 蛋 公 司 人 員 即 被 告 黃 森 永 已 按 正 常 流 程 組 裝 帳 棚 及 防  11

            水 燈 頭 ， 並 將 燈 泡 電 線 以 束 線 帶 綁 在 帳 棚 腳 柱 ， 且 所 有 電 線  12

            接 收 至 帳 棚 內 部 ， 被 告 黃 森 永 本 身 並 無 過 失 、 被 告 巨 蛋 公 司  13

            已 盡 善 良 管 理 人 注 意 義 務 ， 亦 無 過 失 。 況 依 現 場 照 片 ， 帳 棚  14

            內 燈 泡 電 線 位 於 布 棚 中 間 ， 應 係 因 原 告 騎 乘 腳 踏 車 勾 到 後 所  15

            拉 扯 ， 致 電 線 鬆 脫 ， 非 被 告 巨 蛋 公 司 或 被 告 黃 森 永 有 過 失 ，  16

            或 有 未 盡 注 意 義 務 而 未 按 正 常 流 程 裝 設 及 固 定 。 至 燈 泡 及 其  17

            電 線 已 以 束 線 帶 固 定 於 帳 棚 內 部 ， 若 無 外 力 抗 扯 ， 鮮 少 脫 落  18

            ， 並 無 重 新 裝 設 必 要 。 被 告 巨 蛋 公 司 僅 為 活 動 設 備 租 賃 業 者  19

            ， 非 系 爭 飲 食 文 化 節 承 辦 廠 商 ， 與 使 用 帳 棚 攤 位 廠 商 間 並 無  20

            任 何 關 係 ， 被 告 巨 蛋 公 司 、 黃 森 永 亦 無 巡 視 攤 位 及 叮 囑 攤 販  21

            收 拾 電 線 之 義 務 。  22

          � 被 告 巨 蛋 公 司 、 黃 森 永 就 現 場 活 動 攤 位 使 用 人 是 否 收 拾 電 線  23

            及 設 置 管 制 標 示 ， 既 不 負 相 關 責 任 ， 原 告 依 民 法 第 184條 第 1  24

            項 前 段 主 張 被 告 巨 蛋 公 司 及 黃 森 永 未 善 盡 電 線 管 理 、 收 拾 電  25

            線 及 設 置 警 造 標 示 之 責 而 應 負 損 害 賠 償 責 任 ， 應 無 理 由 。 參  26

            照 臺 灣 高 等 法 院 93年 度 保 險 上 字 第 62號 、 臺 灣 基 隆 地 方 法 院  27

            98年 度 訴 字 第 213號 、 臺 灣 高 雄 地 方 法 院 91年 度 訴 字 第 1998  28

            號 判 決 見 解 ， 可 知 民 法 第 191條 第 1項 規 定 之 「 工 作 物 」 係 指  29

            土 地 上 以 人 工 建 造 之 設 備 ， 且 於 工 作 完 成 無 意 拆 除 之 物 ， 亦  30

            即 工 作 物 係 對 土 地 有 一 定 之 附 著 性 者 ， 如 非 安 設 於 土 地 上 而  31
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            不 易 移 動 者 ， 難 謂 屬 工 作 物 。 本 件 帳 棚 （ 含 內 部 燈 泡 ） 係 被  01

            告 巨 蛋 公 司 、 黃 森 永 依 被 告 巨 蛋 公 司 與 被 告 品 頡 公 司 間 之 約  02

            定 ， 搭 設 於 臺 中 市 ○ 區 ○ ○ 街 前 自 行 車 道 ， 並 於 系 爭 美 食 文  03

            化 節 結 束 後 即 拆 除 撤 離 ， 是 帳 棚 或 內 部 燈 泡 電 線 均 非 屬 對 於  04

            土 地 具 附 著 性 而 不 易 移 動 之 設 備 ， 即 非 民 法 第 191條 第 1項 規  05

            定 之 「 工 作 物 」 ， 故 無 該 條 之 適 用 。 被 告 巨 蛋 公 司 主 要 業 務  06

            為 會 展 活 動 設 備 租 賃 ， 並 於 活 動 會 場 協 助 活 動 設 備 如 帳 棚 之  07

            搭 設 ， 關 於 帳 棚 （ 含 內 部 燈 泡 ） 之 出 租 及 搭 設 作 業 並 非 從 事  08

            危 險 事 業 或 活 動 者 製 造 危 險 來 源 ， 亦 非 因 危 險 事 業 或 活 動 而  09

            獲 取 利 益 為 主 要 目 的 ， 與 民 法 第 191條 之 3之 立 法 理 由 所 例 示  10

            之 工 廠 排 放 廢 水 或 廢 氣 、 桶 裝 瓦 斯 廠 填 裝 瓦 斯 、 爆 竹 廠 製 造  11

            爆 竹 、 舉 行 賽 車 活 動 、 使 用 炸 藥 開 礦 、 開 山 或 燃 放 焰 火 等 性  12

            質 有 間 ， 應 無 該 條 規 定 之 適 用 。 而 被 告 黃 森 永 既 無 因 執 行 職  13

            務 ， 不 法 侵 害 原 告 權 利 ， 被 告 巨 蛋 公 司 自 無 應 依 民 法 第 188  14

            條 第 1項 規 定 負 連 帶 賠 償 責 任 。 至 系 爭 契 約 之 契 約 當 事 人 為  15

            臺 中 市 政 府 文 化 局 與 被 告 品 頡 公 司 ， 基 於 債 之 相 對 性 ， 被 告  16

            巨 蛋 公 司 、 黃 森 永 並 不 受 該 契 約 之 拘 束 ， 且 原 告 亦 非 契 約 當  17

            事 人 ， 無 由 依 該 契 約 為 任 何 主 張 。  18

          � 對 原 告 各 項 請 求 之 意 見 ：  19

          � 醫 療 費 用 ： 關 於 因 傷 致 失 眠 支 出 部 分 ， 對 照 原 證 5診 斷 證 明  20

            書 上 載 看 診 日 期 ， 可 知 原 告 於 原 證 10所 附 醫 療 費 用 收 據 中 ，  21

            看 診 科 別 為 「 心 智 發 展 科 」 即 係 因 失 眠 所 支 出 計 3,117元 （  22

            本 院 卷 二 第 363頁 附 表 1及 本 院 卷 一 第 50至 54、 57、 62、 63頁  23

            ） ， 惟 原 告 未 舉 證 證 明 失 眠 原 因 與 系 爭 事 故 間 有 相 當 因 果 關  24

            係 ， 原 告 又 於 106年 11月 12日 就 診 後 ， 再 於 104年 2、 7月 因 失  25

            眠 就 診 ， 期 間 相 隔 4、 5個 月 ， 距 離 系 爭 事 故 已 相 當 期 間 ， 非  26

            屬 本 事 故 醫 療 費 用 支 出 ， 應 予 排 除 。 另 原 告 於 春 生 堂 診 治 腳  27

            傷 藥 費 ， 非 屬 醫 療 上 常 規 治 療 ， 亦 應 排 除 。 至 起 訴 狀 附 表 1  28

            編 號 20原 告 於 107年 5月 14日 至 衛 生 福 利 部 臺 中 醫 院 就 診 ， 支  29

            出 30元 ， 參 以 原 證 10該 日 醫 療 費 用 收 據 （ 本 院 卷 一 第 58頁 ）  30

            ， 看 診 科 別 為 「 不 分 科 」 ， 原 告 亦 未 舉 證 該 次 就 診 與 因 系 爭  31

３１



            事 故 受 傷 有 何 關 聯 ， 亦 應 排 除 。  01

          � 營 養 品 費 用 30,114元 、 出 國 前 購 買 網 路 卡 費 用 、 助 行 器 費 用  02

            ： 原 告 未 舉 證 證 明 有 食 用 營 養 或 保 健 食 品 之 必 要 ， 應 認 與 醫  03

            療 行 為 無 涉 。 原 告 未 舉 證 相 關 單 據 以 實 其 說 ， 故 否 認 出 國 前  04

            購 買 網 路 卡 費 用 、 助 行 器 費 用 。  05

          � 看 護 費 用 ： 依 衛 生 福 利 部 臺 中 醫 院 診 斷 證 明 書 記 載 ， 可 知 本  06

            件 事 故 看 護 必 要 ， 應 為 住 院 7日 及 術 後 1個 月 需 他 人 照 護 ， 故  07

            除 住 院 期 間 看 護 費 用 14,400元 不 爭 執 外 ， 出 院 後 應 以 1個 月  08

            計 算 ， 即 每 日 1,200元 ， 30日 計 36,000元 。  09

          � 就 醫 交 通 費 ： 原 告 提 出 計 程 車 搭 乘 收 據 中 約 有 半 數 為 「 駕 駛  10

            人 廖 志 雄 」 所 開 具 ， 另 約 半 數 僅 載 有 日 期 及 車 資 「 計 程 車 專  11

            用 收 據 」 ， 且 所 有 收 據 之 車 資 費 用 「 均 為 150元 」 ， 顯 係 原  12

            告 事 後 向 第 三 人 索 取 空 白 計 程 車 收 據 後 自 行 填 載 ， 否 則 豈 會  13

            多 次 搭 乘 計 程 車 均 由 同 一 計 程 車 司 機 所 載 或 開 具 同 一 型 式 收  14

            據 ， 自 非 真 實 。  15

          � 旅 行 社 扣 款 費 用 34,000元 ： 其 中 僅 17,000元 為 原 告 因 傷 無 法  16

            出 行 遭 扣 款 部 分 ， 原 告 配 偶 雖 因 原 告 受 傷 亦 未 成 行 ， 乃 其 基  17

            於 配 偶 間 情 誼 考 量 所 致 ， 與 系 爭 事 故 之 發 生 無 相 當 因 果 關 係  18

            ， 應 不 得 請 求 。  19

          � 不 能 工 作 損 失 ： 原 告 與 訴 外 人 姚 旭 展 簽 訂 之 兒 童 托 育 服 務 協  20

            議 書 ， 僅 約 定 托 育 期 間 自 106年 3月 22日 起 ， 未 見 終 期 ， 且 於  21

            本 事 故 發 生 時 ， 原 告 是 否 仍 有 托 育 事 實 亦 未 舉 證 證 明 ， 故 否  22

            認 不 能 工 作 損 失 。 縱 認 被 告 應 負 不 能 工 作 損 失 ， 依 衛 生 福 利  23

            部 臺 中 醫 院 診 斷 證 明 書 記 載 ， 應 認 原 告 不 能 工 作 期 間 3個 月  24

            又 7天 計 算 ， 逾 97,000元 範 圍 ， 亦 無 理 由 。  25

          � 精 神 慰 撫 金 ： 被 告 對 原 告 受 甚 感 惋 惜 ， 惟 本 事 故 肇 因 於 原 告  26

            自 行 危 險 穿 越 至 帳 棚 裡 面 而 自 招 危 險 行 為 ， 縱 原 告 受 有 損 害  27

            ， 慮 及 原 告 本 身 情 況 及 被 告 無 可 歸 責 ， 自 不 得 請 求 ， 縱 得 請  28

            求 ， 請 求 實 屬 過 高 。  29

          � 聲 明 ： 原 告 之 訴 駁 回 ； 如 受 不 利 益 判 決 ， 願 供 擔 保 請 准 宣 告  30

            免 為 假 執 行 。  31
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          � 被 告 動 物 協 會 方 面 ：  01

          � 被 告 動 物 協 會 僅 為 系 爭 飲 食 文 化 節 爵 士 音 樂 節 活 動 之 攤 商 ，  02

            每 日 活 動 後 均 有 將 攤 位 內 電 線 收 存 ， 就 原 告 受 傷 應 無 任 何 過  03

            失 責 任 。 原 證 二 所 示 案 發 現 場 照 片 ， 無 法 證 明 案 發 當 時 被 告  04

            動 物 協 會 攤 位 之 電 線 ， 係 呈 現 未 收 存 好 之 狀 態 ， 且 無 論 係 地  05

            上 使 用 之 粗 電 線 ， 抑 位 於 帳 棚 內 之 細 電 線 ， 均 非 屬 被 告 動 物  06

            協 會 所 有 ， 亦 非 被 告 動 物 協 會 所 架 設 ， 被 告 動 物 協 會 是 否 有  07

            維 護 義 務 ， 不 無 疑 義 。 且 依 證 人 黃 森 永 於 偵 查 中 之 證 述 ， 顯  08

            見 原 告 主 張 肇 因 之 系 爭 電 線 ， 於 案 發 當 時 係 收 於 帳 棚 腳 柱 邊  09

            ， 客 觀 上 難 認 有 何 維 護 管 理 疏 失 ， 被 告 動 物 協 會 就 原 告 受 傷  10

            應 無 過 失 責 任 。 再 觀 原 告 提 供 及 臺 中 市 政 府 警 察 局 第 一 分 局  11

            函 附 案 發 現 場 照 片 ， 原 告 騎 乘 自 行 車 後 輪 傾 倒 位 置 位 於 帳 棚  12

            內 ， 車 頭 方 向 係 由 內 而 外 ， 非 與 帳 棚 面 平 行 ， 且 肇 因 之 電 線  13

            於 案 發 當 時 均 位 於 帳 棚 內 ， 倘 原 告 係 騎 乘 於 自 行 車 道 上 遭 外  14

            露 之 電 線 絆 倒 受 傷 ， 自 行 車 傾 倒 位 置 應 位 於 帳 棚 外 ， 且 車 頭  15

            方 向 亦 無 可 能 由 內 而 外 ， 足 認 原 告 當 時 係 騎 乘 於 帳 棚 內 ， 自  16

            難 認 被 告 動 物 協 會 對 於 原 告 受 傷 有 迴 避 可 能 性 ， 不 應 由 被 告  17

            動 物 協 會 負 過 失 之 責 。 況 被 告 動 物 協 會 僅 為 系 爭 飲 食 文 化 節  18

            爵 士 音 樂 文 化 節 攤 商 ， 使 用 該 帳 棚 ， 不 知 悉 帳 棚 內 電 線 架 設  19

            情 況 ， 亦 無 從 干 涉 。 被 告 李 宛 靜 、 張 雄 國 為 系 爭 飲 食 文 化 節  20

            爵 士 音 樂 文 化 節 活 動 負 責 人 及 電 線 承 攬 商 ， 理 應 對 於 活 動 使  21

            用 帳 棚 電 線 配 置 及 維 護 ， 較 被 告 動 物 協 會 負 更 多 注 意 義 務 ，  22

            而 原 告 向 被 告 李 宛 靜 、 張 雄 國 告 訴 業 務 過 失 傷 害 ， 既 經 108  23

            年 度 偵 字 第 1191號 予 以 不 起 訴 處 分 ， 及 再 議 駁 回 之 處 分 ， 顯  24

            見 被 告 李 宛 靜 、 張 雄 國 就 本 件 原 告 受 傷 不 負 過 失 責 任 ， 舉 重  25

            已 明 輕 ， 被 告 動 物 協 會 亦 不 應 負 過 失 之 責 。  26

          � 參 照 最 高 法 院 100年 度 台 上 字 第 328號 、 108年 度 台 上 字 第 105  27

            8號 民 事 裁 判 見 解 ， 可 知 民 法 第 184條 第 1項 前 段 之 侵 權 責 任  28

            ， 均 以 行 為 人 負 有 注 意 義 務 為 前 提 。 本 件 造 成 原 告 受 傷 之 電  29

            線 ， 無 論 係 地 上 使 用 之 粗 電 線 或 帳 棚 內 之 細 電 線 ， 皆 非 被 告  30

            動 物 協 會 所 有 ， 亦 非 被 告 動 物 協 會 架 設 ， 於 活 動 結 束 後 ， 已  31
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            將 所 有 文 宣 、 硬 體 設 備 全 數 收 離 ， 並 無 權 處 理 上 開 電 線 設 備  01

            ， 自 不 負 管 理 維 護 責 任 。 且 被 告 動 物 協 會 非 相 關 電 線 架 設 專  02

            業 ， 自 無 從 能 注 意 上 開 電 線 是 否 架 設 正 確 ， 是 否 應 行 移 動 ，  03

            如 擅 自 移 動 電 線 ， 造 成 毀 損 ， 恐 遭 其 他 利 害 關 係 人 請 求 賠 償  04

            ， 被 告 動 物 協 會 核 屬 「 不 能 」 注 意 ， 自 不 負 有 過 失 責 任 。 又  05

            依 原 告 及 被 告 巨 蛋 公 司 所 述 ， 可 知 帳 棚 及 攤 位 內 使 用 電 線 ，  06

            為 被 告 巨 蛋 公 司 出 租 予 被 告 品 頡 公 司 ， 並 由 被 告 巨 蛋 公 司 裝  07

            設 ， 上 開 電 線 則 絕 非 被 告 動 物 協 會 所 有 ， 亦 無 權 任 意 移 動 上  08

            開 電 線 ， 自 非 民 法 第 191條 之 工 作 物 所 有 人 。 而 被 告 動 物 協  09

            會 之 設 立 目 的 為 「 宣 傳 動 物 保 護 」 ， 並 非 從 事 製 造 危 險 來 源  10

            之 危 險 事 業 或 活 動 者 ， 亦 非 以 從 事 危 險 事 業 或 活 動 而 獲 取 利  11

            益 為 主 要 目 的 ， 非 民 法 第 191條 之 3之 適 用 主 體 ， 於 活 動 結 束  12

            後 ， 已 將 所 有 及 有 權 管 理 之 文 宣 及 硬 體 設 備 全 數 收 拾 帶 離 ，  13

            已 盡 相 當 注 意 義 務 ， 被 告 動 物 協 會 就 上 開 非 其 所 得 管 理 之 電  14

            線 ， 無 權 且 不 具 相 關 專 業 能 力 管 理 ， 自 不 該 當 民 法 第 191條  15

            之 3之 規 定 。  16

          � 聲 明 ： 原 告 之 訴 駁 回 ； 如 受 不 利 益 判 決 ， 願 供 擔 保 請 准 宣 告  17

            免 為 假 執 行 。  18

        三 、 兩 造 經 本 院 整 理 並 簡 化 爭 點 （ 配 合 判 決 書 之 製 作 ， 於 不 影 響  19

            爭 點 要 旨 下 ， 依 爭 點 論 述 順 序 整 理 內 容 或 調 整 部 分 文 字 用 語  20

            ， 本 院 卷 二 第 48頁 ） ， 其 結 果 如 下 ：  21

          � 兩 造 不 爭 執 之 事 項 ：  22

          � 被 告 李 宛 靜 係 被 告 品 頡 公 司 之 法 定 代 理 人 ， 被 告 品 頡 公 司 於  23

            106年 7月 3日 與 臺 中 市 政 府 文 化 局 簽 立 系 爭 契 約 ， 自 同 年 10  24

            月 7日 起 至 10月 15日 止 承 辦 系 爭 飲 食 文 化 節 活 動 。  25

          � 被 告 張 雄 國 係 被 告 鴻 州 公 司 之 法 定 代 理 人 ， 受 被 告 品 頡 公 司  26

            委 託 ， 負 責 前 開 活 動 現 場 招 商 攤 位 內 之 電 線 設 置 。  27

          � 原 告 於 106年 10月 12日 上 午 8時 20分 許 ， 騎 乘 自 行 車 沿 臺 中 市  28

            ○ 區 ○ ○ 街 前 之 自 行 車 專 用 道 由 西 往 東 方 向 行 駛 ， 行 至 中 興  29

            街 225號 對 面 時 ， 因 遭 電 線 勾 住 而 導 致 人 車 倒 地 ， 受 有 左 側  30

            外 踝 粉 碎 性 移 位 性 骨 折 併 脫 臼 等 傷 害 。  31
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          � 原 告 對 被 告 李 宛 靜 、 張 雄 國 提 起 業 務 過 失 傷 害 告 訴 ， 經 108  01

            年 度 偵 字 第 1191號 為 不 起 訴 處 分 ， 原 告 提 起 再 議 後 ， 經 再 議  02

            後 駁 回 確 定 在 案 。  03

          � 兩 造 爭 執 之 事 項 ：  04

          � 原 告 依 上 開 民 法 、 公 司 法 規 定 ， 請 求 被 告 連 帶 負 損 害 賠 償 責  05

            任 是 否 有 理 由 ？ 如 有 ， 則 原 告 請 求 各 項 損 害 賠 償 及 金 額 是 否  06

            有 理 由 ？  07

          � 就 本 件 事 故 原 告 是 否 應 負 與 有 過 失 責 任 ？ 若 是 ， 負 擔 比 例 為  08

            何 ？  09

        四 、 得 心 證 之 理 由 ：  10

            原 告 主 張 被 告 間 應 負 不 真 正 連 帶 侵 權 行 為 責 任 ， 為 被 告 所 否  11

            認 ， 並 抗 辯 如 上 ， 本 院 依 兩 造 爭 點 ， 分 論 如 下 ：  12

          � 原 告 依 上 開 民 法 第 184條 第 1項 前 段 ， 主 張 被 告 應 負 侵 權 行 為  13

            責 任 為 無 理 由 ：  14

          � 按 因 故 意 或 過 失 ， 不 法 侵 害 他 人 之 權 利 者 ， 負 損 害 賠 償 責 任  15

            。 民 法 第 184條 第 1項 前 段 定 有 明 文 。 另 按 損 害 賠 償 之 債 ， 以  16

            有 損 害 之 發 生 及 有 責 任 原 因 之 事 實 ， 並 二 者 之 間 ， 有 相 當 因  17

            果 關 係 為 成 立 要 件 。 故 原 告 所 主 張 損 害 賠 償 之 債 ， 如 不 合 於  18

            此 項 成 立 要 件 者 ， 即 難 謂 有 損 害 賠 償 請 求 權 存 在 。 又 消 極 行  19

            為 與 結 果 間 能 有 因 果 關 係 者 ， 須 � 不 作 為 人 有 防 止 結 果 發 生  20

            之 義 務 （ 依 法 令 、 契 約 或 自 己 行 為 之 結 果 而 生 之 義 務 ） ； �  21

            不 作 為 與 結 果 之 發 生 有 相 當 因 果 關 係 。 另 按 法 人 依 民 法 第 26  22

            至 28條 規 定 ， 為 權 利 之 主 體 ， 有 享 受 權 利 之 能 力 ； 為 從 事 目  23

            的 事 業 之 必 要 ， 有 行 為 能 力 ， 亦 有 責 任 能 力 。 又 依 同 法 第 28  24

            條 、 第 188條 規 定 ， 法 人 侵 權 行 為 損 害 賠 償 責 任 之 成 立 ， 係  25

            於 其 董 事 或 其 他 有 代 表 權 人 ， 因 執 行 職 務 所 加 於 他 人 之 損 害  26

            ， 或 其 受 僱 人 因 執 行 職 務 ， 不 法 侵 害 他 人 之 權 利 時 ， 始 與 各  27

            該 行 為 人 連 帶 負 賠 償 之 責 任 。 惟 民 法 關 於 侵 權 行 為 ， 於 第  28

            184條 定 有 一 般 性 規 定 ， 依 該 條 規 定 文 義 及 立 法 說 明 ， 並 未  29

            限 於 自 然 人 始 有 適 用 ； 而 法 人 ， 係 以 社 員 之 結 合 或 獨 立 財 產  30

            為 中 心 之 組 織 團 體 ， 基 於 其 目 的 ， 以 組 織 從 事 活 動 ， 自 得 統  31
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            合 其 構 成 員 之 意 思 與 活 動 ， 為 其 自 己 之 團 體 意 思 及 行 為 。 再  01

            者 ， 現 代 社 會 工 商 興 盛 ， 科 技 發 達 ， 法 人 企 業 不 乏 經 營 規 模  02

            龐 大 ， 構 成 員 眾 多 ， 組 織 複 雜 ， 分 工 精 細 ， 且 利 用 科 技 機 器  03

            設 備 處 理 營 運 業 務 之 情 形 ， 特 定 侵 害 結 果 之 發 生 ， 常 係 統 合  04

            諸 多 行 為 與 機 器 設 備 共 同 作 用 之 結 果 ， 並 非 特 定 自 然 人 之 單  05

            一 行 為 所 得 致 生 ， 倘 法 人 之 侵 權 行 為 責 任 ， 均 須 藉 由 其 代 表  06

            機 關 或 受 僱 人 之 侵 權 行 為 始 得 成 立 ， 不 僅 使 其 代 表 人 或 受 僱  07

            人 承 擔 甚 重 之 對 外 責 任 ， 亦 使 被 害 人 於 請 求 賠 償 時 ， 須 特 定  08

            、 指 明 並 證 明 該 法 人 企 業 組 織 內 部 之 加 害 人 及 其 行 為 內 容 ，  09

            並 承 擔 特 殊 事 故 （ 如 公 害 、 職 災 、 醫 療 事 件 等 ） 無 法 確 知 加  10

            害 人 及 其 歸 責 事 由 之 風 險 ， 於 法 人 之 代 表 人 、 受 僱 人 之 行 為  11

            ， 不 符 民 法 第 28條 、 第 188條 規 定 要 件 時 ， 縱 該 法 人 於 損 害  12

            之 發 生 有 其 他 歸 責 事 由 ， 仍 得 脫 免 賠 償 責 任 ， 於 被 害 人 之 保  13

            護 ， 殊 屬 不 周 。 法 人 既 藉 由 其 組 織 活 動 ， 追 求 並 獲 取 利 益 ，  14

            復 具 分 散 風 險 之 能 力 ， 自 應 自 己 負 擔 其 組 織 活 動 所 生 之 損 害  15

            賠 償 責 任 ， 認 其 有 適 用 民 法 第 184條 規 定 ， 負 自 己 之 侵 權 行  16

            為 責 任 ， 俾 符 公 平 。 此 有 最 高 法 院 48年 度 台 上 字 第 481號 、  17

            62年 度 台 上 字 第 212號 及 108年 度 台 上 字 第 2035號 民 事 判 決 意  18

            旨 可 資 參 照 。  19

          � 查 原 告 於 107年 11月 29日 在 107年 度 他 字 第 4256號 案 件 訊 問 時  20

            ， 已 陳 明 ： 「 他 們 在 人 行 道 及 腳 踏 車 道 上 佔 了 一 半 ， 剩 下 一  21

            半 給 行 人 跟 腳 踏 車 走 ， 我 跌 倒 是 在 人 行 道 上 ， 我 有 附 照 片 ，  22

            我 的 腳 踏 車 勾 到 攤 位 使 用 發 電 機 牽 出 來 的 電 線 ， 不 是 帳 棚 上  23

            的 細 電 線 」 等 語 （ 見 107年 度 他 字 第 4256號 卷 第 141頁 ） ， 而  24

            依 原 告 聲 請 傳 喚 證 人 即 原 告 配 偶 張 慶 裕 ， 於 本 院 109年 12月 1  25

            日 言 詞 辯 論 時 則 證 稱 ： 我 太 太 騎 在 前 面 ， 我 在 她 後 面 ， 到 中  26

            興 街 附 近 ， 有 自 行 車 專 用 道 被 佔 用 一 半 ， 自 行 車 道 沒 有 帳 篷  27

            之 前 大 約 3公 尺 ， 帳 篷 大 約 佔 一 半 的 面 積 ， 所 以 我 和 原 告 騎  28

            經 過 那 邊 時 ， 只 剩 下 約 一 半 的 寬 度 可 以 通 行 ， 但 剩 下 的 自 行  29

            車 道 還 是 可 以 繼 續 騎 車 加 以 通 行 ， 因 前 面 沒 有 標 示 不 能 走 ，  30

            我 們 就 一 直 騎 ， 騎 到 大 約 中 興 街 225號 前 面 ， 我 太 太 是 騎 在  31
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            剩 下 的 自 行 車 專 用 道 ， 不 是 帳 篷 下 面 ， 因 原 告 所 騎 腳 踏 車 的  01

            右 邊 腳 踏 板 勾 到 電 線 ， 所 以 腳 踏 車 才 跌 倒 ， 我 在 後 面 看 到 下  02

            車 ， 我 看 到 絆 倒 原 告 的 電 線 是 從 帳 篷 上 方 垂 下 來 的 ， 是 細 細  03

            的 小 電 線 ， 不 是 粗 的 ， 電 線 一 定 是 在 外 面 才 會 被 勾 到 ， 原 告  04

            當 時 是 往 左 倒 ， 所 以 是 左 腳 去 壓 到 ， 所 以 是 左 腳 受 傷 ， 至 於  05

            為 何 勾 到 右 邊 的 腳 踏 板 是 往 左 倒 ， 原 因 我 也 不 清 楚 ， 當 時 我  06

            想 說 應 該 沒 有 什 麼 事 情 ， 所 以 叫 原 告 趕 快 起 來 ， 原 告 就 說 她  07

            起 不 來 ， 她 左 腳 腳 掌 歪 掉 ， 所 以 我 就 把 她 的 腳 踏 車 移 開 ， 我  08

            只 有 移 動 腳 踏 車 一 點 點 的 位 置 ， 但 腳 踏 車 車 頭 的 方 向 仍 然 是  09

            我 們 原 來 騎 車 要 走 的 方 向 ， 我 看 事 態 嚴 重 ， 就 趕 快 報 警 ， 過  10

            了 10分 鐘 警 察 還 沒 有 來 ， 我 就 又 打 一 次 ， 之 後 警 察 事 故 處 理  11

            車 來 現 場 ， 然 後 警 察 就 開 始 照 相 等 語 （ 見 本 院 卷 二 第 421-42  12

            4頁 ） 。 則 互 核 其 二 人 之 陳 述 ， 原 告 係 表 示 遭 攤 位 使 用 發 電  13

            機 牽 出 來 的 電 線 勾 到 ， 不 是 帳 棚 上 的 細 電 線 ， 而 證 人 張 慶 裕  14

            則 表 示 原 告 是 遭 帳 篷 上 方 垂 下 來 的 ， 細 細 的 小 電 線 所 絆 倒 之  15

            情 節 ， 並 不 相 符 ， 其 二 人 之 陳 述 是 否 可 採 ， 已 有 可 疑 。 而 依  16

            本 院 函 詢 臺 中 市 政 府 警 察 局 第 一 分 局 ， 據 其 於 109年 4月 17日  17

            函 覆 本 院 所 提 供 之 案 發 時 現 場 照 片 可 知 ， 原 告 受 傷 後 雖 係 跌  18

            坐 在 攤 位 帳 篷 外 ， 惟 當 時 該 帳 篷 及 較 遠 處 帳 篷 之 帆 布 ， 並 非  19

            全 部 收 起 或 放 下 ， 而 係 僅 垂 掛 一 半 帆 布 ， 且 原 告 腳 踏 車 倒 地  20

            後 ， 係 壓 住 垂 於 懸 蓋 帆 布 後 方 ， 從 攤 位 帳 篷 上 方 垂 下 之 電 線  21

            ， 該 電 線 另 一 端 ， 則 係 接 於 攤 位 帳 篷 腳 柱 旁 ， 由 被 告 鴻 州 公  22

            司 所 提 供 之 較 粗 電 纜 線 之 插 座 上 ， 原 告 配 偶 張 慶 裕 所 騎 另 一  23

            台 腳 踏 車 則 係 位 於 原 告 腳 踏 車 後 方 不 遠 位 置 ， 且 尚 未 進 入 帳  24

            篷 區 域 內 （ 見 本 院 卷 一 第 469-477頁 照 片 ） ， 則 依 上 開 原 告  25

            腳 踏 車 行 車 方 向 ， 及 證 人 張 慶 裕 所 證 原 告 所 騎 車 子 係 向 左 倒  26

            之 情 節 觀 之 ， 原 告 於 行 經 該 處 時 ， 明 顯 係 騎 乘 於 被 告 動 物 協  27

            會 所 設 攤 位 帳 篷 內 ， 於 腳 踏 車 左 倒 後 ， 該 腳 踏 車 始 會 倒 臥 在  28

            帳 篷 垂 掛 一 半 之 帆 布 正 下 方 ， 始 會 呈 現 腳 踏 車 前 方 在 帳 篷 外  29

            ， 腳 踏 後 方 則 在 帳 篷 內 之 情 形 ， 否 則 如 原 告 係 行 駛 於 帳 篷 區  30

            域 外 ， 於 左 倒 後 ， 應 該 整 台 腳 踏 車 均 會 位 於 帳 篷 外 面 ， 始 符  31

９１



            常 情 ， 此 亦 與 現 場 之 自 行 車 道 ， 經 帳 篷 搭 設 後 ， 明 顯 係 區 分  01

            為 兩 邊 之 情 形 ， 而 一 般 行 車 或 行 走 方 向 ， 均 係 靠 右 邊 方 向 為  02

            之 情 形 相 符 ， 故 原 告 及 證 人 張 慶 裕 稱 原 告 所 騎 乘 腳 踏 車 係 在  03

            帳 篷 外 之 詞 ， 自 均 不 足 採 信 。  04

          � 再 依 現 場 之 照 片 觀 之 ， 該 自 行 車 道 經 帳 篷 搭 設 後 ， 已 區 分 帳  05

            篷 內 及 帳 篷 外 兩 邊 之 情 形 ， 惟 各 該 兩 邊 寬 度 仍 甚 為 寬 敞 ， 均  06

            足 供 現 場 自 行 車 自 由 通 行 ， 此 核 與 證 人 張 慶 裕 於 本 院 同 日 言  07

            詞 辯 論 時 所 證 ： 自 行 車 道 沒 有 帳 篷 之 前 大 約 3公 尺 ， 帳 篷 大  08

            約 佔 一 半 的 面 積 ， 所 以 我 和 原 告 騎 經 過 那 邊 時 ， 只 剩 下 約 一  09

            半 的 寬 度 可 以 通 行 ， 佔 用 後 剩 下 可 以 通 行 的 自 行 車 道 ， 仍 可  10

            以 繼 續 騎 車 加 以 通 行 等 詞 （ 見 本 院 卷 二 第 422、 423頁 ） 相 符  11

            ， 而 就 案 發 現 場 是 否 全 部 封 閉 自 行 車 道 ， 或 封 閉 帳 篷 下 方 之  12

            自 行 車 道 ， 顯 涉 及 公 物 之 使 用 ， 並 非 被 告 私 人 所 得 置 喙 ， 自  13

            難 謂 被 告 確 有 原 告 所 述 未 封 閉 自 行 車 道 部 分 之 過 失 。 而 不 管  14

            係 依 原 告 前 述 偵 查 時 所 述 ， 係 勾 到 攤 位 使 用 發 電 機 牽 出 來 的  15

            電 線 ， 不 是 帳 棚 上 的 細 電 線 ， 或 依 證 人 張 慶 裕 所 證 ， 原 告 係  16

            因 腳 踏 車 右 邊 踏 板 遭 帳 篷 上 方 垂 下 來 的 ， 細 細 的 小 電 線 所 勾  17

            到 絆 倒 之 情 ， 不 論 兩 者 何 者 為 真 實 ， 以 現 場 被 告 動 物 協 會 使  18

            用 帳 篷 ， 於 遭 原 告 腳 踏 車 勾 到 後 之 細 電 線 或 較 粗 之 電 纜 線 ，  19

            雖 已 呈 現 彎 曲 狀 ， 惟 仍 均 係 位 於 帳 篷 懸 掛 一 半 之 帆 布 下 方 附  20

            近 ， 並 未 占 據 剩 下 已 供 通 行 之 自 行 道 情 形 ， 而 現 場 較 遠 方 攤  21

            位 地 上 電 線 ， 仍 均 係 收 於 帳 篷 懸 掛 一 半 帆 布 之 正 下 方 之 情 形  22

            ， 足 證 原 告 當 時 騎 乘 腳 踏 車 時 ， 顯 係 在 帳 篷 下 方 ， 且 係 貼 近  23

            帳 篷 懸 掛 一 半 之 帆 布 下 騎 乘 （ 或 可 能 有 欲 穿 越 懸 掛 一 半 帆 布  24

            ， 欲 騎 乘 至 帳 篷 外 ） 之 情 形 ， 始 會 有 可 能 於 原 告 腳 踏 車 右 踏  25

            板 勾 到 物 品 後 ， 向 左 傾 倒 ， 其 後 腳 踏 車 倒 於 懸 掛 一 半 帆 布 正  26

            下 方 之 情 形 。 而 以 原 告 腳 踏 車 倒 地 後 ， 已 壓 住 較 細 之 電 線 ，  27

            惟 壓 住 前 之 電 線 則 呈 現 較 為 垂 直 且 緊 繃 之 狀 態 ， 而 非 如 一 般  28

            電 線 欲 接 上 地 上 插 座 時 ， 所 呈 現 較 鬆 馳 之 狀 態 ， 明 顯 係 因 遭  29

            原 告 腳 踏 勾 到 後 壓 住 ， 才 會 造 成 有 電 線 從 帳 篷 上 方 垂 直 下 來  30

            且 緊 繃 之 情 形 ， 況 證 人 張 慶 裕 上 述 雖 證 稱 原 告 係 遭 帳 篷 垂 下  31
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            之 細 電 線 所 勾 到 ， 亦 核 與 原 告 上 揭 所 述 係 勾 到 攤 位 使 用 發 電  01

            機 牽 出 來 的 電 線 ， 不 是 帳 棚 上 的 細 電 線 之 詞 不 符 ， 難 遽 認 原  02

            告 於 騎 乘 至 該 處 前 ， 被 告 動 物 協 會 借 用 帳 篷 確 係 呈 現 細 電 線  03

            由 上 垂 下 之 情 形 ， 故 被 告 所 辯 係 因 電 線 係 因 遭 原 告 腳 踏 車 勾  04

            住 後 才 會 造 成 有 垂 直 落 下 之 情 形 ， 自 可 採 信 ， 而 可 認 係 因 原  05

            告 貼 近 帳 篷 懸 掛 一 半 之 帆 布 處 騎 車 時 ， 因 不 明 原 因 跌 倒 ， 勾  06

            到 跌 倒 處 附 近 之 電 線 ， 而 將 原 本 收 好 之 電 線 拉 扯 帶 出 ， 致 使  07

            倒 地 後 造 成 電 線 呈 現 垂 直 而 下 之 情 形 甚 明 。  08

          � 綜 上 所 述 ， 本 件 既 係 因 原 告 自 行 騎 乘 於 帳 篷 下 方 ， 且 貼 近 於  09

            懸 掛 一 半 帆 布 之 處 騎 乘 ， 因 不 明 原 因 而 倒 地 ， 致 勾 到 現 場 所  10

            設 之 電 線 ， 顯 非 任 何 被 告 所 能 預 見 之 情 形 ， 而 係 原 告 自 招 之  11

            危 險 所 造 成 。 又 原 告 雖 表 示 當 時 自 行 車 道 一 半 搭 設 帳 棚 ， 留  12

            一 半 車 道 供 行 人 及 自 行 車 使 用 ， 車 道 入 口 處 未 見 暫 停 使 用 或  13

            禁 止 通 行 公 告 及 警 語 或 派 人 看 管 等 ， 才 讓 原 告 誤 以 為 可 以 騎  14

            進 去 自 行 車 道 云 云 ， 惟 查 ， 依 107年 度 他 字 第 1369號 卷 第 45  15

            頁 ， 確 有 被 告 所 述 之 市 民 通 知 單 無 誤 ， 且 依 原 告 所 提 106年  16

            10月 14日 之 蘋 果 日 報 所 附 照 片 （ 見 本 院 卷 一 第 141、 307頁 照  17

            片 ） ， 該 自 行 車 道 與 道 路 上 ， 由 被 告 鴻 州 公 司 所 提 供 發 電 機  18

            間 ， 確 已 鋪 有 集 線 箱 ， 其 上 亦 有 「 小 心 步 伐 」 之 警 語 ， 核 與  19

            案 發 現 場 原 告 跌 倒 處 ， 其 遠 方 自 行 車 道 上 仍 可 見 到 有 黃 色 集  20

            線 箱 之 情 （ 見 本 院 卷 第 475頁 上 方 照 片 ） 相 符 ， 而 依 106年 10  21

            月 14日 之 日 報 照 片 ， 顯 係 該 日 之 前 所 拍 攝 ， 亦 無 證 據 論 明 係  22

            原 告 於 106年 10月 12日 案 發 後 始 設 置 ， 況 依 證 人 張 慶 裕 於 本  23

            院 同 日 言 詞 辯 論 時 亦 證 稱 ： 「 我 已 經 退 休 十 幾 年 ， 從 退 休 後  24

            就 天 天 跟 原 告 騎 腳 踏 車 經 過 那 ， 每 天 騎 的 路 線 都 一 樣 ， 從  25

            106年 10月 7日 經 過 那 裡 就 有 看 到 帳 篷 ， 騎 經 過 都 沒 有 事 ， 不  26

            曉 得 為 何 106年 10月 12日 經 過 的 時 候 就 會 發 生 事 情 。 」 等 語  27

            ， 則 以 原 告 已 行 經 該 處 多 日 ， 且 案 發 時 為 白 天 上 午 ， 光 線 明  28

            亮 ， 並 無 不 能 注 意 之 情 形 ， 仍 生 本 件 事 故 ， 自 以 本 院 前 述 係  29

            因 不 明 原 因 ， 原 告 自 己 過 失 所 造 成 跌 倒 之 情 較 為 可 採 。 則 依  30

            上 述 說 明 ， 難 謂 任 何 被 告 有 違 反 何 法 令 、 契 約 或 自 己 行 為 之  31
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            結 果 而 生 之 義 務 ， 故 原 告 所 稱 被 告 均 有 違 反 民 法 第 184條 第 1  01

            項 前 段 之 不 作 為 義 務 ， 應 負 侵 權 行 為 責 任 之 情 ， 及 被 告 品 頡  02

            公 司 、 鴻 州 公 司 應 依 民 法 第 28條 、 公 司 法 第 23條 規 定 ， 被 告  03

            巨 蛋 公 司 應 依 民 法 第 188條 第 1項 規 定 ， 與 其 他 被 告 連 帶 負 侵  04

            權 行 為 連 帶 賠 償 責 任 ， 均 不 足 採 信 。  05

          � 至 原 告 雖 再 主 張 被 告 品 頡 公 司 依 系 爭 契 約 第 2條 、 第 14條 第  06

            � 點 、 邀 標 書 第 捌 條 第 八 點 及 第 玖 條 、 招 商 說 明 書 第 十 二 條  07

            規 定 ， 於 承 攬 系 爭 飲 食 文 化 節 活 動 後 ， 須 與 被 告 李 宛 靜 、 鴻  08

            州 公 司 、 張 雄 國 、 巨 蛋 公 司 、 黃 森 永 、 動 物 協 會 共 同 遵 守 上  09

            開 約 定 ， 維 護 系 爭 飲 食 文 化 節 活 動 辦 理 場 所 之 安 全 ， 惟 其 等  10

            均 未 遵 守 ， 且 系 爭 飲 食 文 化 節 活 動 規 劃 在 自 行 車 道 上 ， 占 據  11

            車 道 一 半 搭 設 帳 棚 ， 留 一 半 車 道 供 行 人 及 自 行 車 使 用 ， 車 道  12

            入 口 處 未 見 暫 停 使 用 或 禁 止 通 行 公 告 及 警 語 或 派 人 看 管 等 ，  13

            才 讓 原 告 誤 以 為 可 以 騎 進 去 自 行 車 道 ， 所 以 認 為 被 告 於 此 亦  14

            有 過 失 等 語 。 惟 查 ， 依 系 爭 契 約 約 定 ， 係 以 臺 中 市 政 府 文 化  15

            局 （ 該 契 約 內 簡 稱 為 機 關 ） ， 及 得 標 廠 商 品 頡 公 司 （ 該 契 約  16

            內 簡 稱 為 廠 商 ） 為 契 約 當 事 人 ， 其 第 2條 約 定 ： 「 廠 商 應 給  17

            付 之 標 的 及 工 作 事 項 （ 由 機 關 於 招 標 時 載 明 ） ： 詳 工 作 計 畫  18

            邀 標 書 」 。 第 14條 第 � 點 則 約 定 ： 「 機 關 及 廠 商 應 採 取 必 要  19

            之 措 施 ， 以 保 障 他 方 免 於 因 契 約 之 履 行 而 遭 第 三 人 請 求 損 害  20

            賠 償 。 其 有 致 第 三 人 損 害 者 ， 應 由 造 成 損 害 原 因 之 一 方 負 責  21

            賠 償 。 」 ， 邀 標 書 第 捌 條 第 八 點 約 定 ： 「 廠 商 須 負 責 場 地 佈  22

            置 、 環 境 氛 圍 營 造 、 飲 食 攤 位 設 置 ， 並 設 置 所 需 器 具 ， 包 括  23

            線 路 配 置 、 發 動 機 （ 低 噪 音 ） 、 消 防 器 材 、 帳 篷 、 沙 包 、 桌  24

            椅 、 燈 具 、 攤 位 牌 及 帆 布 輸 出 等 。 」 ， 第 玖 條 約 定 本 案 其 他  25

            工 作 項 目 ， 其 中 第 一 點 約 定 ： 「 負 責 辦 理 本 局 、 廠 商 雙 方 及  26

            所 有 參 加 活 動 人 員 之 公 共 意 外 責 任 險 （ 含 醫 療 險 ） 與 安 全 維  27

            護 事 宜 。 」 、 第 二 點 約 定 ： 「 負 責 整 體 活 動 之 策 畫 、 執 行 及  28

            協 調 溝 通 ； 場 地 設 置 、 器 材 供 應 、 安 全 檢 驗 維 護 、 場 地 復 原  29

            （ 含 草 坪 及 地 上 物 ） ， 以 及 本 工 作 規 劃 及 委 託 事 項 之 完 全 責  30

            任 。 」 ， 則 依 上 開 說 明 ， 系 爭 契 約 及 邀 標 書 拘 束 之 對 象 ， 即  31
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            僅 有 契 約 當 事 人 臺 中 市 政 府 文 化 局 及 被 告 品 頡 公 司 ， 至 其 他  01

            被 告 均 不 在 系 爭 契 約 之 拘 束 範 圍 內 。 另 招 商 說 明 書 則 係 由 被  02

            告 品 頡 公 司 所 提 出 之 服 務 建 議 書 ， 於 附 件 柒 之 附 件 二 所 約 定  03

            ， 其 第 十 二 條 約 定 文 創 攤 位 注 意 事 項 ， 其 中 第 9點 約 定 ： 「  04

            每 日 撤 場 後 ， 設 攤 廠 商 須 自 行 帶 離 或 保 管 商 品 及 硬 體 設 備 ，  05

            現 場 不 提 供 儲 藏 空 間 ， 亦 不 負 保 管 責 任 。 」 、 第 10點 約 定 ：  06

            「 活 動 期 間 ， 現 場 不 提 供 追 加 任 何 桌 椅 設 備 及 電 力 ， 設 攤 廠  07

            商 須 維 護 所 提 供 之 相 關 硬 體 設 備 ， 如 有 損 壞 或 遺 失 ， 須 照 價  08

            賠 償 。 」 等 語 （ 見 107年 度 他 字 卷 第 62頁 反 面 、 第 71頁 、 第  09

            98 -1頁 、 第 100頁 、 第 117頁 ） ， 則 依 招 商 說 明 書 之 約 定 意  10

            旨 可 知 ， 係 在 約 束 參 與 設 攤 廠 商 之 注 意 事 項 ， 則 拘 束 對 象 即  11

            為 本 件 實 際 設 攤 之 被 告 動 物 協 會 ， 其 他 被 告 則 不 在 拘 束 範 圍  12

            內 甚 明 。 故 原 告 主 張 被 告 李 宛 靜 、 鴻 州 公 司 、 張 雄 國 、 巨 蛋  13

            公 司 及 黃 森 永 均 在 上 開 約 定 之 拘 束 範 圍 ， 自 不 可 採 信 。 而 依  14

            前 述 說 明 ， 原 告 亦 未 舉 證 被 告 品 頡 公 司 、 動 物 協 會 有 何 違 反  15

            上 開 約 定 之 情 形 ， 故 原 告 此 部 分 所 述 亦 不 足 為 其 有 利 之 認 定  16

            。  17

          � 原 告 主 張 被 告 應 依 民 法 第 191條 第 1項 負 侵 權 行 為 責 任 ， 不 可  18

            採 信 ：  19

          � 按 土 地 上 之 建 築 物 或 其 他 工 作 物 所 致 他 人 權 利 之 損 害 ， 由 工  20

            作 物 之 所 有 人 負 賠 償 責 任 。 但 其 對 於 設 置 或 保 管 並 無 欠 缺 ，  21

            或 損 害 非 因 設 置 或 保 管 有 欠 缺 ， 或 於 防 止 損 害 之 發 生 ， 已 盡  22

            相 當 之 注 意 者 ， 不 在 此 限 。 民 法 第 191條 第 1項 定 有 明 文 。 而  23

            民 法 第 191條 第 1項 規 定 之 土 地 上 之 工 作 物 ， 係 指 建 築 物 及 其  24

            他 工 作 物 而 言 ， 工 作 物 為 一 種 概 括 概 念 ， 凡 土 地 上 依 施 作 完  25

            成 之 設 施 ， 於 工 作 完 成 後 無 意 拆 除 之 物 為 工 作 物 ， 建 築 物 不  26

            過 為 其 例 示 ， 舉 凡 鐵 路 、 橋 樑 、 隧 道 、 電 桿 、 圍 牆 等 均 屬 之  27

            ； 至 於 建 築 物 內 部 之 設 備 ， 如 天 花 板 、 樓 梯 、 電 梯 、 門 窗 或  28

            廣 告 招 牌 ， 為 建 築 物 之 從 物 或 成 分 ， 屬 建 築 物 之 一 部 份 ； 但  29

            工 廠 之 機 器 ， 未 安 裝 於 土 地 上 而 易 於 移 動 者 ， 則 不 得 謂 土 地  30

            上 之 工 作 物 。  31
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          � 查 原 告 雖 主 張 現 場 施 作 之 攤 位 帳 篷 ， 係 被 告 巨 蛋 公 司 所 有 ，  01

            及 由 被 告 黃 森 永 所 施 作 ， 惟 查 ， 原 告 既 係 主 張 遭 現 場 ， 由 被  02

            告 動 物 協 會 所 借 用 6號 攤 位 棚 架 內 電 線 外 露 並 懸 空 之 電 線 勾  03

            到 ， 才 造 成 本 件 傷 勢 ， 依 上 述 說 明 ， 難 認 係 民 法 第 191條 第 1  04

            項 所 欲 規 範 之 其 他 工 作 物 ， 被 告 憑 此 主 張 本 件 並 無 民 法 第  05

            191條 第 1項 之 適 用 ， 自 有 理 由 ， 故 原 告 此 部 分 之 請 求 自 不 可  06

            採 。  07

          � 原 告 主 張 被 告 應 依 民 法 第 191條 之 3負 侵 權 行 為 責 任 ， 亦 不 可  08

            採 信 ：  09

          � 按 經 營 一 定 事 業 或 從 事 其 他 工 作 或 活 動 之 人 ， 其 工 作 或 活 動  10

            之 性 質 或 其 使 用 之 工 具 或 方 法 有 生 損 害 於 他 人 之 危 險 者 ， 對  11

            他 人 之 損 害 應 負 賠 償 責 任 。 但 損 害 非 由 於 其 工 作 或 活 動 或 其  12

            使 用 之 工 具 或 方 法 所 致 ， 或 於 防 止 損 害 之 發 生 已 盡 相 當 之 注  13

            意 者 ， 不 在 此 限 。 民 法 第 191條 之 3定 有 明 文 。 另 依 民 法 第  14

            191條 之 3立 法 理 由 ， 該 條 所 規 範 者 係 指 ： 「 經 營 一 定 事 業 或  15

            從 事 其 他 工 作 或 活 動 之 人 ， 對 於 因 其 工 作 或 活 動 之 性 質 或 其  16

            使 用 之 工 具 或 方 法 有 生 損 害 於 他 人 之 危 險 （ 例 如 工 廠 排 放 廢  17

            水 或 廢 氣 、 筒 裝 瓦 斯 廠 裝 填 瓦 斯 、 爆 竹 廠 製 造 爆 竹 、 舉 行 賽  18

            車 活 動 、 使 用 炸 藥 開 礦 、 開 山 或 燃 放 焰 火 ） ， 對 於 他 人 之 損  19

            害 ， 應 負 損 害 賠 償 責 任 。 請 求 賠 償 時 ， 被 害 人 只 須 證 明 加 害  20

            人 之 工 作 或 活 動 之 性 質 或 其 使 用 之 工 具 或 方 法 ， 有 生 損 害 於  21

            他 人 之 危 險 性 ， 而 在 其 工 作 或 活 動 中 受 損 害 即 可 ， 不 須 證 明  22

            其 間 有 因 果 關 係 」 ， 亦 即 須 事 業 者 所 經 營 事 業 之 工 作 或 性 質  23

            或 使 用 之 工 具 或 方 法 本 身 ， 有 生 損 害 於 他 人 之 危 險 ， 且 被 害  24

            人 係 事 業 者 於 進 行 所 經 營 事 業 之 工 作 或 活 動 中 受 損 害 者 ， 始  25

            為 該 當 。  26

          � 被 告 巨 蛋 公 司 等 雖 主 張 本 件 並 非 如 工 廠 排 放 廢 水 或 廢 氣 、 筒  27

            裝 瓦 斯 廠 裝 填 瓦 斯 、 爆 竹 廠 製 造 爆 竹 、 舉 行 賽 車 活 動 、 使 用  28

            炸 藥 開 礦 、 開 山 或 燃 放 焰 火 ） 之 情 形 ， 惟 查 ， 依 上 述 立 法 說  29

            明 可 知 ， 各 該 項 目 僅 係 例 示 加 以 說 明 ， 故 被 告 巨 蛋 公 司 等 此  30

            部 分 抗 辯 尚 不 可 採 。 惟 查 ， 本 件 原 告 自 承 系 爭 飲 食 文 化 節 活  31
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            動 均 係 於 下 午 舉 行 ， 而 原 告 受 傷 時 間 既 非 在 活 動 中 ， 依 上 述  01

            說 明 ， 自 非 該 條 所 規 範 之 範 圍 ， 故 原 告 憑 此 主 張 被 告 應 負 該  02

            條 之 侵 權 行 為 責 任 ， 其 主 張 亦 不 可 採 信 。  03

          � 綜 上 ， 原 告 依 民 法 第 184條 第 1項 前 段 、 第 185條 、 第 191條 、  04

            第 191條 之 3規 定 ， 既 均 不 可 採 ， 其 另 依 民 法 第 28條 、 第 188  05

            條 、 公 司 法 第 23條 規 定 ， 請 求 其 他 被 告 應 負 不 真 正 連 帶 責 任  06

            部 分 ， 亦 無 理 由 ， 則 本 院 就 原 告 請 求 各 項 金 額 部 分 ， 自 無 庸  07

            再 加 以 審 酌 ， 亦 無 過 失 比 例 之 問 題 ， 併 予 敘 明 。  08

        五 、 綜 上 所 述 ， 原 告 依 民 法 第 184條 第 1項 前 段 、 第 185條 、 第 28  09

            條 、 第 188條 、 第 193條 、 第 195條 、 第 191條 、 第 191條 之 3及  10

            公 司 法 第 23條 規 定 ， 請 求 被 告 負 不 真 正 連 帶 侵 權 行 為 責 任 ，  11

            均 為 無 理 由 ， 應 予 駁 回 。 原 告 之 訴 既 經 駁 回 ， 其 假 執 行 之 聲  12

            請 即 失 所 附 麗 ， 一 併 駁 回 。  13

        六 、 本 件 事 證 已 臻 明 確 ， 兩 造 其 餘 訴 訟 資 料 及 攻 擊 、 防 禦 方 法 ，  14

            核 與 判 決 之 結 果 不 生 影 響 ， 爰 不 一 一 論 列 ， 附 此 敘 明 。  15

        七 、 訴 訟 費 用 負 擔 之 依 據 ： 民 事 訴 訟 法 第 78條 。  16

        中     華     民     國   109    年     12    月     29    日  17

                          民 事 第 五 庭     法   官   黃 建 都  18

        正 本 係 照 原 本 作 成 。  19

        如 對 本 判 決 上 訴 ， 須 於 判 決 送 達 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴 狀 。 如  20

        委 任 律 師 提 起 上 訴 者 ， 應 一 併 繳 納 上 訴 審 裁 判 費 。  21

        中     華     民     國   109    年     12    月     29    日  22

                                        書 記 官   劉 子 瑩  23

５２


