
臺灣臺中地方法院民事判決

　

                                            108年 度 重 訴 字 第 447號    02

        原 　 　 　 告 　 宏 良 國 際 有 限 公 司  03

        法 定 代 理 人 　 王 勝 宏  04

        訴 訟 代 理 人 　 蘇 文 俊 律 師  05

        複 　 代 理 人 　 王 韻 筌 律 師  06

        　 　 　 　 　 　 黃 鈴 育 律 師  07

        被 　 　 　 告 　 壹 里 有 限 公 司  08

        兼 法 定 代 理 　 邱 玟 蓁  09

        人  10

        訴 訟 代 理 人 　 林 俊 雄 律 師  11

        上 當 事 人 間 請 求 清 償 債 務 事 件 ， 本 院 於 民 國 109年 6月 2日 言 詞 辯  12

        論 終 結 ， 判 決 如 下 ：  13

            主       文  14

        被 告 邱 玟 蓁 應 給 付 原 告 新 臺 幣 （ 下 同 ） 766萬 6796元 ， 其 中 466萬  15

        6796元 自 民 國 105年 2月 1日 起 至 清 償 日 止 ， 其 中 50萬 元 自 105年 2  16

        月 1日 起 至 清 償 日 止 ， 其 中 75萬 元 自 106年 2月 1日 起 至 清 償 日 止 ，  17

        其 中 75萬 元 自 107年 2月 1日 起 至 清 償 日 止 ， 其 中 100萬 元 自 108年 2  18

        月 1日 起 至 清 償 止 ， 按 年 息 7%計 算 之 利 息 。  19

        訴 訟 費 用 由 被 告 邱 玟 蓁 負 擔 。  20

        本 判 決 第 一 項 於 原 告 提 供 256萬 元 供 擔 保 後 ， 得 假 執 行 ； 但 被 告  21

        邱 玟 蓁 提 供 766萬 6796元 為 原 告 預 供 擔 保 ， 得 免 為 假 執 行 。  22

            事 實 及 理 由  23

        一 、 原 告 主 張 ：  24

        （ 一 ） 被 告 邱 玟 蓁 （ 原 名 邱 薇 蓁 ， 於 105年 間 更 名 ） 為 達 泰 設 計  25

              開 發 有 限 公 司 （ 下 稱 達 泰 公 司 ） 之 負 責 人 ， 達 泰 公 司 於 附  26

              表 一 編 號 � 至 � 所 示 之 日 期 向 原 告 訂 貨 ， 累 計 貨 款 金 額 為  27

              466萬 6743元 ， 並 以 附 表 二 編 號 � 至 � 所 示 之 支 票 支 付 貨  28

              款 ， 惟 均 未 兌 現 ； 另 達 泰 公 司 向 原 告 借 款 350萬 元 ， 被 告  29

              邱 玟 蓁 於 104年 1月 10日 簽 立 協 議 書 （ 下 稱 系 爭 協 議 書 ） 承  30

              諾 承 擔 達 泰 公 司 之 債 務 （ 包 括 貨 款 466萬 6796元 及 借 款 350  31

              萬 元 ） ， 並 約 定 還 款 計 畫 ： 貨 款 部 分 於 105年 1月 31日 前 清  32
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              償 466萬 6796元 、 借 款 部 分 於 105年 1月 31日 前 清 償 50萬 元  01

              、 於 106年 1月 31日 前 清 償 75萬 元 、 於 107年 1月 31日 前 清 償  02

              75萬 元 、 於 108年 1月 31日 前 清 償 100萬 元 、 於 109年 1月 31  03

              日 前 清 償 50萬 元 ； 並 於 當 日 簽 立 466萬 6796元 、 350萬 元 本  04

              票 各 1張 交 付 原 告 。  05

        （ 二 ） 嗣 後 達 泰 公 司 於 106年 10月 30日 變 更 為 被 告 壹 里 有 限 公 司  06

              （ 下 稱 被 告 壹 里 公 司 ） ， 被 告 邱 玟 蓁 為 被 告 壹 里 公 司 之 唯  07

              一 出 資 人 ， 系 爭 協 議 書 並 未 免 除 被 告 壹 里 公 司 之 還 款 責 任  08

              ， 當 可 認 被 告 邱 玟 蓁 係 要 與 被 告 壹 里 公 同 對 原 告 負 清 償 責  09

              任 ； 倘 本 院 認 被 告 邱 玟 蓁 與 被 告 壹 里 公 司 並 非 併 存 之 債 務  10

              承 擔 ， 依 系 爭 協 議 書 仍 看 出 被 告 邱 玟 蓁 承 擔 債 務 之 意 思 表  11

              示 ， 為 此 原 告 依 民 法 第 301條 規 定 先 位 請 求 被 告 壹 里 公 司  12

              、 邱 玟 蓁 依 系 爭 協 議 書 連 帶 負 清 償 責 任 ， 備 位 請 求 被 告 邱  13

              玟 蓁 依 系 爭 協 議 書 負 清 償 責 任 。 並 聲 明 ： 如 附 表 三 所 示 （  14

              就 借 款 350萬 元 部 分 扣 抵 部 分 債 務 剩 300萬 1674元 ， 原 告 僅  15

              請 求 300萬 元 ） 。  16

        二 、 被 告 答 辯 ：  17

        （ 一 ） 達 泰 公 司 於 99年 間 成 立 時 股 東 只 有 被 告 邱 玟 蓁 一 人 ， 於  18

              100年 間 王 勝 宏 、 賴 建 呈 、 謝 昆 秦 等 各 出 資 50萬 元 加 入 股  19

              東 ， 資 金 均 由 王 勝 宏 管 理 ， 王 勝 宏 私 自 刻 製 達 泰 公 司 印 章  20

              及 被 告 印 玟 蓁 私 章 使 用 ， 被 告 邱 玟 蓁 人 在 台 北 市 ， 就 公 司  21

              財 務 收 支 均 無 權 置 喙 ， 該 貨 款 及 借 款 均 為 原 告 法 定 代 理 人  22

              王 勝 宏 一 手 捏 造 ， 均 非 事 實 ； 且 王 勝 宏 身 兼 原 告 公 司 之 法  23

              定 代 理 人 及 被 告 壹 里 公 司 之 代 理 人 ， 已 違 反 雙 方 代 理 禁 止  24

              之 規 定 而 無 效 ， 原 告 對 達 泰 公 司 並 無 請 求 權 存 在 。  25

        （ 二 ） 原 告 提 出 之 銷 貨 單 為 原 告 所 製 作 ， 被 告 邱 玟 蓁 未 曾 見 過 ，  26

              達 泰 公 司 未 曾 簽 收 ， 且 附 表 二 所 示 之 支 票 為 王 勝 宏 私 自 簽  27

              發 ， 被 告 邱 玟 蓁 均 不 知 情 ； 原 告 指 稱 達 泰 公 司 自 100年 6月  28

              起 向 原 告 借 款 350萬 ， 並 非 事 實 ， 原 告 所 提 出 之 匯 款 資 料  29

              明 細 均 為 原 告 所 製 作 ， 不 足 以 證 明 有 借 貸 之 事 實 。  30

        （ 三 ） 系 爭 協 議 書 係 王 勝 宏 以 召 開 股 東 為 由 要 求 被 告 邱 玟 蓁 必 須  31
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              從 台 北 南 下 開 會 ， 被 告 邱 玟 蓁 前 往 原 告 公 司 ， 王 勝 宏 及 股  01

              東 賴 建 呈 提 出 系 爭 協 議 書 要 求 被 告 邱 玟 蓁 簽 署 ， 被 告 邱 玟  02

              蓁 不 願 簽 署 ， 王 勝 宏 、 賴 建 呈 威 嚇 脅 迫 被 告 邱 玟 蓁 ， 以 達  03

              泰 公 司 之 債 務 應 由 負 責 人 全 部 負 擔 ， 如 不 簽 就 不 讓 被 告 邱  04

              玟 蓁 回 台 北 ， 被 告 邱 玟 蓁 隻 身 一 人 陷 於 虎 穴 ， 迫 不 得 已 而  05

              簽 署 系 爭 協 議 書 。  06

        （ 四 ） 本 件 貨 款 之 請 求 權 發 生 於 000年 00月 間 至 103年 1月 間 ， 依  07

              民 法 第 127條 第 8款 規 定 ， 貨 款 請 求 權 已 因 2年 間 不 行 使 而  08

              罹 於 時 效 。  09

        （ 五 ） 聲 明 ： 原 告 之 訴 及 假 執 行 之 聲 請 均 駁 回 ， 如 受 不 利 判 決 時  10

              ， 願 供 擔 保 請 准 宣 告 假 執 行 。  11

        三 、 本 院 之 判 斷 ：  12

        （ 一 ） 本 件 原 告 主 張 達 泰 公 司 積 欠 貨 款 466萬 6796元 及 借 款 350萬  13

              元 部 分 ， 業 據 原 告 提 出 銷 貨 單 及 附 表 二 編 號 � 至 � 所 示 之  14

              支 票 影 本 、 系 爭 協 議 書 、 原 告 銀 行 帳 戶 存 摺 內 頁 之 匯 款 資  15

              料 為 證 （ 見 本 院 卷 第 23至 53頁 、 第 55頁 、 第 131至 150頁 ）  16

              ， 為 被 告 所 否 認 ， 並 以 該 等 銷 貨 單 係 原 告 單 方 製 作 、 支 票  17

              係 原 告 法 定 代 理 人 王 勝 宏 私 自 簽 發 、 系 爭 協 議 書 係 遭 脅 迫  18

              而 簽 立 等 為 辯 。  19

        （ 二 ） 經 本 院 傳 訊 證 人 鄭 惠 君 到 庭 結 證 稱 ： 她 自 93年 間 開 始 擔 任  20

              原 告 公 司 的 會 計 到 現 在 ， 被 告 邱 玟 蓁 是 達 泰 公 司 的 負 責 人  21

              ， 原 告 公 司 有 投 資 達 泰 公 司 ， 還 有 謝 昆 秦 也 有 投 資 達 泰 公  22

              司 ， 當 時 達 泰 公 司 沒 有 資 金 ， 沒 有 員 工 ， 所 以 就 請 她 幫 忙  23

              處 理 達 泰 公 司 的 會 計 業 務 ； 因 為 原 告 公 司 是 賣 布 料 ， 被 告  24

              邱 玟 蓁 是 做 成 衣 設 計 的 ， 是 邱 玟 蓁 主 動 來 找 原 告 公 司 ， 希  25

              望 原 告 公 司 投 資 達 泰 公 司 ， 然 後 因 為 達 泰 公 司 沒 有 資 金 ，  26

              也 沒 有 地 方 買 布 ， 所 以 請 原 告 公 司 出 貨 給 被 告 邱 玟 蓁 做 成  27

              衣 ， 後 來 被 告 邱 玟 蓁 也 沒 有 認 識 成 衣 廠 商 ， 又 請 原 告 公 司  28

              幫 被 告 邱 玟 蓁 直 接 找 成 衣 廠 商 ， 原 告 公 司 把 布 料 送 到 大 陸  29

              的 成 衣 廠 商 ， 做 好 後 被 告 邱 玟 蓁 自 己 銷 售 ； 她 幫 達 泰 公 司  30

              做 帳 的 資 料 是 被 告 邱 玟 蓁 寄 發 票 給 她 ， 她 做 成 傳 票 ， 原 告  31
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              公 司 不 會 插 手 達 泰 公 司 的 帳 務 ， 她 做 帳 時 發 現 達 泰 公 司 的  01

              甲 存 錢 不 夠 ， 她 就 會 通 知 被 告 邱 玟 蓁 處 理 ， 被 告 邱 玟 蓁 就  02

              會 打 電 話 給 原 告 公 司 的 王 勝 宏 借 錢 ， 王 勝 宏 如 果 要 借 給 被  03

              告 邱 玟 蓁 ， 就 要 她 從 原 告 公 司 轉 錢 到 達 泰 公 司 帳 戶 ； 系 爭  04

              協 議 書 她 有 看 過 ， 是 被 告 邱 玟 蓁 到 原 告 公 司 時 ， 當 著 王 勝  05

              宏 的 面 簽 的 ， 當 時 她 也 有 在 場 ， 因 為 被 告 邱 玟 蓁 一 直 表 示  06

              沒 有 錢 可 以 馬 上 還 ， 所 以 就 協 議 還 款 內 容 而 簽 了 系 爭 協 議  07

              書 ， 但 之 後 被 告 邱 玟 蓁 前 一 、 兩 期 有 還 ， 後 來 要 一 直 催 才  08

              有 還 ， 最 後 是 用 被 告 邱 玟 蓁 的 成 衣 抵 帳 等 語 （ 見 本 院 卷 第  09

              297至 300頁 ） 。  10

        （ 三 ） 經 本 院 傳 訊 證 人 謝 昆 秦 到 庭 結 證 稱 ： 達 泰 公 司 當 初 有 4個  11

              股 東 ， 他 和 被 告 邱 玟 蓁 、 王 勝 宏 、 賴 建 呈 ， 他 和 王 勝 宏 、  12

              賴 建 呈 各 拿 50萬 元 出 來 ， 但 被 告 邱 玟 蓁 是 乾 股 ， 只 領 薪 水  13

              ； 後 來 達 泰 公 司 改 為 壹 里 公 司 時 ， 他 就 沒 有 繼 續 投 資 ， 50  14

              萬 元 投 資 款 也 沒 有 取 回 ； 他 們 有 開 過 幾 次 會 ， 達 泰 公 司 的  15

              帳 是 原 告 公 司 的 鄭 惠 君 做 的 ， 他 們 提 出 的 財 務 報 表 他 看 不  16

              懂 ， 後 來 他 有 要 求 對 帳 ， 但 是 他 們 沒 有 拿 出 來 ； 對 於 被 告  17

              壹 里 公 司 向 原 告 公 司 訂 貨 或 借 款 的 事 情 ， 他 都 不 清 楚 ； 被  18

              告 邱 玟 蓁 曾 打 電 話 給 他 ， 跟 他 說 王 勝 宏 、 賴 建 呈 有 約 她 去  19

              原 告 公 司 談 設 計 的 事 情 ， 結 果 進 去 就 有 人 逼 她 簽 本 票 ， 他  20

              有 叫 她 去 報 警 ， 後 來 到 北 部 也 有 地 下 錢 莊 拿 她 簽 的 本 票 要  21

              她 還 錢 等 語 （ 見 本 院 卷 第 222至 224頁 ）  22

        （ 四 ） 依 上 開 證 人 鄭 惠 君 之 證 述 內 容 ， 參 以 卷 內 被 告 邱 玟 蓁 與 證  23

              人 鄭 惠 君 之 SKPY對 話 資 料 （ 見 本 院 卷 第 341至 349頁 ） ， 可  24

              以 認 定 達 泰 公 司 確 實 有 積 欠 原 告 貨 款 及 借 款 ； 而 依 證 人 謝  25

              昆 秦 之 證 述 內 容 ， 對 於 達 泰 公 司 與 原 告 公 司 之 交 易 情 形 皆  26

              不 知 情 ， 對 於 被 告 邱 玟 蓁 遭 迫 簽 立 系 爭 協 議 書 乙 事 亦 是 聽  27

              被 告 邱 玟 蓁 轉 述 ， 而 非 在 場 親 自 見 聞 ， 所 以 ， 被 告 空 言 抗  28

              辯 該 等 銷 貨 單 係 原 告 單 方 製 作 、 附 表 二 編 號 � 至 � 所 示 之  29

              支 票 係 原 告 私 自 簽 發 、 遭 迫 簽 立 系 爭 協 議 書 等 辯 詞 自 非 可  30

              採 ， 因 此 ， 原 告 主 張 達 泰 公 司 積 欠 貨 款 及 借 款 部 分 應 係 真  31
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              實 。  01

        （ 五 ） 本 件 之 爭 點 厥 為 原 告 主 張 系 爭 協 議 書 為 債 務 承 擔 契 約 是 否  02

              有 據 ？ 經 查 ：  03

        （ � ） 依 民 法 第 301條 規 定 ： 「 第 三 人 與 債 務 人 訂 立 契 約 承 擔 其  04

              債 務 者 ， 非 經 債 權 人 承 認 ， 對 於 債 權 人 不 生 效 力 」 、 民 法  05

              第 311條 規 定 ： 「 債 之 清 償 ， 得 由 第 三 人 為 之 。 但 當 事 人  06

              另 有 訂 定 或 依 債 之 性 質 不 得 由 第 三 人 清 償 者 ， 不 在 此 限 。  07

              第 三 人 之 清 償 ， 債 務 人 有 異 議 時 ， 債 權 人 得 拒 絕 其 清 償 。  08

              但 第 三 人 就 債 之 履 行 有 利 害 關 係 者 ， 債 權 人 不 得 拒 絕 。 」  09

              。 另 按 債 務 承 擔 ， 不 論 為 免 責 的 債 務 承 擔 或 約 定 之 併 存 的  10

              債 務 承 擔 （ 重 � 的 債 務 承 擔 ） ， 均 必 以 第 三 人 與 債 權 人 互  11

              相 表 示 意 思 一 致 ， 為 成 立 該 承 擔 契 約 之 前 提 。 苟 無 該 承 擔  12

              債 務 之 合 致 意 思 表 示 ， 縱 第 三 人 基 於 其 他 原 因 （ 例 ： 民 法  13

              第 268條 所 定 之 第 三 人 負 擔 契 約 ） ， 須 對 債 權 人 為 給 付 ，  14

              仍 非 屬 於 債 務 承 擔 （ 最 高 法 院 86年 台 上 字 第 2700號 判 決 參  15

              照 ） 。  16

        （ � ） 本 件 原 告 主 張 被 告 邱 玟 蓁 與 被 告 壹 里 公 司 係 併 存 之 債 務 承  17

              擔 關 係 ， 無 非 係 以 系 爭 協 議 書 為 證 ， 然 被 告 壹 里 公 司 、 邱  18

              玟 蓁 均 否 認 系 爭 協 議 書 即 為 債 務 承 擔 ， 而 觀 諸 系 爭 協 議 書  19

              之 內 容 ： 「 茲 達 泰 欠 款 人 ： 邱 薇 蓁 ， 因 積 欠 宏 良 國 際 有 限  20

              公 司 之 貨 款 NT4,666,796及 借 款 3,500,000， 共 計 新 臺 幣 ：  21

              捌 佰 壹 拾 陸 萬 陸 仟 柒 佰 玖 拾 陸 元 ， NT8,166,796。 現 約 定  22

              還 款 計 畫 如 下 ： … … … … … … 。 以 上 欠 款 ， 皆 不 計 息 ， 但  23

              若 每 月 攤 還 之 金 額 有 延 遲 60天 以 上 之 情 形 者 ， 則 全 額 以 年  24

              息 7%計 息 。 若 未 依 照 以 上 約 定 履 行 ， 宏 良 國 際 公 司 有 權 採  25

              取 法 律 行 動 。 並 要 求 即 期 付 款 。 」 （ 見 本 院 卷 第 55頁 ） ，  26

              則 被 告 邱 玟 蓁 出 具 系 爭 協 議 書 交 付 原 告 ， 應 係 就 達 泰 公 司  27

              積 欠 原 告 公 司 之 款 項 金 額 作 確 認 ， 並 承 諾 依 還 款 計 畫 清 償  28

              之 約 定 ， 並 非 就 達 泰 公 司 之 債 務 約 定 如 何 承 擔 ， 則 無 從 僅  29

              憑 系 爭 協 議 書 有 承 諾 依 還 款 計 畫 清 償 之 語 ， 即 認 被 告 邱 玟  30

              蓁 、 壹 里 公 司 與 原 告 間 有 成 立 併 存 債 務 承 擔 之 契 約 。 參 之  31
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              前 開 法 律 規 定 及 判 例 意 旨 ， 僅 能 認 被 告 邱 玟 蓁 同 意 代 為 清  01

              償 達 泰 公 司 所 積 欠 原 告 之 貨 款 、 借 款 ， 而 為 第 三 人 之 清 償  02

              。  03

        四 、 綜 上 所 述 ， 原 告 先 位 之 訴 ， 依 系 爭 協 議 書 之 併 存 債 務 承 擔 法  04

            律 關 係 請 求 被 告 壹 里 公 司 、 邱 玟 蓁 連 帶 給 付 達 泰 公 司 積 欠 之  05

            債 務 ， 並 無 理 由 ， 應 予 駁 回 ； 原 告 備 位 之 訴 ， 依 系 爭 協 議 書  06

            請 求 被 告 邱 玟 蓁 給 付 達 泰 公 司 積 欠 之 債 務 即 如 備 位 聲 明 所 示  07

            ， 為 有 理 由 ， 應 予 准 許 。  08

        五 、 本 件 事 證 已 臻 明 確 ， 兩 造 其 餘 之 攻 擊 或 防 禦 方 法 及 所 用 之 證  09

            據 ， 經 本 院 斟 酌 後 ， 認 為 均 不 足 以 影 響 本 判 決 之 結 果 ， 爰 不  10

            逐 一 論 列 ， 附 此 敘 明 。  11

        六 、 據 上 論 結 ， 本 件 原 告 先 位 之 訴 為 無 理 由 ， 備 位 之 訴 為 有 理 由  12

            ， 並 依 民 事 訴 訟 法 第 79條 、 第 390條 第 2項 、 第 392條 第 2項 ，  13

            判 決 如 主 文 。  14

        中     華     民     國   109    年      6    月     30    日  15

                        民 事 第 一 庭     法   官   廖 穗 蓁  16

        以 上 正 本 係 照 原 本 作 成 。  17

        如 對 本 判 決 上 訴 ， 須 於 判 決 送 達 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴 狀 。 如  18

        委 任 律 師 提 起 上 訴 者 ， 應 一 併 繳 納 上 訴 審 裁 判 費 。  19

        中     華     民     國   109    年      6    月     30    日  20

                                      書 記 官   許 宏 谷  21

         【 附 表 一 】  22
             23
           編號 訂貨日期      訂購內容            金額             備註         24
             25
            � 102年12月1日  訂購布料並代送加工    122,950元 以附表二編號�、  26
           �支票支付貨款    27
            � 102年12月1日  訂購布料並代送加工    118,728元                   28
                             29
            � 102年12月31日 訂購布料並代送加工     62,174元                   30
             31
            � 103年1月22日  訂購成衣            1,281,915元 以附表二編號�支  32
                                                             票支付貨款        33
             34
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           （續上頁）  01
             02
            � 103年1月24日  訂購成衣            2,999,404元 以附表二編號�支  03
                                                             票支付貨款        04
             05
            � 103年1月14日  訂購成衣            96,060元扣除 以附表二編號�支  06
                                                 退貨14,488元 票支付貨款        07
                                                 為81,572元                    08
             09
           合計                                   4,666,743元                   10
             11

         【 附 表 二 】  12
             13
           編號   發票日       票面金額   發票人  付款銀行        支票號碼    14
             15
            � 103年1月8日     153,905元 達泰公司 第一銀行嘉義分行 FB0000000   16
             17
            � 103年1月8日     150,000元 達泰公司 第一銀行嘉義分行 FB0000000   18
             19
            � 103年1月25日  1,281,915元 達泰公司 第一銀行嘉義分行 FB0000000   20
             21
            � 103年1月25日  2,999,404元 達泰公司 第一銀行嘉義分行 FB0000000   22
             23
            � 103年2月18日     83,572元 達泰公司 第一銀行嘉義分行 FB0000000   24
             25
           合計               4,668,796元                                     26
             27

        【 附 表 三 】  28
             29
                    先  位  聲  明                     備  位  聲  明                30
             31
           一、被告邱玟蓁與被告壹里有限公司應連 一、被告邱玟蓁應給付原告766萬6796元   32
               帶給付原告766萬6796元，及其中466     ，及其中466萬6796元自105年2月1日  33
               萬6796元自105年2月1日起至清償日     起至清償日止，其中50萬元自105年2  34
               止，其中50萬元自105年2月1日起至     月1日起至償日止，其中75萬元自106  35
               償日止，其中75萬元自106年2月1日     年2月1日起至清償日止，其中75萬元  36
               起至清償日止，其中75萬元自107年2     自107年2月1日起至清償日止，其中   37
               月1日起至清償日止，其中100萬元自     100萬元自108年2月1日起至清償止，  38
               108年2月1日起至清償止，按年息7%     按年息7%計算之遲延利息。          39
             40
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             02
               計算之利息。                    二、訴訟費用由被告負擔                03
           二、訴訟費用由被告負擔              三、如受有利判決，請准供擔保予以假執  04
           三、如受有利判決，請准供擔保予以假執     行。                              05
               行。                                                                  06
             07
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