
臺灣臺中地方法院刑事判決

　

                                             109年 度 易 字 第 1916號    02

        公 　 訴 　 人 　 臺 灣 臺 中 地 方 檢 察 署 檢 察 官  03

        被 　 　 　 告 　 林 淑 美  04

        選 任 辯 護 人 　 郭 峻 誠 律 師  05

        　 　 　 　 　 　 林 坤 賢 律 師  06

        上 列 被 告 因 妨 害 名 譽 案 件 ， 經 檢 察 官 提 起 公 訴 （ 109 年 度 偵 字 第  07

        00000 號 ） ， 本 院 判 決 如 下 ：  08

            主   文  09

        林 淑 美 犯 公 然 侮 辱 罪 ， 處 拘 役 伍 拾 日 ， 如 易 科 罰 金 ， 以 新 臺 幣 壹  10

        仟 元 折 算 壹 日 。  11

            犯 罪 事 實  12

        一 、 林 淑 美 為 伊 蕾 服 飾 股 份 有 限 公 司 （ 下 稱 伊 蕾 服 飾 公 司 ） 、 曼  13

            妮 股 份 有 限 公 司 （ 下 稱 曼 妮 公 司 ） 之 負 責 人 ， 因 不 滿 林 玲 玲  14

            與 其 配 偶 陳 慶 鐘 過 從 甚 密 ， 竟 基 於 公 然 侮 辱 之 犯 意 ， 於 民 國  15

            108 年 9 月 30日 ， 以 曼 妮 公 司 董 事 長 之 名 義 ， 發 布 內 容 為 ：  16

            「 一 、 管 制 範 圍 ： 曼 妮 股 份 有 限 公 司 台 中 市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 0  17

            段 000 號 現 代 經 典 大 樓 （ 6 樓 、 16樓 ） 、 台 中 市 ○ ○ 區 ○ ○  18

            ○ 路 ○ ○ ○ ○ 巷 ○ ○ 弄 ○ ○ 號 及 台 中 市 ○ ○ 區 ○ ○ ○ 路 ○ ○ ○ ○ 巷 ○ ○ 弄 ○ ○  19

            號 全 棟 大 樓 （ 即 全 棟 大 樓 1 樓 至 6 樓 ） 。 二 、 禁 止 下 列 人 士  20

            進 、 出 本 棟 大 樓 室 內 ： 1 林 玲 玲 女 士 （ 國 民 身 分 證 統 一 編 號  21

            末 2 碼 ： 19） 。 三 、 說 明 ： 1.林 玲 玲 女 士 為 與 公 司 無 關 之 第  22

            三 人 ， 為 免 公 司 機 密 外 洩 予 公 司 外 第 三 人 林 玲 玲 ， 特 此 公 告  23

            禁 止 林 玲 玲 女 士 進 、 出 本 棟 大 樓 室 內 ， 公 司 職 員 亦 不 得 未 事  24

            先 經 過 董 事 長 本 人 許 可 而 私 下 擅 自 帶 其 入 內 ， 違 者 依 法 追 訴  25

            刑 事 侵 入 住 宅 、 毀 損 及 妨 害 秘 密 等 罪 刑 事 責 任 ， 絕 不 寬 待 ！  26

            2.特 此 公 告 ， 野 狗 及 林 玲 玲 女 士 自 公 告 日 起 不 得 進 入 本 棟 大  27

            樓 室 內 」 等 文 字 之 公 告 ， 並 將 該 公 告 張 貼 在 不 特 定 多 數 人 均  28

            得 以 共 見 共 聞 ， 址 設 臺 中 市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 0 段 000 號 現 代 經  29

            典 大 樓 6 樓 及 16樓 曼 妮 公 司 之 管 制 門 內 側 、 電 梯 旁 ， 及 址 設  30

            臺 中 市 ○ ○ 區 ○ ○ ○ 路 ○ ○ ○ ○ 巷 ○ ○ 弄 ○ ○ 號 、 臺 中 市 ○ ○ 區 ○ ○  31

            ○ 路 ○ ○ ○ ○ 巷 ○ ○ 弄 ○ ○ 號 曼 妮 公 司 之 大 門 口 、 電 梯 旁 ， 而 以 上 開  32
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            將 林 玲 玲 與 「 野 狗 」 併 列 之 方 式 辱 罵 林 玲 玲 ， 足 以 貶 損 林 玲  01

            玲 之 人 格 。  02

        二 、 案 經 林 玲 玲 委 由 李 昶 欣 律 師 訴 由 臺 灣 臺 中 地 方 檢 察 署 檢 察 官  03

            偵 查 起 訴 。  04

            理   由  05

        壹 、 程 序 部 分  06

        一 、 本 案 被 告 林 淑 美 所 犯 係 屬 刑 事 訴 訟 法 第 376 條 第 1 款 所 列 最  07

            重 本 刑 為 3 年 以 下 有 期 徒 刑 、 拘 役 或 專 科 罰 金 之 罪 ， 本 院 爰  08

            依 刑 事 訴 訟 法 第 284 條 之 1 之 規 定 行 獨 任 審 判 。  09

        二 、 按 被 告 以 外 之 人 於 審 判 外 之 言 詞 或 書 面 陳 述 ， 除 法 律 有 規 定  10

            者 外 ， 不 得 作 為 證 據 ； 被 告 以 外 之 人 於 審 判 外 之 陳 述 ， 雖 不  11

            符 刑 事 訴 訟 法 第 159 條 之 1 至 同 條 之 4 之 規 定 ， 而 經 當 事 人  12

            於 審 判 程 序 同 意 作 為 證 據 ， 法 院 審 酌 該 言 詞 陳 述 或 書 面 陳 述  13

            作 成 時 之 情 況 ， 認 為 適 當 者 ， 亦 得 為 證 據 。 當 事 人 、 代 理 人  14

            或 辯 護 人 於 法 院 調 查 證 據 時 ， 知 有 刑 事 訴 訟 法 第 159 條 第 1  15

            項 不 得 為 證 據 之 情 形 ， 而 未 於 言 詞 辯 論 終 結 前 聲 明 異 議 者 ，  16

            視 為 有 前 項 之 同 意 ， 刑 事 訴 訟 法 第 159 條 第 1 項 、 第 159 條  17

            之 5 分 別 定 有 明 文 。 查 本 判 決 所 引 用 之 各 項 據 以 認 定 事 實 之  18

            傳 聞 證 據 ， 被 告 、 辯 護 人 及 公 訴 人 於 本 院 言 詞 辯 論 終 結 前 ，  19

            均 不 爭 執 而 未 曾 聲 明 異 議 ， 本 院 審 酌 該 等 言 詞 及 書 面 陳 述 作  20

            成 時 之 情 況 ， 並 無 出 於 非 任 意 性 或 不 正 取 供 ， 或 違 法 或 不 當  21

            情 事 ， 且 客 觀 上 亦 無 不 可 信 之 情 況 ， 堪 認 為 適 當 ， 揆 諸 前 開  22

            說 明 ， 依 法 均 有 證 據 能 力 。 又 傳 聞 法 則 乃 對 於 被 告 以 外 之 人  23

            於 審 判 外 之 言 詞 或 書 面 陳 述 而 為 之 規 範 。 本 案 判 決 以 下 引 用  24

            之 非 供 述 證 據 ， 固 無 刑 事 訴 訟 法 第 159 條 第 1 項 規 定 傳 聞 法  25

            則 之 適 用 ， 然 經 本 院 於 審 理 時 依 法 踐 行 調 查 證 據 程 序 ， 與 本  26

            案 待 證 事 實 具 有 自 然 之 關 聯 性 ， 且 無 證 據 證 明 係 公 務 員 違 法  27

            取 得 之 物 ， 依 法 自 得 作 為 證 據 。  28

        貳 、 實 體 部 分  29

        一 、 訊 據 被 告 林 淑 美 固 坦 承 有 於 上 開 時 間 、 地 點 ， 張 貼 前 揭 內 容  30

            含 有 「 特 此 公 告 ， 野 狗 及 林 玲 玲 女 士 自 公 告 日 起 不 得 進 入 本  31

２



            棟 大 樓 室 內 」 之 公 告 之 事 實 ， 惟 矢 口 否 認 有 何 公 然 侮 辱 之 犯  01

            行 ， 辯 稱 ： 伊 沒 有 公 然 侮 辱 ， 伊 是 要 表 達 這 是 伊 的 私 人 領 域  02

            ， 不 歡 迎 這 樣 的 人 進 來 ， 林 玲 玲 是 一 個 小 三 ， 她 侵 門 踏 戶 ，  03

            搶 伊 老 公 ， 破 壞 伊 公 司 ， 因 為 伊 從 小 很 怕 狗 ， 被 狗 追 ， 所 以  04

            野 狗 不 能 進 入 伊 公 司 ， 伊 只 是 在 表 達 伊 的 情 緒 云 云 （ 見 本 院  05

            卷 第 151 頁 至 第 152 頁 、 第 169 頁 至 第 176 頁 ） 。 辯 護 人 並  06

            以 ： 被 告 公 告 的 內 容 是 禁 止 林 玲 玲 與 野 狗 進 入 ， 表 示 同 列 為  07

            不 受 歡 迎 的 對 象 而 已 ， 公 告 並 沒 有 載 明 林 玲 玲 是 野 狗 ， 並 無  08

            貶 損 或 侮 辱 的 意 思 ， 至 於 告 訴 人 要 對 號 入 座 ， 那 是 她 自 己 的  09

            見 解 ， 另 外 ， 被 告 係 在 自 己 的 私 領 域 張 貼 上 開 公 告 ， 私 人 場  10

            域 本 來 就 可 以 做 一 些 管 制 決 定 誰 可 以 進 入 ， 場 所 主 人 本 來 就  11

            可 以 做 合 理 的 控 管 等 語 置 辯 。  12

        二 、 惟 查 ：  13

        （ 一 ） 被 告 為 伊 蕾 服 飾 公 司 與 曼 妮 公 司 之 負 責 人 ， 其 確 有 以 曼 妮  14

              公 司 董 事 長 之 名 義 ， 於 上 開 時 間 ， 將 前 揭 內 容 含 有 「 特 此  15

              公 告 ， 野 狗 及 林 玲 玲 女 士 自 公 告 日 起 不 得 進 入 本 棟 大 樓 室  16

              內 」 之 公 告 ， 張 貼 在 址 設 臺 中 市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 0 段 000 號  17

              現 代 經 典 大 樓 6 樓 及 16樓 曼 妮 公 司 之 管 制 門 內 側 、 電 梯 內  18

              ， 及 址 設 臺 中 市 ○ ○ 區 ○ ○ ○ 路 ○ ○ ○ ○ 巷 ○ ○ 弄 ○ ○ 號 、 臺 中 市  19

              ○ ○ 區 ○ ○ ○ 路 ○ ○ ○ ○ 巷 ○ ○ 弄 ○ ○ 號 曼 妮 公 司 之 大 門 口 、 電 梯  20

              內 等 情 ， 為 被 告 所 不 否 認 ， 並 經 證 人 即 告 訴 人 林 玲 玲 於 警  21

              詢 及 偵 查 中 之 證 述 相 符 （ 見 108 年 度 他 字 第 9465號 偵 卷 第  22

              61頁 至 第 65頁 、 第 125 頁 至 第 126 頁 ） ， 且 有 伊 蕾 服 飾 公  23

              司 之 公 司 基 本 資 料 、 曼 妮 公 司 108 年 9 月 30日 第 00000000  24

              00號 公 告 影 本 、 曼 妮 公 司 之 公 司 基 本 資 料 、 伊 蕾 服 飾 公 司  25

              變 更 登 記 表 各 1 份 、 臺 中 市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 0 段 000 號 6 樓  26

              、 16樓 及 1 樓 照 片 5 張 、 告 訴 人 之 手 機 翻 拍 照 片 4 張 臺 中  27

              市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 0 段 000 號 16樓 公 告 之 照 片 2 張 、 臺 中 市  28

              ○ ○ 區 ○ ○ ○ 路 ○ ○ ○ ○ 巷 ○ ○ 弄 ○ ○ 號 1 樓 公 告 之 照 片 8 張 、 10  29

              9 年 4 月 20日 臺 中 市 ○ ○ 區 ○ ○ ○ 路 ○ ○ ○ ○ 巷 ○ ○ 弄 ○ ○ 號 公 告  30

              之 照 片 3 張 、 行 動 電 話 LINE通 訊 軟 體 與 暱 稱 「 雪 娥 」 之 對  31

３



              話 紀 錄 擷 圖 4 張 （ 見 108 年 度 他 字 第 9465號 偵 卷 第 9 頁 、  01

              第 10頁 、 第 13頁 至 第 16頁 、 第 31頁 至 第 34頁 、 第 67頁 至 第  02

              69頁 、 第 77頁 至 第 91頁 、 第 421 頁 至 第 433 頁 ） 在 卷 可 稽  03

              ， 是 上 開 事 實 ， 應 堪 認 定 。  04

        （ 二 ） 被 告 及 辯 護 人 固 以 前 開 情 詞 置 辯 。 然 觀 諸 系 爭 公 告 內 容 （  05

              發 文 日 期 ： 108 年 9 月 30日 、 發 文 字 號 ： 0000000000） ，  06

              被 告 於 該 公 告 之 第 2 點 先 載 明 「 二 、 禁 止 下 列 人 士 進 、 出  07

              本 棟 大 樓 室 內 ： 1 林 玲 玲 女 士 （ 國 民 身 分 證 統 一 編 號 末 2  08

              碼 ： 19） 」 ， 於 該 公 告 之 第 3 點 再 提 及 「 特 此 公 告 ， 野 狗  09

              及 林 玲 玲 女 士 自 公 告 日 起 不 得 進 入 本 棟 大 樓 室 內 」 等 情 ，  10

              有 上 開 公 告 1 紙 （ 見 108 年 度 他 字 第 9465號 偵 卷 第 13頁 ）  11

              在 卷 可 稽 ； 而 被 告 於 同 日 發 布 禁 止 其 配 偶 陳 慶 鐘 進 入 曼 妮  12

              公 司 之 公 告 內 容 （ 發 文 日 期 ： 108 年 9 月 30日 、 發 文 字 號  13

              ： 0000000000） ， 僅 於 該 公 告 之 第 2 點 載 明 「 二 、 禁 止 下  14

              列 人 士 進 、 出 本 棟 大 樓 室 內 ： 1 陳 慶 鐘 先 生 （ 國 民 身 分 證  15

              統 一 編 號 末 2 碼 ： 41） 」 ， 未 於 公 告 之 第 3 點 再 提 及 「 野  16

              狗 」 乙 事 等 情 ， 亦 有 前 揭 公 告 1 紙 （ 見 108 年 度 他 字 第 94  17

              65號 偵 卷 第 11頁 ） 可 證 ， 果 被 告 僅 係 單 純 禁 止 告 訴 人 進 入  18

              曼 妮 公 司 ， 何 以 在 該 公 告 第 2 點 已 載 明 禁 止 進 入 曼 妮 公 司  19

              之 對 象 後 ， 再 於 該 公 告 第 3 點 特 別 強 調 「 野 狗 及 林 玲 玲 女  20

              士 自 公 告 日 起 不 得 進 入 本 棟 大 樓 室 內 」 ？ 倘 被 告 亦 要 禁 止  21

              「 野 狗 」 進 入 曼 妮 公 司 ， 何 以 同 日 發 布 之 上 開 2 份 相 似 之  22

              公 告 ， 未 為 相 同 之 記 載 ？ 則 被 告 前 揭 辯 稱 係 要 同 時 禁 止 告  23

              訴 人 及 野 狗 進 入 曼 妮 公 司 云 云 ， 是 否 可 採 ， 已 非 無 疑 。 再  24

              者 ， 被 告 於 本 院 準 備 程 序 、 審 理 時 均 陳 稱 ： 野 狗 沒 有 主 人  25

              ， 是 沒 人 養 的 狗 ， 寵 物 狗 有 主 人 等 語 （ 見 本 院 卷 第 152 頁  26

              、 第 173 頁 ） ， 被 告 既 已 知 悉 野 狗 係 無 人 飼 養 的 狗 ， 沒 有  27

              主 人 ， 則 參 諸 系 爭 公 告 張 貼 之 內 容 及 位 置 ， 又 如 何 期 待 野  28

              狗 之 高 度 得 以 觀 看 到 該 公 告 ， 且 能 自 行 閱 覽 該 公 告 之 內 容  29

              ， 並 能 知 曉 「 自 公 告 日 起 不 得 進 入 本 棟 大 樓 室 內 」 之 意 ？  30

              足 見 被 告 及 辯 護 人 前 揭 辯 稱 發 布 內 容 含 有 「 特 此 公 告 ， 野  31
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              狗 及 林 玲 玲 女 士 自 公 告 日 起 不 得 進 入 本 棟 大 樓 室 內 」 之 公  01

              告 ， 係 要 禁 止 野 狗 「 及 」 林 玲 玲 二 者 均 不 能 進 入 曼 妮 公 司  02

              ， 並 無 貶 損 告 訴 人 之 意 云 云 ， 顯 屬 無 稽 。 況 被 告 於 本 院 準  03

              備 程 序 時 自 承 ： 野 狗 沒 有 主 人 ， 會 亂 咬 人 等 語 （ 見 本 院 卷  04

              第 152 頁 ） ； 於 本 院 審 理 時 復 供 承 ： 野 狗 是 沒 有 人 養 的 狗  05

              ， 因 為 伊 小 時 候 被 狗 咬 ， 很 討 厭 狗 ， 伊 貼 公 告 將 告 訴 人 與  06

              野 狗 併 列 ， 是 要 表 達 伊 的 情 緒 ， 表 達 伊 討 厭 告 訴 人 跟 討 厭  07

              狗 一 樣 ， 因 為 告 訴 人 破 壞 伊 的 家 庭 、 公 司 等 語 （ 見 本 院 卷  08

              第 173 頁 至 第 176 頁 ） ， 益 徵 被 告 張 貼 前 揭 內 容 含 有 「 特  09

              此 公 告 ， 野 狗 及 林 玲 玲 女 士 自 公 告 日 起 不 得 進 入 本 棟 大 樓  10

              室 內 」 之 公 告 ， 實 係 因 認 告 訴 人 破 壞 其 家 庭 、 事 業 ， 進 而  11

              厭 惡 告 訴 人 ， 始 而 將 告 訴 人 與 同 為 其 厭 惡 之 無 人 飼 養 、 會  12

              攻 擊 咬 傷 人 之 野 狗 併 列 辱 罵 乙 節 ， 足 堪 認 定 。  13

        （ 三 ） 按 刑 法 上 之 公 然 侮 辱 罪 ， 祗 須 侮 辱 行 為 足 使 不 特 定 人 或 多  14

              數 人 得 以 共 見 共 聞 ， 即 行 成 立 。 所 謂 侮 辱 ， 係 以 使 人 難 堪  15

              為 目 的 ， 以 言 語 、 文 字 、 圖 畫 或 動 作 表 示 不 屑 、 輕 蔑 或 攻  16

              擊 之 意 思 ， 足 以 對 於 個 人 在 社 會 上 所 保 持 之 人 格 及 地 位 ，  17

              達 貶 損 其 評 價 之 程 度 ， 即 足 當 之 ； 是 否 符 合 侮 辱 之 判 斷 ，  18

              應 顧 及 行 為 人 之 年 齡 、 教 育 程 度 、 職 業 與 被 害 人 之 關 係 及  19

              社 會 整 體 之 價 值 觀 等 情 狀 。 查 被 告 係 將 告 訴 人 與 「 野 狗 」  20

              併 列 辱 罵 乙 節 ， 業 經 本 院 認 定 如 前 ， 而 「 野 狗 」 乙 語 ， 在  21

              社 會 通 念 及 口 語 意 義 上 ， 係 對 他 人 人 格 之 貶 損 辱 詞 ， 及 對  22

              他 人 道 德 負 面 評 價 ， 足 以 令 人 感 到 難 堪 、 不 快 ， 被 告 透 過  23

              張 貼 公 告 之 方 式 ， 以 該 言 詞 與 告 訴 人 併 列 ， 自 足 以 減 損 告  24

              訴 人 之 聲 譽 。 又 證 人 林 玲 玲 於 警 詢 時 證 稱 ： 大 里 分 公 司 正  25

              門 口 、 電 梯 口 及 5 樓 佛 堂 門 口 都 有 張 貼 「 野 狗 及 林 玲 玲 女  26

              士 自 公 告 日 起 不 得 進 入 本 棟 大 樓 室 內 」 的 公 告 ， 伊 的 助 理  27

              及 廠 商 都 知 道 等 語 （ 見 108 年 度 他 字 第 9465號 偵 卷 第 63頁  28

              ） ， 核 與 被 告 於 本 院 準 備 程 序 時 自 承 ： 伊 將 公 告 張 貼 在 臺  29

              中 市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 0 段 000 號 現 代 經 典 大 樓 6 樓 及 16樓 曼  30

              妮 公 司 之 管 制 門 內 側 ， 讓 員 工 出 管 制 門 可 以 看 到 ， 另 有 將  31

５



              公 告 張 貼 在 臺 中 市 ○ ○ 區 ○ ○ ○ 路 ○ ○ ○ ○ 巷 ○ ○ 弄 ○ ○ 號 、 臺 中  01

              市 ○ ○ 區 ○ ○ ○ 路 ○ ○ ○ ○ 巷 ○ ○ 弄 ○ ○ 號 2 棟 大 樓 之 大 門 口 ， 廠  02

              商 、 員 工 、 送 便 當 、 叫 貨 的 人 都 可 進 入 看 到 那 張 公 告 等 語  03

              （ 見 本 院 卷 第 151 頁 ） 相 符 一 致 ， 且 有 現 場 照 片 11張 （ 見  04

              108 年 度 他 字 第 9465號 偵 卷 第 67頁 、 第 73頁 至 第 91頁 ） 可  05

              資 為 憑 ， 則 被 告 張 貼 系 爭 公 告 之 地 點 ， 既 在 曼 妮 公 司 之 大  06

              門 口 、 管 制 門 內 側 或 電 梯 旁 ， 為 廠 商 、 員 工 、 送 便 當 等 不  07

              特 定 多 數 人 均 得 以 共 見 共 聞 之 地 點 ， 確 合 「 公 然 」 之 要 件  08

              無 疑 。 被 告 及 辯 護 人 前 揭 辯 稱 張 貼 之 地 點 係 在 被 告 之 私 人  09

              場 域 云 云 ， 尚 難 可 採 。  10

        （ 四 ） 綜 上 ， 本 件 事 證 明 確 ， 被 告 上 開 所 辯 ， 核 係 飾 詞 狡 辯 之 詞  11

              ， 其 公 然 侮 辱 犯 行 堪 以 認 定 ， 應 予 依 法 論 科 。  12

        三 、 論 罪 科 刑 部 分  13

        （ 一 ） 被 告 林 淑 美 行 為 後 ， 刑 法 第 309 條 業 於 108 年 12月 25日 修  14

              正 公 布 ， 並 自 同 年 月 27日 施 行 ， 修 正 前 刑 法 第 309 條 第 1  15

              項 規 定 「 公 然 侮 辱 人 者 ， 處 拘 役 或 3 百 元 以 下 罰 金 」 ， 而  16

              修 正 後 刑 法 第 309 條 則 規 定 ： 「 公 然 侮 辱 人 者 ， 處 拘 役 或  17

              9 千 元 以 下 罰 金 」 ， 因 該 條 文 於 72年 6 月 26日 後 未 修 正 ，  18

              故 於 94年 1 月 7 日 刑 法 修 正 施 行 後 ， 所 定 罰 金 之 貨 幣 單 位  19

              為 新 臺 幣 ， 且 其 罰 金 數 額 依 刑 法 施 行 法 第 1 條 之 1 第 2 項  20

              前 段 規 定 提 高 為 30倍 ， 是 本 次 修 法 僅 係 將 罰 金 數 額 予 以 明  21

              確 化 （ 即 原 定 3 百 元 提 高 為 30倍 等 於 9 千 元 ） ， 自 不 生 新  22

              舊 法 比 較 之 問 題 ， 應 逕 行 適 用 修 正 後 之 刑 法 第 309 條 之 規  23

              定 。  24

        （ 二 ） 核 被 告 林 淑 美 所 為 ， 係 犯 刑 法 第 309 條 第 1 項 之 公 然 侮 辱  25

              罪 。 爰 審 酌 被 告 身 為 曼 妮 公 司 之 董 事 長 ， 因 見 告 訴 人 與 其  26

              配 偶 陳 慶 鐘 過 從 甚 密 ， 不 思 以 理 性 方 式 解 決 私 人 問 題 ， 竟  27

              利 用 在 不 特 定 多 數 人 得 以 共 聞 共 見 之 地 點 ， 張 貼 前 揭 足 以  28

              貶 損 告 訴 人 人 格 之 公 告 ， 且 犯 後 飾 詞 卸 責 ， 未 見 悔 意 ， 態  29

              度 不 佳 ， 復 未 向 告 訴 人 表 示 任 何 歉 意 ， 未 能 達 成 和 解 ， 所  30

              為 實 不 可 取 ， 惟 考 量 被 告 未 有 何 前 案 紀 錄 ， 有 臺 灣 高 等 法  31

６



              院 被 告 前 案 紀 錄 表 在 卷 可 稽 ， 素 行 尚 稱 良 好 ， 並 衡 酌 被 告  01

              自 陳 大 專 畢 業 之 智 識 程 度 ， 現 經 營 伊 蕾 服 飾 、 經 濟 狀 況 小  02

              康 等 生 活 狀 況 ， 及 被 告 犯 罪 之 動 機 、 目 的 、 手 段 、 對 告 訴  03

              人 造 成 之 危 害 、 張 貼 公 告 之 時 間 等 一 切 情 狀 ， 量 處 如 主 文  04

              所 示 之 刑 ， 並 諭 知 易 科 罰 金 之 折 算 標 準 ， 以 示 懲 儆 。  05

        據 上 論 斷 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 284 條 之 1 、 第 299 條 第 1 項 前 段  06

        ， 刑 法 第 309 條 第 1 項 、 第 41條 第 1 項 前 段 ， 刑 法 施 行 法 第 1 條  07

        之 1 ， 判 決 如 主 文 。  08

        本 案 經 檢 察 官 何 宗 霖 提 起 公 訴 ， 檢 察 官 洪 志 明 、 郭 逵 到 庭 執 行 職  09

        務 。  10

        中     華     民     國    110    年     4     月     26    日  11

                          刑 事 第 十 九 庭     法   官   簡 佩 珺  12

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  13

        如 不 服 本 判 決 應 於 收 受 送 達 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴 書 狀 ， 並 應  14

        敘 述 具 體 理 由 ； 其 未 敘 述 上 訴 之 理 由 者 ， 應 於 上 訴 期 間 屆 滿 後 20  15

        日 內 向 本 院 補 提 理 由 書 （ 均 須 按 他 造 當 事 人 之 人 數 附 繕 本 ） 「 切  16

        勿 逕 送 上 級 法 院 」 。  17

        告 訴 人 或 被 害 人 如 不 服 判 決 ， 應 備 理 由 具 狀 向 檢 察 官 請 求 上 訴 ，  18

        上 訴 期 間 之 計 算 ， 以 檢 察 官 收 受 判 決 正 本 之 日 起 算 。  19

                                          書 記 官   陳 玲 誼  20

        中     華     民     國    110    年     4     月     26    日  21

        附 錄 犯 罪 科 刑 法 條 ：  22

        中 華 民 國 刑 法 第 309條  23

        公 然 侮 辱 人 者 ， 處 拘 役 或  9 千 元 以 下 罰 金 。  24

        以 強 暴 犯 前 項 之 罪 者 ， 處  1 年 以 下 有 期 徒 刑 、 拘 役 或  1 萬  5  25

        千 元 以 下 罰 金 。  26

７


