
臺灣臺中地方法院民事判決

　

                                              109年 度 訴 字 第 580號    02

        原 　 　 　 告 　 德 居 有 限 公 司  03

        法 定 代 理 人 　 林 美 瑩  04

        訴 訟 代 理 人 　 李 杰 峰 律 師  05

        被 　 　 　 告 　 大 立 光 電 股 份 有 限 公 司  06

        法 定 代 理 人 　 林 恩 舟  07

        訴 訟 代 理 人 　 陳 威 如 律 師  08

        上 列 當 事 人 間 給 付 貨 款 事 件 ， 本 院 於 民 國 109 年 10月 14日 言 詞 辯  09

        論 終 結 ， 判 決 如 下 ：  10

            主     文  11

        原 告 之 訴 駁 回 。  12

        訴 訟 費 用 由 原 告 負 擔 。  13

            事 實 及 理 由  14

        一 、 原 告 起 訴 主 張 ：  15

        （ 一 ） 被 告 於 民 國 107 年 4 月 10日 向 原 告 購 買 訂 單 號 碼 「 PO1-I0  16

              0000-LP 」 之 電 纜 產 品 ， 又 於 107 年 8 月 23日 購 買 訂 單 號  17

              碼 「 PO1-I80322-LP 」 之 電 纜 產 品 （ 下 稱 A 採 購 單 ） ， 總  18

              價 金 共 日 幣 1,736 萬 1,320 元 （ 計 算 式 ： 9,257,736+8,10  19

              3,584=17,361,320） 。 原 告 按 期 分 批 交 付 買 賣 標 的 物 之 同  20

              時 陸 續 開 立 統 一 發 票 ， 其 中 發 票 號 碼 「 GE00000000」 金 額  21

              為 「 11萬 2,534 元 」 、 「 GE00000000」 金 額 為 「 215 萬 32  22

              0 元 」 兩 張 發 票 部 分 被 告 未 全 額 給 付 經 核 對 後 ， 被 告 仍 有  23

              日 幣 297 萬 9,039 元 （ 含 發 票 稅 額 ： 5%） 之 貨 款 未 獲 清 償  24

              。 嗣 原 告 於 108 年 3 月 31日 催 告 被 告 給 付 前 開 日 幣 297 萬  25

              9,039 元 之 剩 餘 貨 款 後 ， 被 告 仍 拒 不 給 付 。 本 件 原 告 已 依  26

              約 將 買 賣 之 標 的 物 即 各 式 電 纜 產 品 全 部 交 付 被 告 受 領 完 畢  27

              等 情 ， 業 如 前 述 。 然 被 告 迄 未 給 付 剩 餘 日 幣 297 萬 9,039  28

              元 之 價 金 ， 原 告 爰 依 民 法 第 367 條 之 規 定 請 求 被 告 給 付 日  29

              幣 297 萬 9,039 元 之 買 賣 價 金 。 原 告 並 於 108 年 3 月 31日  30

              即 催 告 被 告 給 付 前 開 之 剩 餘 價 金 ， 被 告 仍 拒 不 給 付 即 陷 於  31

              給 付 遲 延 甚 明 ， 原 告 自 得 請 求 自 108 年 4 月 1 日 起 至 清 償  32
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              日 止 ， 依 法 定 利 率 計 算 之 遲 延 利 息 等 語 。 並 聲 明 ： 被 告 應  01

              給 付 日 幣 297 萬 9,039 元 及 自 108 年 3 月 31日 起 至 清 償 日  02

              止 按 年 利 率 百 分 之 五 計 算 之 利 息 。  03

        （ 二 ） 對 被 告 抗 辯 之 答 辯 ： 至 於 兩 造 於 107 年 11月 9 日 就 採 購 單  04

              號 PO1-I90686-LP 、 PO1-IA0094-LP 、 PO1-IB0206-LP 等  05

              三 紙 採 購 單 （ 下 稱 B 採 購 單 ） 之 買 賣 契 約 相 關 電 纜 產 品 之  06

              「 履 行 期 間 為 108 年 4 、 5 月 底 」 ， 原 告 於 108 年 1 月 2  07

              日 表 示 可 以 從 庫 存 提 出 相 關 產 品 應 急 ， 同 年 月 7 日 原 告 告  08

              知 被 告 取 消 國 外 公 司 訂 單 。 同 年 月 14日 時 （ B 採 購 單 「 履  09

              行 期 間 尚 未 屆 至 前 」 ） ， 原 告 已 向 被 告 表 示 ： 「 依 您 指 示  10

              ， 我 將 於 元 月 底 或 2 月 初 為 大 立 光 這 事 拜 訪 日 本 ， 直 接 面  11

              對 面 談 論 ， 請 耐 心 等 待 。 」 等 情 ， 原 告 於 清 償 期 屆 至 前 ，  12

              仍 積 極 試 圖 與 日 本 TAIYO 公 司 接 洽 ， 要 無 「 預 示 拒 絕 給 付  13

              」 可 言 。 而 係 被 告 於 108 年 1 月 14日 10時 5 分 之 電 子 郵 件  14

              向 原 告 表 示 「 取 消 訂 單 」 ， 亦 即 提 出 解 除 107 年 11月 9 日  15

              買 賣 契 約 之 要 約 ， 原 告 則 於 同 日 15時 7 分 回 覆 ： 「 至 於 取  16

              消 訂 單 ， 我 司 表 示 尊 重 。 那 我 也 不 需 要 去 日 本 再 做 任 何 努  17

              力 了 ， 謝 謝 。 」 等 語 ， 係 就 解 除 契 約 之 要 約 為 承 諾 ， 則 就  18

              107 年 11月 9 日 買 賣 契 約 雙 方 意 思 表 示 達 成 合 致 ， 107 年  19

              11月 9 日 買 賣 契 約 業 經 兩 造 合 意 而 解 除 其 效 力 ， 針 對 該 契  20

              約 原 告 再 無 給 付 義 務 等 語 。  21

        二 、 被 告 則 以 ：  22

        （ 一 ） 不 爭 執 就 A 採 購 單 被 告 尚 有 日 幣 297 萬 9,039 元 之 貨 款 未  23

              給 付 ； 惟 被 告 於 107 年 10月 15日 至 11月 8 日 間 ， 陸 續 採 購  24

              B 採 購 單 ， 經 原 告 收 受 確 認 後 ， 並 於 107 年 11月 9 日 回 填  25

              交 付 全 數 產 品 之 交 期 為 108 年 4 月 底 及 5 月 底 ， 符 合 兩 造  26

              約 定 「 下 單 後 5-6 個 月 交 付 產 品 」 之 承 諾 。 殊 料 ， 被 告 竟  27

              於 107 年 12月 28日 接 獲 原 告 通 知 表 示 ， 依 上 揭 B 採 購 單 所  28

              採 購 之 電 纜 產 品 ， 有 部 分 數 量 必 須 延 至 108 年 6 月 底 方 可  29

              交 付 。 由 於 交 期 已 經 逾 越 雙 方 所 合 意 之 期 限 ， 且 逾 期 交 付  30

              將 導 致 被 告 生 產 排 程 之 延 宕 ， 被 告 遂 表 達 反 對 並 向 原 告 探  31
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              究 交 期 遲 延 之 原 因 ， 之 後 原 告 方 承 認 係 因 原 告 未 即 時 向 日  01

              本 原 廠 確 認 訂 單 ， 始 導 致 產 品 交 付 期 限 逾 越 下 單 後 6 個 月  02

              之 結 果 。 被 告 與 原 告 交 涉 並 列 出 3 項 提 議 未 獲 原 告 善 意 回  03

              應 ， 僅 以 108 年 1 月 7 日 兩 封 電 子 郵 件 分 別 表 示 ： 「 … 很  04

              抱 歉 ， 您 的 3 項 提 議 ， 我 均 無 法 接 受 。 … 」 、 「 國 外 與 貴  05

              司 訂 單 將 於 我 司 下 班 前 取 消 ， 懇 請 諒 解 我 司 立 場 」 等 情 ，  06

              原 告 已 經 自 行 斷 然 地 表 示 拒 絕 給 付 ， 其 中 拒 絕 之 內 容 包 括  07

              拒 絕 再 次 和 日 本 原 廠 協 商 、 亦 拒 絕 至 現 貨 市 場 購 買 電 纜 產  08

              品 、 更 明 確 表 明 當 日 將 取 消 原 告 與 日 本 原 廠 及 原 告 與 被 告  09

              間 之 訂 單 ， 則 原 告 確 實 已 無 意 履 行 其 如 期 交 貨 之 義 務 ， 自  10

              斯 時 起 ， 原 告 業 已 拋 棄 原 有 期 限 利 益 ， 向 原 告 為 預 示 拒 絕  11

              給 付 之 通 知 ， 構 成 拒 絕 給 付 應 向 被 告 負 債 務 不 履 行 之 損 害  12

              賠 償 責 任 。  13

        （ 二 ） 被 告 為 免 因 原 告 無 法 如 期 交 貨 而 影 響 到 被 告 自 身 之 生 產 排  14

              程 ， 因 而 肇 生 更 大 之 損 害 ， 在 108 年 1 月 7 日 確 認 原 告 執  15

              意 片 面 違 約 後 ， 隨 即 於 公 開 市 場 尋 求 購 買 相 同 產 品 ， 之 後  16

              與 訴 外 人 達 成 合 意 ， 由 被 告 向 訴 外 人 以 採 購 單 號 PO1-J000  17

              00-LP 下 單 購 買 上 揭 原 告 無 法 如 期 交 貨 之 相 同 數 量 、 相 同  18

              料 號 產 品 。 原 告 明 示 無 意 履 行 即 逕 行 分 別 取 消 伊 與 日 本 原  19

              廠 及 兩 造 間 訂 單 而 片 面 違 約 ， 核 屬 因 可 歸 責 於 原 告 之 事 由  20

              而 預 示 無 意 履 行 其 債 務 ， 被 告 自 得 於 原 告 明 示 無 意 履 行 後  21

              依 給 付 遲 延 之 規 定 ， 適 用 或 類 推 適 用 民 法 第 231 條 之 規 定  22

              要 求 原 告 負 擔 債 務 不 履 行 之 損 害 賠 償 責 任 。  23

        （ 三 ） 被 告 向 訴 外 人 購 買 相 同 數 量 、 相 同 料 號 產 品 之 未 稅 價 額 則  24

              約 為 日 幣 1,668 萬 2,658 元 （ 按 ： 訴 外 人 係 以 新 臺 幣 報 價  25

              ， 下 列 訴 外 人 單 價 係 以 詢 價 日 108 年 1 月 10日 財 政 部 關 務  26

              署 所 公 告 之 日 幣 匯 率 1 ： 0.2814所 換 算 之 日 幣 數 額 ） ， 兩  27

              者 差 價 為 日 幣 283 萬 7,180 元 （ 算 式 ： 16,682,658-13,84  28

              5,478 = 2,837,180 ） ， 加 計 5%之 營 業 稅 後 則 為 日 幣 297  29

              萬 9,039 元 （ 記 算 式 ： 2,837,180 × 1.05=2,979,039） 。  30

              被 告 因 原 告 無 法 如 期 交 貨 ， 自 行 向 訴 外 人 購 買 相 同 料 號 、  31
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              相 同 數 量 產 品 所 額 外 支 付 之 價 金 ， 原 告 應 負 擔 債 務 不 履 行  01

              之 損 害 賠 償 責 任 。 原 告 對 被 告 之 A 採 購 單 貨 款 債 權 ， 與 被  02

              告 對 原 告 前 揭 B 採 購 單 債 務 不 履 行 損 害 賠 償 責 任 同 屬 貨 幣  03

              之 債 ， 且 已 屆 清 償 期 ， 被 告 自 得 主 張 抵 銷 。 原 告 主 張 依 照  04

              A 採 購 單 向 被 告 所 得 請 求 之 貨 款 共 計 日 幣 1,736 萬 1,320  05

              元 （ 含 稅 價 ） ， 經 被 告 扣 除 自 行 向 訴 外 人 購 買 B 採 購 單 相  06

              同 料 號 產 品 所 額 外 支 付 之 價 金 日 幣 297 萬 9,039 元 （ 含 稅  07

              價 ） 後 ， 被 告 就 剩 餘 款 項 已 如 數 支 付 ， 故 被 告 已 未 積 欠 原  08

              告 任 何 貨 款 等 語 。 並 聲 明 ： 原 告 之 訴 駁 回 。  09

        三 、 本 件 經 兩 造 整 理 並 簡 化 爭 點 ， 結 果 如 下 ：  10

        （ 一 ） 兩 造 不 爭 執 事 項 ：  11

            1.書 面 證 據 形 式 真 正 不 爭 執 。  12

            2.兩 造 間 有 成 立 A 採 購 單 買 賣 契 約 ， 原 告 已 如 期 給 付 ， 被 告  13

              就 A 採 購 單 而 言 ， 尚 有 日 幣 297 萬 9,039 元 之 貨 款 未 給 付  14

              。  15

            3.兩 造 間 另 曾 成 立 B 採 購 單 買 賣 契 約 ， 依 原 約 定 交 貨 日 期 為  16

              108 年 4 月 底 及 5 月 底 ， 雙 方 為 此 B 採 購 單 有 為 如 被 證 1  17

              至 6 、 原 證 7 之 電 子 郵 件 往 來 。  18

            4.被 告 向 訴 外 人 所 訂 同 內 容 之 訂 單 ， 因 而 增 加 之 成 本 為 日 幣  19

              297 萬 9,039 元 。  20

        （ 二 ） 兩 造 同 意 本 件 爭 點 在 於 ： 被 告 得 否 主 張 以 向 訴 外 人 所 訂 同  21

              內 容 之 訂 單 ， 因 而 增 加 之 成 本 日 幣 297 萬 9,039 元 抵 銷 本  22

              件 貨 款 ？  23

        四 、 得 心 證 之 理 由 ：  24

        （ 一 ） 原 告 主 張 就 A 採 購 單 之 買 賣 契 約 ， 原 告 已 如 期 給 付 ， 被 告  25

              尚 積 欠 日 幣 297 萬 9,039 元 之 貨 款 ， 此 為 被 告 所 自 認 ， 已  26

              生 民 事 訴 訟 法 第 279 條 第 1 項 自 認 之 效 力 ， 原 告 此 部 分 主  27

              張 ， 應 採 為 真 實 。  28

        （ 二 ） 惟 債 務 人 表 示 不 為 給 付 之 意 思 者 ， 學 說 上 稱 為 給 付 拒 絕 。  29

              給 付 拒 絕 不 獨 未 為 給 付 ， 亦 無 給 付 之 意 思 ， 非 屬 不 完 全 給  30

              付 ， 應 認 為 係 債 務 不 履 行 之 一 種 形 態 （ 參 照 王 澤 鑑 ， 「 不  31
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              完 全 給 付 之 基 本 理 論 」 ， 民 法 學 說 與 判 例 研 究 ， 第 三 冊 ，  01

              第 83頁 ， 72年 三 版 ） 。 且 依 最 高 法 院 80年 度 台 上 字 第 229  02

              號 判 決 意 旨 所 示 ， 拒 絕 給 付 乃 給 付 不 能 、 給 付 遲 延 及 不 完  03

              全 給 付 以 外 之 債 務 不 履 行 類 型 。 債 務 人 於 履 行 期 前 拒 絕 給  04

              付 ， 應 視 同 債 務 人 給 付 不 能 ， 無 強 求 令 債 權 人 等 待 履 行 期  05

              屆 至 再 行 主 張 權 利 ， 因 為 就 債 務 給 付 之 結 果 而 言 ， 可 推 定  06

              將 不 獲 給 付 。 因 而 其 如 同 債 務 人 給 付 不 能 之 情 事 ， 故 債 權  07

              人 得 主 張 類 推 適 用 第 226 條 給 付 不 能 之 規 定 ， 而 主 張 債 務  08

              不 履 行 之 損 害 賠 償 （ 參 照 姚 立 明 ， 「 論 拒 絕 給 付 」 ， 法 學  09

              叢 刊 第 43卷 3 期 ， 第 59頁 ， 87年 7 月 ， 見 本 院 卷 二 第 244  10

              頁 反 面 ； 同 此 見 解 ， 參 見 黃 宏 全 ， 「 論 給 付 拒 絕 及 違 約 金  11

              酌 減 與 不 當 得 利 － 以 最 高 法 院 93年 台 上 字 第 42號 判 決 及 最  12

              高 法 院 97年 台 上 字 第 1078號 判 決 為 中 心 」 ， 輔 仁 法 學 第 43  13

              期 ， 第 171 、 182 頁 ， 101 年 6 月 ， 見 本 院 卷 二 第 238 頁  14

              反 面 、 241 頁 反 面 ； 陳 � 輝 ， 「 給 付 拒 絕 － 兼 論 最 高 法 院  15

              98年 度 台 上 字 第 921 號 民 事 判 決 」 ， 法 令 月 刊 第 62卷 1 期  16

              ， 第 53頁 ， 100 年 1 月 ， 見 本 院 卷 二 第 251 頁 反 面 ） 。 且  17

              就 比 較 法 觀 察 ， 89年 前 之 德 國 實 務 與 學 說 見 解 、 以 及 89年  18

              新 修 正 德 國 民 法 規 定 ， 均 認 為 債 務 人 預 示 拒 絕 給 付 者 ， 債  19

              權 人 得 立 即 主 張 損 害 賠 償 或 解 除 契 約 ； 英 國 法 及 美 國 法 就  20

              所 謂 清 償 期 前 之 不 履 行 ， 亦 認 為 係 屬 違 約 行 為 ， 債 權 人 得  21

              請 求 損 害 賠 償 、 解 除 或 終 止 契 約 關 係 ； 69年 聯 合 國 統 一 買  22

              賣 法 第 72條 第 1 項 、 第 3 項 亦 規 定 ， 當 事 人 一 方 預 示 拒 絕  23

              給 付 者 ， 他 方 得 無 須 先 為 催 告 而 解 除 契 約 ， 並 得 依 關 於 違  24

              約 之 一 般 規 定 ， 請 求 賠 償 損 害 ， 足 見 債 務 人 應 就 其 預 示 拒  25

              絕 給 付 、 負 擔 與 清 償 期 後 之 拒 絕 給 付 相 同 之 責 任 ， 乃 法 制  26

              共 通 原 理 ， 具 有 � 遍 性 。 故 參 考 德 國 法 、 英 國 法 、 美 國 法  27

              及 聯 合 國 統 一 買 賣 法 之 情 形 ， 應 允 許 債 權 人 提 前 請 求 損 害  28

              賠 償 或 解 除 契 約 ， 且 無 須 先 為 催 告 。 若 能 如 此 ， 則 給 付 拒  29

              絕 究 竟 屬 於 不 完 全 給 付 ， 或 獨 立 之 債 務 不 履 行 型 態 ， 則 無  30

              區 分 實 益 （ 參 照 詹 森 林 ， 「 不 完 全 給 付 」 ， 民 事 法 理 與 判  31
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              決 研 究 （ 二 ） 第 152 頁 ， 92年 4 月 ） 【 臺 灣 高 等 法 院 103  01

              年 度 重 上 更 （ 一 ） 字 第 76號 民 事 判 決 亦 同 此 旨 】 。 又 契 約  02

              當 事 人 之 一 方 遲 延 給 付 者 ， 他 方 當 事 人 得 定 相 當 期 限 催 告  03

              其 履 行 ， 如 於 期 限 內 不 履 行 時 ， 得 解 除 其 契 約 ， 民 法 第 25  04

              4 條 亦 定 有 明 文 。 而 債 務 人 於 履 行 期 限 前 即 對 債 權 人 預 示  05

              將 來 屆 期 後 拒 絕 給 付 ， 如 仍 認 債 權 人 必 須 坐 待 清 償 期 屆 至  06

              始 得 依 給 付 遲 延 之 規 定 行 使 權 利 ， 實 有 失 公 平 原 則 ， 是 應  07

              認 債 務 人 向 債 權 人 預 示 拒 絕 給 付 之 通 知 時 ， 視 為 已 向 債 權  08

              人 拋 棄 原 有 期 限 利 益 ， 債 務 人 自 斯 時 起 對 債 權 人 負 擔 給 付  09

              遲 延 之 責 而 構 成 債 務 不 履 行 ， 債 權 人 即 得 依 給 付 遲 延 相 關  10

              規 定 行 使 解 除 、 終 止 之 權 ， 並 請 求 債 務 人 賠 償 因 其 拒 絕 所  11

              致 之 所 有 損 害 【 臺 灣 高 等 法 院 104 年 度 重 上 更 （ 二 ） 字 第  12

              86號 民 事 判 決 亦 同 此 旨 】 。 債 務 人 之 預 示 拒 絕 給 付 ， 亦 即  13

              自 行 斷 然 地 表 示 拒 絕 給 付 ， 係 構 成 債 務 不 履 行 ， 應 認 債 權  14

              人 於 受 債 務 人 預 示 拒 絕 給 付 之 通 知 時 ， 視 為 債 務 人 已 向 債  15

              權 人 拋 棄 原 有 期 限 利 益 ， 債 務 人 自 斯 時 起 對 債 權 人 負 給 付  16

              遲 延 之 責 ， 債 權 人 即 得 依 相 關 規 定 行 使 解 除 契 約 或 損 害 賠  17

              償 之 權 利 【 臺 灣 高 等 法 院 105 年 度 上 易 字 第 677 號 民 事 判  18

              決 亦 同 此 旨 】 。  19

        （ 三 ） 查 ， 兩 造 就 B 採 購 單 ， 原 約 定 於 交 貨 日 期 為 108 年 4 月 底  20

              及 5 月 底 ， 此 為 兩 造 所 不 爭 執 ， 原 告 即 負 有 依 約 如 期 交 付  21

              產 品 之 義 務 ， 然 而 原 告 於 107 年 12月 28日 告 知 有 部 分 訂 購  22

              之 產 品 必 須 延 至 108 年 6 月 底 方 可 交 貨 ， 此 有 兩 造 間 電 子  23

              郵 件 在 卷 足 參 （ 見 本 院 卷 第 59頁 ， 被 證 4 ） ， 又 原 告 須 延  24

              期 交 貨 之 原 因 ， 原 告 於 兩 造 間 電 子 郵 件 往 來 中 自 承 係 原 告  25

              未 即 時 向 日 本 原 廠 確 認 訂 單 所 致 （ 見 本 院 卷 第 67頁 ， 被 證  26

              5 ） ， 是 此 部 分 無 法 如 期 交 貨 之 情 形 自 屬 可 歸 責 於 原 告 。  27

              對 此 ， 被 告 以 電 子 郵 件 示 表 要 求 原 告 自 行 與 日 廠 交 涉 如 期  28

              交 貨 、 自 行 於 市 場 另 購 如 期 交 貨 、 或 被 告 代 為 於 市 場 另 購  29

              原 告 負 擔 差 價 （ 見 本 院 卷 第 72頁 ， 被 證 6 ） ， 原 告 乃 電 子  30

              郵 件 回 覆 稱 ： 上 開 3 項 提 議 均 無 法 接 受 ， 並 要 求 被 告 接 受  31
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              108 年 6 月 底 之 交 貨 期 ， 否 則 取 消 國 外 訂 單 等 情 （ 見 本 院  01

              卷 第 72頁 ， 被 證 6 ） ， 經 被 告 再 次 表 示 無 法 接 受 原 告 要 求  02

              延 至 108 年 6 月 底 交 貨 之 請 求 後 （ 見 本 院 卷 第 71頁 ， 被 證  03

              6 ） ， 原 告 即 於 108 年 1 月 7 日 之 電 子 郵 件 回 信 ： 國 外 與  04

              被 告 之 訂 單 ， 將 於 原 告 下 班 前 取 消 等 語 （ 見 本 院 卷 第 71頁  05

              ， 被 證 6 ） 。 此 至 ， 實 已 足 認 原 告 已 自 行 斷 然 地 表 示 拒 絕  06

              給 付 ， 則 依 上 開 說 明 ， 可 認 原 告 已 構 成 債 務 不 履 行 ， 而 被  07

              告 於 受 原 告 上 揭 預 示 拒 絕 給 付 之 通 知 時 ， 視 為 原 告 已 向 被  08

              告 拋 棄 原 有 期 限 利 益 ， 原 告 自 斯 時 起 對 被 告 負 給 付 遲 延 之  09

              責 ， 被 告 即 得 依 相 關 規 定 行 使 解 除 契 約 或 請 求 損 害 賠 償 之  10

              權 利 。  11

        （ 四 ） 原 告 於 上 開 與 被 告 往 來 之 108 年 1 月 7 日 電 子 郵 件 中 ， 原  12

              告 最 後 係 表 示 ： 「 國 外 與 貴 司 （ 即 被 告 ） 訂 單 將 於 我 司 （  13

              即 原 告 ） 下 班 前 取 消 … 」 等 語 （ 見 本 院 卷 第 71頁 ， 被 證 6  14

              ） ， 是 於 108 年 1 月 7 日 之 此 一 電 子 郵 件 ， 原 告 有 表 示 要  15

              取 消 國 外 與 被 告 之 訂 單 ， 惟 此 交 易 關 係 ， 實 係 被 告 向 原 告  16

              下 訂 ， 原 告 再 向 國 外 下 訂 ， 實 無 所 謂 國 外 與 被 告 間 之 訂 單  17

              ， 是 究 其 本 意 ， 應 是 指 如 果 被 告 不 同 意 6 月 底 交 貨 ， 則 原  18

              告 向 日 本 廠 商 所 下 的 訂 單 ， 原 告 要 取 消 ， 是 原 告 上 開 意 思  19

              表 示 難 認 係 解 除 兩 造 間 B 採 購 單 買 賣 契 約 之 意 思 。 況 乎 本  20

              件 上 揭 預 示 拒 絕 給 付 ， 應 係 可 歸 責 於 原 告 之 事 由 ， 原 告 無  21

              論 契 約 上 、 法 律 上 均 無 單 方 解 除 契 約 之 權 利 ， 是 原 告 上 開  22

              108 年 1 月 7 日 電 子 郵 件 ， 不 生 解 除 B 採 購 單 買 賣 契 約 之  23

              效 力 。 又 被 告 於 108 年 1 月 14日 另 有 寄 電 子 郵 件 予 原 告 表  24

              示 ： 「 … 已 無 法 確 保 交 期 的 項 目 （ 如 前 文 所 述 ） ， 我 方 必  25

              須 依 貴 公 司 先 前 建 議 ， 取 消 訂 單 ， 另 洽 貨 源 ， 以 免 蒙 受 斷  26

              線 等 更 龐 大 損 失 ， 本 公 司 僅 會 於 貴 公 司 未 收 取 之 貨 款 中 抵  27

              扣 我 方 的 增 支 本 （ 約 NT77萬 元 ） 」 等 語 ， 此 部 分 應 可 認 被  28

              告 表 示 欲 解 除 B 採 購 單 ， 但 保 留 因 此 增 加 支 出 約 新 臺 幣 77  29

              萬 元 之 損 害 賠 償 請 求 權 ， 被 告 雖 於 本 院 審 理 否 認 此 部 分 有  30

              解 除 B 採 購 單 買 賣 契 約 之 意 思 表 示 ， 惟 上 揭 電 子 郵 件 的 內  31
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              容 意 思 明 確 ， 結 合 上 下 文 脈 絡 ， 亦 確 實 是 表 示 要 解 除 兩 造  01

              間 B 採 購 單 賣 買 契 約 ， 另 向 他 人 洽 購 ， 是 被 告 於 本 院 審 理  02

              時 主 張 此 部 分 非 解 除 契 約 之 意 思 表 示 ， 難 認 可 採 。 又 被 告  03

              雖 於 上 揭 108 年 1 月 14日 之 電 子 郵 件 表 示 欲 解 除 B 採 購 單  04

              買 賣 契 約 並 以 原 告 應 收 貨 款 抵 扣 約 新 臺 幣 77萬 元 損 害 之 意  05

              思 表 示 ， 然 此 部 分 原 告 於 同 日 之 電 子 郵 件 中 已 回 復 不 同 意  06

              扣 款 ， 則 難 認 兩 造 而 就 解 除 B 採 購 單 買 賣 契 約 並 以 原 告 應  07

              收 貨 款 抵 扣 約 新 臺 幣 77萬 元 損 害 有 意 思 表 示 合 致 之 情 形 ，  08

              是 B 採 購 單 賣 買 契 約 ， 仍 難 認 有 合 意 解 除 之 情 事 ， 原 告 辯  09

              稱 ： B 採 購 單 買 賣 契 約 業 經 兩 造 於 108 年 1 月 14日 合 意 解  10

              除 云 云 ， 實 難 採 認 。  11

        （ 五 ） 又 原 告 上 揭 預 示 拒 絕 給 付 後 ， 被 告 於 108 年 1 月 16日 向 訴  12

              外 人 以 採 購 單 號 PO1-J10776-LP 下 單 購 買 上 揭 原 告 無 法 如  13

              期 交 貨 之 相 同 數 量 、 相 同 料 號 產 品 ， 此 有 原 告 與 訴 外 人 之  14

              確 認 採 購 單 電 子 郵 件 及 該 PO1-J10776-LP 號 採 購 單 內 容 在  15

              卷 足 認 （ 見 本 院 卷 第 81頁 ， 被 證 7 ） ， 訴 外 人 亦 全 數 履 行  16

              交 付 在 案 ， 此 有 訴 外 人 之 出 貨 單 及 發 票 附 卷 足 稽 （ 見 本 院  17

              卷 第 85至 99頁 ， 被 證 8 ） ， 亦 堪 認 定 。 被 告 因 原 告 無 法 如  18

              期 交 貨 ， 就 相 同 數 量 、 相 同 料 號 產 品 向 訴 外 人 採 購 ， 因 而  19

              增 加 之 成 本 為 日 幣 297 萬 9,039 元 ， 此 為 兩 造 所 不 爭 執 ，  20

              均 堪 採 信 。 則 依 上 開 說 明 ， 被 告 類 推 適 用 民 法 第 231 條 第  21

              1 項 之 規 定 要 求 原 告 負 擔 給 付 遲 延 之 損 害 賠 償 責 任 ， 主 張  22

              原 告 應 賠 償 被 告 因 原 告 遲 延 而 於 市 場 另 購 相 同 數 量 、 相 同  23

              料 號 產 品 因 而 多 支 出 日 幣 297 萬 9,039 元 之 損 害 ， 即 屬 有  24

              據 。  25

        （ 六 ） 二 人 互 負 債 務 ， 而 其 給 付 種 類 相 同 ， 並 均 屆 清 償 期 者 ， 各  26

              得 以 其 債 務 ， 與 他 方 之 債 務 ， 互 為 抵 銷 ， 民 法 第 334 條 第  27

              1 項 定 有 明 文 。 又 抵 銷 為 消 滅 債 務 之 單 獨 行 為 ， 只 須 與 民  28

              法 第 334 條 所 定 之 要 件 相 符 ， 一 經 向 他 方 為 此 意 思 表 示 即  29

              生 消 滅 債 務 之 效 果 ， 原 不 待 對 方 之 表 示 同 意 。 原 告 即 負 賠  30

              償 被 告 日 幣 297 萬 9,039 元 之 損 害 賠 償 責 任 ， 被 告 據 以 抵  31
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              銷 原 告 上 揭 A 採 購 單 所 餘 之 日 幣 297 萬 9,039 元 貨 款 即 屬  01

              有 據 ， 則 原 告 請 求 被 告 給 付 此 一 日 幣 297 萬 9,039 元 貨 款  02

              即 無 理 由 ， 應 予 駁 回 。  03

        五 、 綜 上 ， 原 告 就 A 採 購 單 買 賣 契 約 雖 對 被 告 尚 有 日 幣 297 萬 9,  04

            039 元 貨 款 到 期 未 收 取 ， 惟 原 告 就 B 採 購 單 買 賣 契 約 ， 另 負  05

            賠 償 被 告 日 幣 297 萬 9,039 元 之 損 害 賠 償 責 任 ， 此 經 被 告 主  06

            張 抵 銷 後 ， 原 告 就 A 採 購 單 買 賣 契 約 已 無 剩 餘 貨 款 可 得 請 求  07

            ， 則 原 告 之 訴 即 屬 無 據 ， 應 予 駁 回 。  08

        六 、 本 件 事 證 已 臻 明 確 ， 兩 造 其 餘 攻 擊 防 禦 方 法 ， 核 與 判 決 結 果  09

            不 生 影 響 ， 爰 不 逐 一 論 述 。  10

        七 、 據 上 論 結 ， 被 告 之 訴 為 無 理 由 ， 依 民 事 訴 訟 法 第 78條 ， 判 決  11

            如 主 文 。  12

        中     華     民     國    109    年     11    月     11    日  13

                            民 事 第 一 庭     法   官   王 詩 銘  14

        正 本 係 照 原 本 作 成 。  15

        如 對 本 判 決 上 訴 ， 須 於 判 決 送 達 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴 狀 。 如  16

        委 任 律 師 提 起 上 訴 者 ， 應 一 併 繳 納 上 訴 審 裁 判 費 。  17

        中     華     民     國    109    年     11    月     11    日  18

                                          書 記 官   陳 怡 臻  19
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