
臺灣臺中地方法院民事裁定

　

                                               110年 度 司 字 第 11號    02

        聲 　 請 　 人 　 正 甯 股 份 有 限 公 司  03

        法 定 代 理 人 　 楊 麗 玟  04

        代 　 理 　 人 　 林 亮 宇 律 師  05

        相 　 對 　 人 　 宥 慶 建 設 有 限 公 司  06

        上 列 當 事 人 間 請 求 選 任 臨 時 管 理 人 事 件 ， 本 院 裁 定 如 下 ：  07

            主       文  08

        選 任 吳 梓 生 律 師 為 宥 慶 建 設 有 限 公 司 之 臨 時 管 理 人 。  09

        聲 請 程 序 費 用 新 臺 幣 壹 仟 元 由 相 對 人 負 擔 。  10

            事 實 及 理 由  11

        一 、 聲 請 意 旨 略 以 ： 聲 請 人 與 相 對 人 宥 慶 建 設 有 限 公 司 (下 稱 相  12

            對 人 )於 民 國 109年 11月 27日 簽 立 土 地 買 賣 契 約 書 (下 稱 系 爭  13

            買 賣 契 約 )， 約 定 聲 請 人 以 新 臺 幣 (下 同 )5千 萬 元 之 價 金 買 受  14

            相 對 人 所 有 坐 落 雲 林 縣 ○ ○ 鎮 ○ ○ 段 802-16、 802-26、 802  15

            -42、 802-43、 802-44、 802-45、 803-45等 7筆 土 地 (下 稱 系  16

            爭 土 地 )， 聲 請 人 並 已 將 簽 約 款 及 土 地 點 交 款 支 付 予 相 對 人  17

            ， 相 對 人 負 有 繼 續 履 行 契 約 與 辦 理 土 地 所 有 權 移 轉 登 記 之 義  18

            務 ， 相 對 人 如 無 法 履 行 契 約 責 任 ， 可 能 導 致 公 司 陷 入 巨 大 財  19

            物 楨 夫 ， 對 於 公 司 是 否 能 永 續 經 營 亦 將 造 成 相 當 之 衝 擊 ， 聲  20

            請 人 為 相 對 人 之 債 權 人 ， 自 係 利 害 關 係 人 。 又 相 對 人 為 一 人  21

            公 司 ， 於 107年 10月 16日 經 核 准 設 立 登 記 ， 資 本 總 額 為 3千 萬  22

            元 ， 股 東 僅 有 李 茂 忠 一 人 ， 並 由 其 擔 任 相 對 人 之 董 事 ， 惟 李  23

            茂 忠 已 於 110年 1月 7日 死 亡 ， 而 其 繼 承 人 除 配 偶 裴 氏 清 外 ，  24

            餘 均 已 於 期 限 內 向 本 院 拋 棄 繼 承 ， 而 裴 氏 清 似 己 於 110年 1月  25

            經 移 民 署 遣 返 ， 且 聲 請 人 亦 已 於 110年 2月 24日 寄 發 存 證 信 函  26

            至 相 對 人 公 司 地 址 及 裴 氏 清 處 ， 惟 均 因 招 領 逾 期 及 遷 址 不 明  27

            等 原 因 而 遭 退 回 。 又 裴 氏 清 為 外 籍 人 士 ， 在 語 言 、 文 化 等 隔  28

            閡 之 下 ， 能 否 順 利 接 管 相 對 人 公 司 並 使 其 正 常 運 作 ， 令 人 存  29

            疑 ， 故 有 聲 請 選 任 臨 時 管 理 人 必 要 。 爰 依 公 司 法 第 108條 第 4  30

            項 準 用 第 208條 之 1第 1項 及 非 訟 事 件 法 第 183條 規 定 ， 聲 請 選  31

            任 臨 時 管 理 人 等 語 。  32
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        二 、 按 有 限 公 司 之 董 事 不 為 或 不 能 行 使 職 權 ， 致 公 司 有 受 損 害 之  01

            虞 時 ， 法 院 因 利 害 關 係 人 或 檢 察 官 之 聲 請 ， 得 選 任 一 人 以 上  02

            之 臨 時 管 理 人 ， 代 行 董 事 之 職 權 ； 但 不 得 為 不 利 於 公 司 之 行  03

            為 ， 公 司 法 第 108 條 第 4 項 準 用 第 208 條 之 1 第 1 項 定 有 明  04

            文 。  05

        三 、 經 查 ：  06

        (一 )相 對 人 為 一 人 公 司 ， 唯 一 股 東 即 唯 一 董 事 原 為 李 茂 忠 ， 但 李  07

            茂 忠 於 110年 1月 7日 死 亡 ， 此 有 聲 請 人 所 提 出 相 對 人 公 司 變  08

            更 登 記 表 及 李 茂 忠 戶 籍 謄 本 在 卷 可 憑 。 基 此 ， 相 對 人 實 際 上  09

            無 法 定 代 理 人 及 董 事 存 在 ， 其 實 際 上 股 東 則 應 為 李 茂 忠 之 繼  10

            承 人 。  11

        (二 )按 公 司 債 務 未 處 理 ， 妨 害 公 司 業 務 之 進 行 ， 債 權 人 自 有 依 法  12

            聲 請 選 任 公 司 臨 時 管 理 人 之 必 要 （ 臺 灣 高 等 法 院 暨 所 屬 法 院  13

            98年 法 律 座 談 會 民 事 類 提 案 第 17號 審 查 意 見 及 表 決 結 果 參 照  14

            ） 。 查 ， 聲 請 人 主 張 其 與 相 對 人 於 109年 11月 27日 簽 立 土 地  15

            買 賣 契 約 書 (下 稱 系 爭 買 賣 契 約 )， 約 定 聲 請 人 以 新 臺 幣 (下  16

            同 )5千 萬 元 之 價 金 買 受 相 對 人 所 有 系 爭 土 地 ， 業 據 提 出 土 地  17

            買 賣 契 約 書 、 土 地 登 記 第 一 類 謄 本 影 本 為 證 ， 堪 信 屬 實 。  18

        (三 )聲 請 人 主 張 李 茂 忠 之 繼 承 人 除 配 偶 裴 氏 清 外 ， 餘 均 已 拋 棄 繼  19

            承 ， 又 聲 請 人 亦 已 於 110年 2月 24日 寄 發 存 證 信 函 至 相 對 人 公  20

            司 地 址 及 裴 氏 清 處 ， 惟 均 因 招 領 逾 期 及 遷 址 不 明 等 原 因 而 遭  21

            退 回 ， 業 據 提 出 存 證 信 函 、 律 師 函 、 送 達 遭 退 證 明 、 繼 承 系  22

            表 、 戶 籍 謄 本 、 臺 灣 雲 林 地 方 法 院 110年 度 執 聲 字 第 24號 裁  23

            定 、 本 院 家 事 法 庭 函 (見 本 院 卷 第 157頁 )為 證 ， 堪 信 屬 實 。  24

            又 李 茂 忠 係 於 108年 5月 24日 與 越 南 國 人 裴 氏 清 結 婚 ， 於 109  25

            年 3月 27日 申 登 ， 有 李 茂 忠 之 戶 籍 謄 本 在 卷 可 按 (見 本 院 卷 第  26

            149頁 )， 再 經 本 院 依 職 權 函 戶 政 事 務 所 查 詢 裴 氏 清 之 相 關 年  27

            籍 資 料 後 ， 依 裴 氏 清 之 護 照 號 碼 查 詢 其 入 出 境 紀 錄 結 果 ， 並  28

            無 裴 氏 清 之 入 境 紀 錄 ， 有 臺 中 市 北 屯 區 戶 政 事 務 所 函 及 入 出  29

            境 資 訊 連 結 作 業 查 詢 結 果 在 卷 可 憑 (見 本 院 卷 第 147、 159-17  30

            3頁 )， 足 見 相 對 人 目 前 處 於 無 人 經 營 管 理 、 各 項 業 務 停 頓 之  31
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            狀 態 ， 公 司 利 益 有 受 損 害 之 虞 ， 堪 認 有 為 相 對 人 選 任 臨 時 管  01

            理 人 繼 續 經 營 之 必 要 。 從 而 ， 聲 請 人 聲 請 為 相 對 人 選 任 臨 時  02

            管 理 人 ， 核 無 不 合 ， 應 予 准 許 。  03

        (四 )至 於 臨 時 管 理 人 人 選 部 分 ， 本 院 依 聲 請 人 聲 請 (見 本 院 卷 第 1  04

            23、  126頁 )函 請 社 團 法 人 臺 中 律 師 公 會 推 薦 有 意 願 擔 任 相  05

            對 人 公 司 臨 時 管 理 人 之 律 師 ， 經 臺 中 律 師 公 會 以 110年 6月 15  06

            日 回 函 提 供 願 任 名 冊 ， 本 院 參 酌 該 名 冊 資 料 ， 從 中 擇 一 選 任  07

            吳 梓 生 律 師 為 相 對 人 臨 時 管 理 人 。  08

        四 、 依 非 訟 事 件 法 第 183條 、 第 21條 第 2項 、 民 事 訴 訟 法 第 95條 、  09

            第 78條 ， 裁 定 如 主 文 。  10

        中     華     民     國    110    年     6     月     17    日  11

                          民 事 第 六 庭     法   官   江 奇 峰  12

        以 上 正 本 係 照 原 本 作 成 。  13

        如 對 本 裁 定 抗 告 ， 應 於 裁 定 送 達 後 10日 內 向 本 院 提 出 抗 告 狀 。  14

        中     華     民     國    110    年     6     月     17    日  15

                                        書 記 官   黃 佳 莉  16

３


