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                                              102年 度 訴 字 第 181號    02

        公 　 訴 　 人 　 臺 灣 臺 北 地 方 檢 察 署 檢 察 官  03

        被 　 　 　 告 　 楊 元 龍  04

        選 任 辯 護 人 　 邱 俊 銘 律 師  05

        　 　 　 　 　 　 曾 孝 賢 律 師  06

        　 　 　 　 　 　 賴 怡 雯 律 師  07

        上 列 被 告 因 商 業 會 計 法 等 案 件 ， 經 檢 察 官 提 起 公 訴 （ 101 年 度 偵  08

        字 第 8775號 ） ， 嗣 因 被 告 於 本 院 準 備 程 序 中 就 被 訴 事 實 為 有 罪 陳  09

        述 ， 經 告 以 簡 式 審 判 程 序 之 旨 ， 並 聽 取 當 事 人 意 見 後 ， 本 院 認 為  10

        適 宜 而 裁 定 由 受 命 法 官 獨 任 依 簡 式 審 判 程 序 審 理 ， 判 決 如 下 ：  11

            主   文  12

        楊 文 龍 犯 業 務 侵 占 罪 ， 處 有 期 徒 刑 貳 年 貳 月 。  13

        未 扣 案 之 犯 罪 所 得 新 臺 幣 肆 仟 參 佰 伍 拾 柒 萬 陸 仟 肆 佰 玖 拾 玖 元 沒  14

        收 ， 於 全 部 或 一 部 不 能 沒 收 或 不 宜 執 行 沒 收 時 ， 追 徵 其 價 額 。  15

            事   實  16

        一 、 楊 元 龍 係 漢 廷 建 設 股 份 有 限 公 司 （ 下 稱 漢 廷 建 設 公 司 ， 址 設  17

            臺 北 市 ○ ○ 區 ○ ○ ○ 路 ○ ○ ○  號 13樓 ） 負 責 人 ， 為 商 業 會 計 法  18

            之 商 業 負 責 人 及 從 事 業 務 之 人 ， 於 民 國 96年 10月 間 ， 與 賴 彥  19

            甫 、 陳 俊 瑋 、 林 貞 余 、 陳 昭 凌 、 林 獻 崇 及 翁 之 靖 約 定 以 漢 廷  20

            建 設 公 司 名 義 參 與 臺 北 市 市 場 處 「 臺 北 資 訊 大 樓 一 樓 地 下 一  21

            樓 營 運 使 用 及 大 樓 物 管 標 案 」 （ 即 光 華 數 位 新 天 地 ， 址 設 臺  22

            北 市 ○ ○ 區 市 ○ ○ 道 ○ 段 ○ 號 ） 之 競 標 事 宜 ， 嗣 於 96年 8 月 間  23

            得 標 後 ， 賴 彥 甫 等 人 即 於 96年 10月 間 陸 續 支 付 入 股 金 ， 並 辦  24

            理 招 商 事 宜 ， 預 計 於 97年 7 月 19日 正 式 開 幕 營 運 ， 渠 等 並 於  25

            97年 3月 1日 與 楊 元 龍 簽 訂 標 案 合 資 合 股 協 議 書 ， 委 任 楊 元 龍  26

            以 漢 廷 建 設 公 司 為 全 體 投 資 人 之 利 益 ， 經 營 管 理 光 華 數 位 新  27

            天 地 ， 楊 元 龍 依 協 議 須 每 月 提 供 損 益 表 供 賴 彥 甫 等 人 審 核 ，  28

            並 以 獨 立 帳 戶 、 專 款 專 用 之 方 式 處 理 營 收 。 協 議 既 定 ， 楊 元  29

            龍 即 於 96年 11月 間 ， 以 漢 廷 建 設 公 司 所 有 臺 灣 中 小 企 業 銀 行  30

            建 成 分 行 第 00000000000 號 帳 戶 ， 收 受 賴 彥 甫 等 投 資 人 之 投  31

            資 款 共 新 台 幣 （ 下 同 ）  1,110萬 （ 投 資 人 姓 名 、 匯 款 日 期 、  32

01

１



            匯 款 金 額 ， 詳 如 附 表 一 所 示 ） ， 96年 11月 7 日 以 同 一 帳 戶 收  01

            取 臺 北 市 市 場 處 退 回 之 押 標 金 共 200 萬 元 ， 97年 間 收 受 承 租  02

            光 華 數 位 新 天 地 攤 位 廠 商 支 付 之 租 金 、 管 理 費 用 、 裝 潢 費 、  03

            保 證 金 等 支 票 共 7,242萬 725元 （ 承 租 廠 商 、 合 約 日 期 、 支 付  04

            金 額 等 詳 如 附 表 二 所 示 ） ， 復 於 97年 9 月 間 以 漢 廷 建 設 公 司  05

            營 運 資 金 不 足 為 由 ， 向 賴 彥 甫 等 投 資 人 取 得 增 資 款 共  840萬  06

            元 （ 投 資 人 姓 名 、 匯 款 日 期 、 匯 款 金 額 詳 如 附 表 三 所 示 ） ，  07

            並 自 臺 北 市 市 場 處 得 退 回 之 押 標 金 200萬 元 ， 合 計 取 得 9,392  08

            萬 725 元 之 款 項 ， 詎 楊 元 龍 竟 意 圖 為 自 己 不 法 之 所 有 ， 除 以  09

            前 開 款 項 支 付 予 臺 北 市 市 場 處 履 約 金 1千 萬 元 、 97年 7月 至 12  10

            月 間 之 使 用 費 2,095萬 4,835元 ， 及 營 業 費 用 27萬 741元 、 1,9  11

            11萬 8,650 元 外 ， 其 餘 4,357萬 6,499元 均 予 以 侵 占 入 己 。 而  12

            楊 元 龍 為 掩 飾 上 開 犯 行 ， 乃 自 96年 11月 間 起 至 97年 10月 間 止  13

            起 ， 在 臺 北 市 ○ ○ 區 市 ○ ○ 道 ○ 段 ○ 號 光 華 數 位 新 天 地 之 辦 公  14

            室 ， 故 意 不 將 附 表 二 之 承 租 人 蒙 恩 國 際 開 發 有 限 公 司 、 元 氣  15

            屋 股 份 有 限 公 司 、 雯 揚 實 業 有 限 公 司 、 萊 爾 富 國 際 股 份 有 限  16

            公 司 、 臺 灣 三 星 電 子 股 份 有 限 公 司 、 高 明 開 發 股 份 有 限 公 司  17

            、 康 喜 軒 食 品 有 限 公 司 、 黃 晨 儀 等 廠 商 所 支 付 之 租 金 、 押 金  18

            、 保 證 金 、 贊 助 金 及 領 回 之 押 標 金 200 萬 元 等 業 務 事 項 ， 登  19

            載 於 其 業 務 所 掌 管 之 帳 冊 上 ， 復 將 振 基 工 程 股 份 有 限 公 司 承  20

            攬 光 華 數 位 新 天 地 之 工 程 款 項 41萬 1,499元 ， 不 實 登 載 為 120  21

            萬 元 ， 以 減 少 收 入 、 增 加 支 出 之 方 式 掩 飾 其 侵 占 犯 行 ， 致 使  22

            漢 廷 建 設 公 司 之 財 務 報 表 此 業 務 文 書 發 生 不 實 之 結 果 ， 賴 彥  23

            甫 等 投 資 人 因 而 無 法 自 漢 廷 建 設 公 司 帳 冊 中 知 悉 光 華 數 位 新  24

            天 地 之 營 收 狀 況 ， 足 生 損 害 於 賴 彥 甫 等 投 資 人 。 迨 於 97年 10  25

            月 ， 楊 元 龍 通 知 賴 彥 甫 等 人 漢 廷 建 設 公 司 已 無 法 如 期 支 付 臺  26

            北 市 市 場 處 租 金 ， 卻 又 無 法 交 代 漢 廷 建 設 公 司 之 帳 目 ， 始 循  27

            線 查 悉 上 情 。  28

        二 、 案 經 賴 彥 甫 、 陳 俊 瑋 、 林 貞 余 、 陳 昭 凌 、 林 獻 崇 等 委 任 楊 偉  29

            奇 律 師 訴 請 臺 北 市 政 府 警 察 局 移 送 臺 灣 臺 北 地 方 檢 察 署 檢 察  30

            官 偵 查 起 訴 。  31
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            理   由  01

        壹 、 程 序 方 面  02

            本 案 被 告 所 犯 係 死 刑 、 無 期 徒 刑 、 最 輕 本 刑 為 3 年 以 上 有 期  03

            徒 刑 之 罪 或 高 等 法 院 管 轄 第 一 審 案 件 以 外 之 罪 ， 且 於 本 院 準  04

            備 程 序 進 行 中 ， 被 告 先 就 被 訴 事 實 為 有 罪 之 陳 述 ， 經 告 知 被  05

            告 簡 式 審 判 程 序 之 旨 ， 並 聽 取 檢 察 官 、 被 告 及 其 辯 護 人 之 意  06

            見 後 ， 本 院 合 議 庭 裁 定 由 受 命 法 官 獨 任 進 行 簡 式 審 判 程 序 ，  07

            是 本 件 之 證 據 調 查 ， 依 刑 事 訴 訟 法 第 273條 之 2規 定 ， 不 受 同  08

            法 第 159條 第 1項 、 第 161條 之 2、 第 161條 之 3、 第 163條 之 1及  09

            第 164條 至 第 170條 規 定 之 限 制 。 而 刑 事 訴 訟 法 第 273條 之 2亦  10

            明 定 ： 「 簡 式 審 判 程 序 之 證 據 調 查 ， 不 受 第 159條 第 1項 、 第  11

            161條 之 2、 第 161條 之 3、 第 163條 之 1及 第 164條 至 第 170條 規  12

            定 之 限 制 」 ， 此 乃 因 簡 式 審 判 程 序 ， 貴 在 審 判 程 序 之 簡 省 、  13

            便 捷 ， 故 調 查 證 據 程 序 宜 由 審 判 長 便 宜 行 事 ， 以 適 當 之 方 法  14

            行 之 即 可 ， 亦 即 關 於 證 據 調 查 之 次 序 、 方 法 、 證 人 、 鑑 定 人  15

            之 詰 問 方 式 等 ， 均 不 須 強 制 適 用 一 般 審 判 程 序 之 規 定 ； 又 因  16

            被 告 對 犯 罪 事 實 不 爭 執 ， 可 認 定 被 告 並 無 行 使 反 對 詰 問 權 之  17

            意 ， 因 此 有 關 傳 聞 證 據 之 證 據 能 力 限 制 ， 亦 無 庸 適 用 。 是 以  18

            ， 本 案 既 依 上 開 規 定 適 用 簡 式 審 判 程 序 ， 則 本 判 決 所 採 用 之  19

            證 據 ， 均 不 受 傳 聞 證 據 證 據 能 力 之 限 制 ， 且 被 告 於 本 院 審 理  20

            中 對 犯 罪 事 實 亦 表 認 罪 ， 對 各 項 證 據 皆 不 爭 執 其 證 據 能 力 ，  21

            可 認 定 被 告 並 無 行 使 反 對 詰 問 權 之 意 ， 而 本 案 各 項 證 據 亦 均  22

            無 非 法 取 得 之 情 形 ， 是 本 判 決 下 列 所 採 用 之 證 據 ， 皆 有 證 據  23

            能 力 ， 附 此 敘 明 。  24

        貳 、 實 體 方 面  25

        一 、 上 開 事 實 ， 業 據 被 告 楊 元 龍 於 審 理 中 坦 承 不 諱 （ 見 本 院  102  26

            年 度 訴 字 第 181號 卷 《 下 稱 本 院 卷 》 四 第 152-1頁 反 面 ） ， 核  27

            與 證 人 即 告 訴 人 賴 彥 甫 、 林 獻 崇 、 陳 俊 瑋 、 陳 昭 凌 ； 證 人 李  28

            秋 燕 、 林 雅 玲 、 林 町 餘 、 陳 躍 鑫 、 曾 淮 安 、 曲 偉 德 、 李 建 宏  29

            、 陳 文 國 、 陳 世 明 、 張 瑋 凌 、 趙 蓮 喜 、 陳 銳 成 、 林 欣 蕾 於 偵  30

            查 、 本 院 民 事 庭 、 刑 事 庭 、 高 院 民 事 庭 及 最 高 院 民 事 庭 證 述  31
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            之 情 節 大 致 相 符 （ 賴 彥 甫 部 分 ， 見 本 院 重 訴 471 卷 第 67頁 、  01

            本 院 重 訴 471卷 第 100頁 、 本 院 重 訴 471 卷 第 114至 115頁 反 面  02

            、 本 院 重 訴 471卷 第 135頁 、 本 院 重 訴 471 卷 第 146至 149頁 、  03

            本 院 重 訴 471卷 第 158頁 、 本 院 重 訴 471卷 第 161頁 、 本 院 訴 29  04

            99卷 第 113 頁 、 本 院 訴 2999卷 第 151至 152頁 、 本 院 訴 2999卷  05

            第 185至 186頁 、 本 院 訴 2999卷 第 221頁 、 本 院 訴 2999卷 第 226  06

            至 231頁 、 本 院 訴 2999卷 第 305至 307頁 、 高 院 上 818卷 第 33至  07

            35頁 、 高 院 上 818卷 第 78至 79頁 、 高 院 上 818卷 第 97至 99頁 、  08

            高 院 上 818卷 第 138至 140頁 、 高 院 上 818 卷 第 156頁 、 高 院 上  09

            818卷 第 169頁 、 高 院 上 818卷 第 207至 208頁 、 北 檢 他 989卷 第  10

            27至 32頁 、 北 檢 他 989卷 第 64至 66頁 、 北 檢 偵 13504卷 一 第 18  11

            2至 188頁 、 北 檢 偵 13504卷 一 第 201至 205頁 、 北 檢 偵 13504卷  12

            一 第 481至 485頁 、 北 檢 偵 13504 卷 一 第 501至 504頁 、 北 檢 偵  13

            13504卷 二 第 571至 573頁 、 北 檢 偵 13504卷 二 第 825至 829頁 、  14

            士 檢 偵 6535卷 一 第 61至 62頁 、 士 檢 偵 6535卷 三 第 174至 179頁  15

            、 士 檢 偵 4005卷 第 14至 15頁 、 北 檢 偵 8775卷 第 41至 42頁 反 面  16

            、 本 院 卷 一 第 30至 32頁 、 本 院 卷 一 第 62至 66頁 、 本 院 卷 二 第  17

            39至 43頁 、 本 院 卷 二 第 160至 164頁 、 本 院 卷 三 第 19至 21頁 、  18

            本 院 卷 三 第 180至 185頁 、 本 院 卷 三 第 212至 222頁 、 本 院 卷 三  19

            第 245至 254頁 、 本 院 卷 三 第 296至 305頁 、 本 院 卷 三 第 350 至  20

            357 頁 、 本 院 卷 四 第 43至 47頁 、 本 院 卷 四 第 84至 87頁 、 本 院  21

            卷 四 第 96至 98頁 ； 林 獻 崇 部 分 ， 見 北 檢 偵 13504卷 一 第 182至  22

            188頁 、 北 檢 偵 13504卷 一 第 501至 504頁 、 士 檢 偵 6535卷 一 第  23

            73至 74頁 反 面 、 本 院 卷 一 第 30至 32頁 、 本 院 卷 一 第 62至 66頁  24

            、 本 院 卷 二 第 39至 43頁 、 本 院 卷 二 第 160至 164頁 、 本 院 卷 三  25

            第 19至 21頁 、 本 院 卷 三 第 180至 185頁 、 本 院 卷 三 第 212至 222  26

            頁 、 本 院 卷 三 第 296至 305頁 、 本 院 卷 四 第 43至 47頁 ； 陳 俊 瑋  27

            部 分 ， 見 本 院 訴 2999卷 第 226至 231頁 、 北 檢 他 989 卷 第 64至  28

            66頁 、 北 檢 偵 13504卷 一 第 182至 188頁 、 北 檢 偵 13504卷 一 第  29
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            9頁 ； 曲 偉 德 部 分 ， 見 北 檢 偵 13504卷 二 第 571至 573頁 ； 李 建  16

            宏 部 分 ， 見 北 檢 偵 13504 卷 二 第 774至 776頁 ； 陳 文 國 部 分 ，  17

            見 北 檢 偵 13504 卷 二 第 788至 790頁 、 士 檢 偵 6535卷 一 第 54至  18

            56頁 反 面 ； 陳 世 明 部 分 ， 見 北 檢 偵 13504 卷 二 第 774至 776頁  19

            ； 張 瑋 凌 部 分 ， 見 北 檢 偵 13504 卷 二 第 637至 639頁 ； 趙 蓮 喜  20

            部 分 ， 見 北 檢 偵 13504 卷 二 第 682至 683頁 ； 陳 銳 成 部 分 ， 見  21

            北 檢 偵 13504卷 二 第 682至 683頁 ； 林 欣 蕾 部 分 ， 見 北 檢 偵 135  22

            04卷 二 第 688至 689頁 ） ， 並 有 被 告 楊 元 龍 與 告 訴 人 賴 彥 甫 等  23

            人 於 97年 3月 1日 簽 訂 之 「 台 北 資 訊 大 樓 1樓 及 地 下 1樓 營 運 使  24

            用 及 大 樓 物 管 標 案 合 資 合 股 協 議 書 」 、 被 告 楊 元 龍 與 告 訴 人  25

            賴 彥 甫 等 人 於 98年 4月 12日 簽 訂 之 「 臺 北 資 訊 大 樓 1樓 及 地 下  26

            1 樓 營 運 使 用 及 大 樓 物 管 案 （ 光 華 數 位 新 天 地 大 樓 ） 委 任 營  27

            運 管 理 契 約 書 」 、 臺 北 市 市 場 處 於 100年 2月 24日 以 北 市 市 營  28

            字 第 10030371300號 函 附 96年 11月 5日 臺 北 資 訊 大 樓 1 樓 、 地  29

            下 1 樓 營 運 使 用 及 大 樓 物 管 行 政 契 約 、 漢 廷 建 設 公 司 所 有 臺  30

            灣 中 小 企 銀 建 成 分 行 第 00000000000號 、 第 00000000000號 、  31
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            第 00000000000 號 帳 戶 之 交 易 明 細 表 、 漢 廷 建 設 公 司 於 合 作  01

            金 庫 商 業 銀 行 城 東 分 行 第 0000000000000 號 帳 戶 之 交 易 明 細  02

            表 及 其 傳 票 、 被 告 楊 元 龍 將 光 華 數 位 新 天 地 標 案 之 租 金 票 貼  03

            明 細 表 、 被 告 庭 呈 與 雯 揚 實 業 有 限 公 司 、 新 竹 貨 運 股 份 有 限  04

            公 司 、 元 氣 屋 股 份 有 限 公 司 間 之 簽 約 收 票 記 錄 明 細 、 漢 廷 建  05

            設 公 司 於 玉 山 商 業 銀 行 開 立 第 0000000000000 號 交 易 明 細 表  06

            玉 山 商 業 銀 行 天 母 分 行 於 100年 3月 25日 以 玉 山 天 母 字 第 1000  07

            321001號 函 檢 附 立 8 張 支 正 、 反 影 本 、 台 北 富 邦 商 業 銀 行 桂  08

            林 分 行 於 100年 4月 21日 以 北 富 銀 桂 林 字 第 1000000017號 函 檢  09

            附 雯 揚 實 業 有 限 公 司 開 立 20張 支 票 正 、 反 影 本 、 漢 廷 建 設 （  10

            股 ） 公 司 96 /11月 起 收 支 總 帳 、 營 業 人 銷 售 額 與 稅 額 申 報 書  11

            （ 401） 、 萊 爾 富 國 際 股 份 有 限 公 司 之 收 據 及 97年 6月 30日 光  12

            華 數 位 新 天 地 便 利 商 店 換 約 證 明 書 影 本 等 附 卷 可 佐 ， 足 認 被  13

            告 任 意 性 之 自 白 核 與 事 實 相 符 ， 應 堪 信 屬 實 ， 是 本 件 事 證 明  14

            確 ， 被 告 所 涉 前 揭 犯 行 均 堪 以 認 定 ， 均 應 依 法 論 科 。  15

        二 、 核 被 告 楊 元 龍 所 為 ， 係 犯 刑 法 第 336條 第 2項 業 務 侵 占 罪 ， 及  16

            同 法 第 215條 之 業 務 上 登 載 不 實 罪 。 被 告 利 用 同 一 職 務 上 之  17

            便 而 於 密 切 接 近 之 時 間 、 地 點 ， 將 如 起 訴 書 附 表 一 、 二 、 三  18

            所 示 之 款 項 侵 占 入 己 ， 其 行 為 方 式 及 目 的 均 相 同 ， 亦 均 侵 害  19

            告 訴 人 等 之 財 產 法 益 ， 是 其 各 別 業 務 侵 占 之 行 為 ， 獨 立 性 極  20

            為 薄 弱 ， 依 一 般 社 會 觀 念 難 以 強 行 分 離 ， 應 認 係 基 於 單 一 犯  21

            意 接 續 而 為 ， 為 接 續 犯 ， 逕 論 以 一 罪 已 足 。 又 其 以 業 務 上 登  22

            載 不 實 之 之 方 式 達 成 業 務 侵 占 之 目 的 ， 係 一 行 為 同 時 侵 害 數  23

            法 益 ， 為 想 像 競 合 犯 ， 應 依 刑 法 第 55條 前 段 之 規 定 從 重 論 以  24

            業 務 侵 占 罪 。 至 起 訴 書 原 認 被 告 製 作 虛 偽 報 表 部 分 ， 係 構 成  25

            商 業 會 計 法 第 71條 第 1款 以 明 知 不 實 事 項 填 製 會 計 憑 證 、 第 4  26

            款 故 意 遺 漏 會 計 事 項 不 為 紀 錄 等 罪 ， 惟 此 業 經 公 訴 人 以 補 充  27

            理 由 書 更 正 為 刑 法 第 215 條 之 業 務 上 登 載 不 實 罪 ， 此 部 分 即  28

            無 庸 加 以 變 更 ， 附 此 敘 明 。  29

        三 、 爰 審 酌 被 告 於 身 為 漢 廷 公 司 之 負 責 人 ， 負 責 經 營 漢 廷 公 司 ，  30

            竟 未 能 克 忠 職 守 ， 為 貪 圖 私 利 ， 即 利 用 職 務 之 便 ， 於 起 訴 書  31
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            附 表 一 、 二 所 示 之 時 間 ， 接 續 侵 占 總 計 高 達 43,576,499元 之  01

            款 項 ， 使 告 訴 人 等 蒙 受 有 極 大 之 損 害 ， 所 為 自 屬 非 是 ， 犯 後  02

            雖 終 能 坦 認 犯 行 ， 惟 自 案 發 至 今 已 近 10年 ， 卻 猶 未 能 與 告 訴  03

            人 等 達 成 和 解 ， 彌 補 告 訴 人 等 所 受 之 損 失 ， 兼 衡 其 於 審 理 中  04

            自 陳 高 中 肄 業 之 教 育 程 度 ， 現 任 水 電 工 ， 月 薪 約 3 萬 元 ， 需  05

            撫 養 自 己 與 最 小 的 兒 子 等 一 切 情 狀 （ 見 本 院 卷 四 第 203 頁 反  06

            面 ） ， 量 處 如 主 文 所 示 之 刑 ， 以 示 懲 戒 。 至 公 訴 人 雖 求 刑 有  07

            期 徒 刑 壹 年 陸 月 ， 然 本 院 認 該 刑 度 尚 不 足 以 達 到 對 被 告 懲 戒  08

            之 效 果 ， 故 宣 告 如 主 文 所 示 之 刑 ， 併 予 敘 明 。  09

        四 、 按 被 告 行 為 後 ， 關 於 沒 收 之 刑 法 規 定 業 於 104年 12月 30日 、 1  10

            05年 6月 22日 修 正 公 布 ， 並 於 105年 7月 1日 施 行 ， 且 依 修 正 後  11

            刑 法 第 2條 第 2項 之 規 定 ， 沒 收 應 逕 適 用 修 正 後 之 現 行 規 定 。  12

            按 犯 罪 所 得 屬 於 犯 罪 行 為 人 者 ， 沒 收 之 ， 於 全 部 或 一 部 不 能  13

            沒 收 或 不 宜 執 行 沒 收 時 ， 追 徵 其 價 額 ； 宣 告 前 2 條 之 沒 收 或  14

            追 徵 ， 有 過 苛 之 虞 、 欠 缺 刑 法 上 之 重 要 性 、 犯 罪 所 得 價 值 低  15

            微 ， 或 為 維 持 受 宣 告 人 生 活 條 件 之 必 要 者 ， 得 不 宣 告 或 酌 減  16

            之 ， 刑 法 第 38條 之 1第 1項 前 段 、 第 3項 、 第 38條 之 2第 3 項 分  17

            別 定 有 明 文 。 被 告 因 本 件 業 務 侵 占 犯 行 而 取 得 之 43,576,499  18

            元 ， 屬 犯 罪 所 得 ， 應 依 刑 法 第 38條 之 1第 1項 前 段 、 第 3 項 之  19

            規 定 ， 宣 告 沒 收 ， 且 於 全 部 或 一 部 不 能 沒 收 或 不 宜 執 行 沒 收  20

            時 ， 追 徵 其 價 額 。  21

        據 上 論 斷 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 284 條 之 1 、 第 273 條 之 1 第 1 項  22

        、 第 299 條 第 1 項 前 段 、 第 310 條 之 2 、 第 454 條 第 2 項 ， 刑 法  23

        第 2 條 第 2 項 、 第 336 條 第 2 項 、 第 215 條 、 第 55條 、 第 38條 之  24

        1 第 1 項 前 段 、 第 3 項 ， 刑 法 施 行 法 第 1 條 之 1 第 1 項 、 第 2 項  25

        前 段 ， 判 決 如 主 文 。  26

        本 案 經 檢 察 官 賴 淑 芬 提 起 公 訴 ， 檢 察 官 涂 永 欽 到 庭 執 行 職 務  27

        中     華     民     國    108    年     1     月     29    日  28

                          刑 事 第 十 二 庭   法   官   王 秀 慧  29

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  30

        如 不 服 本 判 決 應 於 收 受 送 達 後 10日 內 向 本 院 提 出 上 訴 書 狀 ， 並 應  31
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        敘 述 具 體 理 由 ； 其 未 敘 述 上 訴 理 由 者 ， 應 於 上 訴 期 間 屆 滿 後 20日  01

        內 向 本 院 補 提 理 由 書 （ 均 須 按 他 造 當 事 人 之 人 數 附 繕 ） 「 切 勿 逕  02

        送 上 級 法 院 」 。  03

                                        書 記 官   鄭 淑 丰  04

        中     華     民     國    108    年     1     月     29    日  05

        附 錄 本 案 所 犯 法 條 全 文  06

        中 華 民 國 刑 法 第 336條  07

        （ 公 務 公 益 侵 占 罪 、 業 務 侵 占 罪 ）  08

        對 於 公 務 上 或 因 公 益 所 持 有 之 物 ， 犯 前 條 第  1 項 之 罪 者 ， 處  1  09

        年 以 上  7 年 以 下 有 期 徒 刑 ， 得 併 科 5 千 元 以 下 罰 金 。  10

        對 於 業 務 上 所 持 有 之 物 ， 犯 前 條 第 1項 之 罪 者 ， 處 6月 以 上 5年 以  11

        下 有 期 徒 刑 ， 得 併 科 3千 元 以 下 罰 金 。  12

        前 二 項 之 未 遂 犯 罰 之 。  13

        中 華 民 國 刑 法 第 215條  14

        （ 業 務 上 文 書 登 載 不 實 罪 ）  15

        從 事 業 務 之 人 ， 明 知 為 不 實 之 事 項 ， 而 登 載 於 其 業 務 上 作 成 之 文  16

        書 ， 足 以 生 損 害 於 公 眾 或 他 人 者 ， 處 3年 以 下 有 期 徒 刑 、 拘 役 或 5  17

        百 元 以 下 罰 金 。  18

        附 表 一 ：  19
          20
        編號 投資人    日期            金額（新臺幣，元）    21
          22
         1  林獻崇    96年11月01日      1,200,000           23
          24
         2  沈玉英    96年11月01日      1,200,000           25
          26
         3  陳昭凌    96年11月02日      1,200,000           27
          28
         4  林貞余    96年11月02日      1,200,000           29
          30
         5  賴彥甫    96年11月02日      1,200,000           31
          32

８



        （續上頁）  01
          02
         6  翁之靖    96年11月02日      1,200,000           03
          04
         7  鼎鈦國際  96年11月02日、    2,400,000           05
            有限公司  96年11月05日                          06
          07
         8  漢廷建設股                   1,500,000           08
            份有限公司                                       09
          10
            總計                         11,100,000           11
          12
         附 表 二 ：  13
            14
          編號 廠商或櫃號                  合約訂立時間、期間 合約、帳列金額  15
                                                             新臺幣，元     16
            17
           1  新竹貨運股份有限公司        合約（000000）簽約 1,997,620       18
                                          效期000000-0000000                 19
            20
           2  蒙恩國際開發有限公司        合約（000000）簽約 10,882,000      21
                                          效期000000-0000000                 22
            23
           3  元氣屋股份有限公司          合約（000000、    22,890,000      24
                                          970822）簽約效期                  25
                                          000000-0000000                    26
            27
           4  雯揚實業有限公司            合約（000000）簽約 12,590,000      28
                                          效期000000-0000000                 29
            30
           5  萊爾富國際股份有限公司      合約（000000）簽約 6,987,105       31
                                          效期000000-0000000                 32
            33
           6  臺灣三星電子股份有限公司    合約（000000）簽約 3,620,162       34
                                          效期000000-000000                 35
            36
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          （續上頁）  01
            02
           7  康喜軒食品有限公司          合約（000000）簽約 3,565,022       03
              （櫃號115）                 效期000000-0000000                 04
            05
           8  黃晨儀（櫃號C4）            合約（000000）簽約   525,800       06
                                          效期000000-0000000                 07
            08
          9-1 深坑豆腐（櫃號128：C4櫃）   包底抽成          311,055（註2）  09
            10
          9-2 排隊美食（櫃號128：C4櫃）   包底抽成          577,107（註2）  11
            12
           10 陳雅雯（櫃號C4-1）          合約（000000）簽約 1,200,000       13
                                          效期000000-0000000                 14
            15
          10-1 大高麵線（櫃號129：C4-1櫃） 包底抽成          177,845（註2）  16
            17
          10-2 千合冰品（櫃號129：C4-1櫃） 包底抽成          69,645 （註2）  18
            19
           11 旭成鐵板料理（櫃號123）     包底抽成          458,995（註2）  20
            21
           12 金品蛋包飯（櫃號126：C3櫃） 包底抽成          452,846（註2）  22
            23
           13 非要整合                    表列租金收入      6,300           24
            25
           14 八方整合                    表列租金收入      29,400          26
            27
           15 銓蔚整合                    表列租金收入      22,680          28
            29
           16 精杰整合                    表列租金收入      40,950          30
            31
           17 光華數位新天地              表列管理費等收入  2,257,010       32
                                                                            33
                                                                            34
            35
           18 光華數位新天地              表列餐飲區營業收入 3,759,183       36
                                          （97年7、8月份）  （註2）         37
            38
              總計                                           7,242,725      39
            40
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         註 1： 按 調 整 後 之 合 約 金 額 列 示  01

         註 2： 將 屬 於 97年 7月 、 8月 份 之 餐 飲 區 收 入 ， 彙 計 於 第 19項 認 列  02

         附 表 三 ：  03

          04

        編 號 人   名     日 期               金 額 （ 元 ）     05

          06

         1  陳 俊 瑋     97年 09月 12日       5,000,000     07

          08

         2  陳 俊 瑋     97年 09月 15日       2,000,000     09

          10

         3  賴 彥 甫     97年 09月 23日         400,000     11

          12

         4  賴 彥 甫     97年 10月 01日       1,000,000     13

          14

            總 計                            8,400,000    15

          16

        附 表 四 ： 被 告 侵 占 款 項 及 其 總 額  17

          18

        編 號 收 支 狀 況   項 目           金 額 （ 新 臺 幣 ， 元 ）  19

          20

         1  收 入       附 表 一         11,100,000          21

          22

         2  收 入       附 表 二         72,420,725          23

          24

         3  收 入       附 表 三          8,400,000          25

          26

         4  收 入       臺 北 市 市 場 處 退  2,000,000          27

                      回 之 押 標 金                         28

          29

         5  支 出       扣 除 市 場 處 履 約 10,000,000          30

          31
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        （ 續 上 頁 ）  01

          02

                      保 證 金                             03

          04

         6  支 出       扣 除 97/7至     20,954,835          05

                      97/12使 用 費                        06

          07

         7  支 出       扣 除 營 業 費 用     270,741           08

          09

         8  支 出       扣 除 營 業 費 用   19,118,650          10

          11

            總 計                       43,576,499          12

          13
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