
臺灣臺北地方法院民事判決

　

                                             106年 度 訴 字 第 3480號    02

        原 　 　 　 告 　 慶 富 機 械 有 限 公 司  03

        法 定 代 理 人 　 莊 富 凱  04

        訴 訟 代 理 人 　 謝 佩 玲 律 師  05

        被 　 　 　 告 　 斯 利 孚 科 技 股 份 有 限 公 司  06

        法 定 代 理 人 　 吳 秀 娟  07

        訴 訟 代 理 人 　 李 建 暲 律 師  08

        上 列 當 事 人 間 請 求 給 付 貨 款 事 件 ， 本 院 於 民 國 108年 7月 18日 言 詞  09

        辯 論 終 結 ， 判 決 如 下 ：  10

            主       文  11

        被 告 應 給 付 原 告 新 臺 幣 參 拾 參 萬 零 陸 佰 陸 拾 捌 元 ， 及 自 民 國 一 百  12

        零 六 年 八 月 一 日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 百 分 之 五 計 算 之 利 息 。  13

        訴 訟 費 用 由 被 告 負 擔 。  14

        本 判 決 得 假 執 行 。 但 被 告 如 以 新 臺 幣 壹 拾 壹 萬 元 為 原 告 預 供 擔 保  15

        ， 得 免 為 假 執 行 。  16

            事 實 及 理 由  17

        壹 、 程 序 事 項 ：  18

        一 、 按 當 事 人 得 以 合 意 定 第 一 審 管 轄 法 院 ， 但 以 關 於 由 一 定 法 律  19

            關 係 而 生 之 訴 訟 者 為 限 。 前 項 合 意 ， 應 以 文 書 證 之 ， 民 事 訴  20

            訟 法 第 24條 定 有 明 文 。 本 件 兩 造 約 定 就 套 標 機 器 購 買 合 同 書  21

            （ 下 稱 系 爭 合 約 ） 所 生 之 法 律 關 係 ， 以 本 院 為 第 一 審 管 轄 法  22

            院 ， 有 系 爭 合 約 第 9.2條 可 憑 ， 故 本 院 自 有 管 轄 權 ， 合 先 敘  23

            明 。  24

        二 、 按 訴 狀 送 達 後 ， 原 告 不 得 將 原 訴 變 更 或 追 加 他 訴 ， 但 擴 張 或  25

            減 縮 應 受 判 決 事 項 之 聲 明 者 ， 不 在 此 限 ， 民 事 訴 訟 法 第 255  26

            條 第 1項 第 3款 定 有 明 文 。 本 件 原 告 起 訴 之 聲 明 為 ： � 被 告 應  27

            給 付 原 告 新 臺 幣 （ 下 同 ） 540,668元 ， 及 自 起 訴 狀 繕 本 送 達  28

            翌 日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 5%計 算 之 利 息 。 � 願 供 擔 保 請 准  29

            宣 告 假 執 行 。 嗣 於 訴 狀 送 達 被 告 後 ， 原 告 於 民 國 107年 5月 7  30

            日 變 更 上 開 第 � 項 聲 明 請 求 金 額 為 330,668元 （ 見 本 院 卷 �  31

            第 224、 226頁 ） ， 核 原 告 上 開 所 為 ， 係 減 縮 應 受 判 決 事 項 ，  32
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            揆 之 前 開 規 定 ， 並 無 不 合 ， 應 予 准 許 。  01

        貳 ： 實 體 事 項 ：  02

        一 、 原 告 主 張 ： 被 告 於 105年 7月 間 由 訴 外 人 即 被 告 公 司 實 際 負 責  03

            人 李 世 民 與 原 告 公 司 法 定 代 理 人 莊 富 凱 討 論 被 告 所 擬 採 購 之  04

            機 器 規 格 ， 嗣 於 105年 8月 30日 確 認 「 立 式 雙 頭 套 標 機 」 （ 機  05

            型 ： iSL-600P2-F3， 下 稱 系 爭 機 器 ） 設 備 之 圖 面 。 在 系 爭 機  06

            器 設 備 之 圖 面 以 及 售 價 經 兩 造 確 認 後 ， 原 告 一 直 催 促 被 告 辦  07

            理 簽 約 手 續 ， 但 李 世 民 以 其 常 至 大 陸 出 差 ， 工 作 繁 忙 為 由 拖  08

            延 簽 約 之 事 ， 又 以 前 因 被 告 係 之 前 負 責 製 作 原 告 之 套 標 機 之  09

            配 電 盤 之 協 力 廠 商 ， 兩 造 相 熟 為 由 請 託 原 告 先 行 開 始 製 造 系  10

            爭 機 器 ， 以 免 耽 誤 交 貨 期 限 ， 原 告 遂 於 同 年 9月 5日 即 製 造 系  11

            爭 機 器 設 備 ； 兩 造 嗣 於 同 年 10月 21日 簽 訂 系 爭 合 約 ， 約 定 價  12

            金 157萬 元 ， 並 約 定 原 告 應 於 同 年 10月 30日 前 在 原 告 廠 區 內  13

            完 成 機 器 組 裝 並 通 知 被 告 到 場 ， 且 於 同 年 11月 20日 前 完 成 交  14

            貨 ， 並 於 同 年 12月 7日 驗 收 合 格 。 被 告 僅 於 105年 10月 24日 、  15

            105年 12月 5日 交 付 訂 金 及 貨 款 各 628,000元 ， 未 依 約 給 付 系  16

            爭 貨 款 20%即 314,000元 。 又 被 告 曾 向 原 告 追 加 購 買 齒 輪 共 2  17

            件 ， SUS支 撐 源 盤 共 10件 、 S45C-光 鉻 棒 -圓 25共 2件 以 及 牙 條  18

            、 S5M360-25mm皮 帶 各 1件 （ 下 合 稱 系 爭 零 件 ） ， 原 告 收 到 被  19

            告 追 加 購 買 上 述 零 件 ， 遂 陸 續 親 送 或 快 遞 方 式 送 達 被 告 指 定  20

            中 沃 實 業 玉 泉 廠 區 （ 大 陸 地 區 河 南 省 濟 源 市 玉 泉 ○ ○ ○ 區 ○  21

            ○ 路 伊 利 西 門 ） ， 零 件 款 項 計 16,668元 。 上 開 款 項 經 原 告 多  22

            次 催 告 給 付 ， 被 告 均 借 詞 拖 延 ， 爰 依 系 爭 契 約 請 求 被 告 給 付  23

            貨 款 而 提 起 訴 訟 。 並 聲 明 ： � 被 告 應 給 付 原 告 330,668元 ，  24

            及 自 起 訴 狀 繕 本 送 達 翌 日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 5％ 計 算 之  25

            利 息 。 � 願 供 擔 保 請 准 宣 告 假 執 行 。  26

        二 、 被 告 則 以 ： 被 告 確 有 向 原 告 購 買 系 爭 機 器 ， 並 簽 訂 系 爭 契 約  27

            ， 惟 兩 造 約 定 於 105年 10月 30日 應 完 成 系 爭 機 器 測 試 ， 105年  28

            11月 20日 前 應 完 成 交 貨 ， 原 告 遲 延 交 付 系 爭 機 器 ， 兩 造 約 定  29

            未 變 更 系 爭 機 器 設 備 ， 被 告 係 因 客 戶 中 沃 公 司 詢 問 如 需 增 加  30

            兩 個 瓶 型 需 有 什 麼 變 動 ， 方 向 原 告 公 司 詢 問 ， 最 後 被 告 公 司  31
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            河 南 中 沃 公 司 並 無 增 加 該 品 項 於 系 爭 機 器 設 備 上 ， 而 係 於 中  01

            沃 公 司 其 他 產 線 上 生 產 上 述 之 產 品 瓶 型 ， 而 原 告 公 司 所 交 付  02

            的 四 支 中 心 導 柱 及 兩 支 分 瓶 螺 桿 也 不 是 該 瓶 型 所 專 用 ， 且 為  03

            單 一 規 格 ， 更 遑 論 標 籤 電 眼 組 件 和 瓶 型 變 更 無 關 。 原 告 於 10  04

            5年 10月 27日 仍 未 完 成 機 械 設 備 ， 至 105年 12月 3日 將 系 爭 機  05

            器 裝 箱 出 貨 日 止 ， 均 未 完 成 系 爭 契 約 預 定 之 機 器 硬 體 ， 被 告  06

            根 本 無 法 驗 收 。 又 該 系 爭 機 器 於 106年 1月 17日 啟 動 後 ， 被 告  07

            公 司 發 現 原 告 公 司 所 提 供 之 分 瓶 螺 桿 、 馬 達 減 速 機 與 時 規 皮  08

            帶 減 速 機 規 格 均 為 錯 誤 規 格 ， 致 使 設 備 只 能 達 到 110瓶 /分 左  09

            右 之 生 產 能 力 ， 與 系 爭 合 同 約 定 之 驗 收 標 準 600瓶 /分 之 生 產  10

            能 力 ， 差 距 甚 大 。 且 系 爭 機 器 有 多 處 重 大 瑕 疵 ， 根 本 無 法 通  11

            過 驗 收 ， 原 告 又 拒 絕 協 助 更 換 故 障 零 件 ， 依 照 系 爭 合 約 第 5  12

            條 之 約 定 ， 被 告 有 權 延 後 支 付 尾 款 。 而 被 告 多 次 反 應 系 爭 機  13

            器 有 安 裝 錯 誤 、 沒 有 開 孔 、 硬 件 運 行 沒 有 多 久 即 損 壞 、 刀 片  14

            壓 版 所 提 供 之 刀 片 為 特 製 刀 片 與 約 定 市 售 美 工 刀 刀 片 不 同 、  15

            供 料 系 統 的 彈 簧 張 力 易 造 成 翻 標 、 折 邊 現 象 、 中 心 定 位 皮 帶  16

            無 法 夾 到 瓶 子 等 問 題 ， 原 告 均 不 回 應 ， 且 原 告 至 被 告 解 決 問  17

            題 後 方 回 覆 ， 並 扣 住 關 鍵 零 件 要 求 付 清 尾 款 ， 才 願 意 提 供 更  18

            換 。 原 告 遲 未 解 決 系 爭 機 器 之 缺 失 ， 被 告 迄 今 仍 派 員 長 期 駐  19

            廠 繕 後 ， 所 支 出 支 花 費 高 達 428,306元 ， 且 需 另 行 發 包 委 外  20

            改 正 ， 花 費 如 附 表 所 示 之 金 額 ， 共 計 555,342元 。 被 告 之 損  21

            害 遠 高 於 原 告 請 求 之 金 額 ， 該 瑕 疵 可 歸 責 於 原 告 ， 被 告 得 依  22

            民 法 第 359條 、 第 277條 規 定 減 少 價 金 或 主 張 損 害 賠 償 ， 並 就  23

            此 金 額 主 張 抵 銷 。 而 就 原 告 請 求 系 爭 零 件 之 款 項 16,668元 ，  24

            均 為 原 告 產 品 製 作 不 良 之 更 換 件 ， 不 得 重 複 請 款 。 再 原 告 公  25

            司 確 實 遲 延 交 機 ， 故 被 告 依 約 得 請 求 每 遲 延 一 天 之 產 品 總 值  26

            千 分 之 一 遲 交 罰 款 。 系 爭 機 器 產 品 總 值 為 157萬 元 （ 計 算 式  27

            93萬 元 +64萬 元 ＝ 157萬 元 ） ， 原 告 直 至 105年 12月 7日 方 裝 箱  28

            出 貨 ， 遲 交 17日 ， 就 此 依 約 應 賠 償 被 告 26,690元 之 罰 金 （ 計  29

            算 式 為 1,570,000/1,000× 17＝ 26,690元 ） ， 就 此 抵 銷 之 等  30

            語 置 辯 。 並 聲 明 ： � 、 原 告 之 訴 駁 回 。 � 、 如 受 不 利 判 決 ，  31
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            被 告 願 供 擔 保 ， 請 准 免 為 假 執 行 。  01

        三 、 兩 造 不 爭 執 事 項 （ 見 本 院 卷 � 第 224反 面 ） ：  02

        � 、 兩 造 於 105年 10月 21日 簽 訂 系 爭 合 約 ， 被 告 以 總 價 157萬 元 向  03

            原 告 訂 購 系 爭 機 器 等 機 器 設 備 ， 被 告 迄 今 尚 未 給 付 尾 款 314,  04

            000元 。  05

        � 、 兩 造 分 別 於 105年 12月 3日 、 106年 1月 4日 及 106年 3月 15日 簽  06

            署 「 雙 頭 套 標 機 合 同 書 備 忘 錄 」 。  07

        � 、 依 兩 造 所 簽 署 之 系 爭 合 約 第 2.1條 第 B項 第 m款 、 第 21.2條 （  08

            應 更 正 為 2.2條 ） 第 B項 ， 以 及 106年 3月 15日 所 簽 署 之 「 雙 頭  09

            套 標 機 合 同 書 備 忘 錄 」 第 4條 等 約 定 ， 原 告 交 付 被 告 之 系 爭  10

            機 器 內 之 電 氣 、 控 制 系 統 、 收 縮 爐 等 收 縮 裝 置 ， 均 是 甲 方 （  11

            被 告 ） 委 託 第 三 方 承 製 ， 故 上 述 部 分 不 在 系 爭 機 器 之 驗 收 範  12

            圍 。  13

        � 、 依 照 系 爭 合 約 第 2條 所 約 定 ， 系 爭 機 器 之 驗 收 標 準 為 系 爭 套  14

            標 之 生 產 速 度 為 600BPM， 即 每 分 鐘 600瓶 。  15

        � 、 被 告 確 實 有 收 受 系 爭 零 件 （ 即 齒 輪 共 2件 ， SUS支 撐 源 盤 共 10  16

            件 、 S45C-光 鉻 棒 -圓 25共 2件 以 及 牙 條 、 S5M360-25mm皮 帶 各  17

            1件 等 各 項 零 件 ） 。  18

        四 、 得 心 證 之 理 由  19

            原 告 主 張 其 已 交 付 系 爭 機 器 ， 被 告 依 系 爭 契 約 應 給 付 尾 款  20

            314,000元 ， 又 被 告 曾 向 原 告 追 加 購 買 原 證 五 零 件 ， 被 告 應  21

            給 付 16,668元 等 情 ， 則 為 被 告 所 否 認 ， 並 以 前 揭 情 詞 置 辯 。  22

            故 本 件 之 爭 點 厥 為 ： � 、 原 告 交 付 之 系 爭 機 器 是 否 符 合 系 爭  23

            合 約 所 約 定 之 驗 收 標 準 ？ 被 告 辯 稱 原 告 所 交 付 之 系 爭 機 器 未  24

            達 預 定 效 用 ， 主 張 依 民 法 第 360條 規 定 應 減 少 價 金 555,342元  25

            ， 並 依 民 法 第 227條 不 完 全 給 付 規 定 主 張 損 害 賠 償 金 額 亦 為  26

            555,342元 ， 就 後 者 主 張 抵 銷 ， 有 無 理 由 ？ 原 告 請 求 被 告 給  27

            付 尾 款 314,000元 有 無 理 由 ？ � 、 就 被 告 收 受 系 爭 零 件 ， 原  28

            告 主 張 此 為 追 加 之 貨 款 ， 故 被 告 應 給 付 原 告 貨 款 共 計 16,668  29

            元 部 分 ， 是 否 有 理 由 ？ 現 就 本 件 之 爭 點 析 述 如 后 ：  30

        � 、 原 告 交 付 之 系 爭 機 器 是 否 符 合 系 爭 合 約 所 約 定 之 驗 收 標 準 ？  31
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            被 告 辯 稱 原 告 所 交 付 之 系 爭 機 器 未 達 預 定 效 用 ， 主 張 依 民 法  01

            第 360條 規 定 應 減 少 價 金 555,342元 ， 並 依 民 法 第 227條 不 完  02

            全 給 付 規 定 主 張 損 害 賠 償 金 額 亦 為 555,342元 ， 就 後 者 主 張  03

            抵 銷 ， 有 無 理 由 ？ 原 告 請 求 被 告 給 付 尾 款 314,000元 有 無 理  04

            由 ？  05

          � 按 系 爭 合 約 第 3條 固 約 定 ： 乙 方 （ 即 原 告 ） 應 在 105年 10月 30  06

            日 前 ， 於 乙 方 廠 區 內 完 成 機 器 組 裝 並 通 知 甲 方 （ 即 被 告 ） 到  07

            場 ， 甲 方 到 場 後 ， 乙 方 應 進 行 機 器 設 備 之 測 試 ， 如 機 器 設 備  08

            之 規 格 或 測 試 結 果 符 合 本 合 同 之 相 關 規 定 ， 雙 方 應 在 書 面 文  09

            件 上 簽 字 確 認 。 如 甲 方 經 通 知 而 無 故 不 到 場 ， 或 到 場 確 認 後  10

            無 故 不 簽 署 相 關 文 件 ， 則 仍 視 為 乙 方 應 於 約 定 期 限 內 完 成 機  11

            器 之 組 裝 及 測 試 。 乙 方 應 於 105年 11月 20日 前 完 成 交 貨 事 宜  12

            ， 使 甲 方 能 至 乙 方 工 廠 取 貨 ， 自 行 將 設 備 運 到 基 隆 港 /臺 北  13

            港 /高 雄 港 ， 並 將 機 器 產 品 運 至 河 南 省 濟 市 玉 泉 ○ ○ ○ 區 ○  14

            ○ 路 ； 如 甲 方 需 更 改 交 貨 地 點 及 日 期 ， 需 經 雙 方 商 定 ， 以 書  15

            面 通 知 為 準 。 且 第 4條 約 定 ： 4.1產 品 到 達 甲 方 工 廠 1-2天 內  16

            ， 甲 方 應 書 面 或 郵 件 通 知 乙 方 前 往 產 品 所 在 地 進 行 產 品 安 裝  17

            ， 乙 方 應 在 接 到 通 知 後 7個 工 作 天 內 派 出 技 術 人 員 到 甲 方 工  18

            廠 對 合 同 產 品 進 行 安 裝 ， 並 在 到 廠 後 7個 工 作 天 內 完 成 產 品  19

            的 安 裝 和 調 適 ； 但 若 因 天 候 或 機 位 等 不 可 歸 責 於 乙 方 的 問 題  20

            ， 乙 方 無 法 於 約 定 期 限 內 派 員 至 甲 方 工 廠 進 行 安 裝 ， 不 在 此  21

            限 。 4.2甲 方 通 知 乙 方 派 員 至 甲 方 工 廠 或 甲 方 指 定 地 點 進 行  22

            機 器 設 備 之 安 裝 、 調 適 時 ， 乙 方 人 員 之 機 票 等 交 通 費 用 以 及  23

            出 差 期 間 之 食 宿 等 費 用 ， 均 由 甲 方 負 擔 ； 為 便 於 乙 方 請 款 作  24

            業 ， 甲 方 應 在 乙 方 人 員 出 發 前 完 成 出 差 同 意 書 之 簽 署 ， 否 則  25

            乙 方 得 拒 絕 派 員 出 差 （ 見 本 院 卷 � 第 48頁 背 面 至 第 49頁 ） 。  26

            兩 造 系 爭 合 約 第 2條 之 C.驗 收 標 準 ： 該 機 在 600ML中 的 生 產 能  27

            力 範 圍 內 以 任 意 速 度 套 標 速 行 1小 時 ， 再 由 甲 方 （ 即 被 告 ）  28

            隨 機 分 批 抽 樣 ， 共 抽 20批 ， 每 批 50瓶 ， 共 1,000瓶 ， 不 合 格  29

            率 不 高 於 0.6％ 即 驗 收 通 過 。 機 器 整 體 運 行 效 率 ： 套 標 機 器  30

            整 體 運 行 效 率 在 95％ 以 上 ， 包 括 現 有 600ML瓶 。 機 器 整 體 運  31
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            行 效 率 在 600ML進 行 3天 × 8HR× 600ML連 續 生 產 之 測 試 ， 若 達  01

            95％ 則 驗 收 通 過 ； 但 測 試 時 必 須 扣 除 但 不 限 於 人 員 操 作 不 當  02

            、 接 膜 、 包 裝 材 料 與 瓶 型 不 良 等 非 套 標 機 所 產 生 的 相 關 問 題  03

            （ 見 本 院 卷 � 第 48頁 背 面 ） 。  04

          � 然 兩 造 嗣 於 105年 12月 3日 另 簽 訂 雙 頭 套 標 機 合 同 書 備 忘 錄 （  05

            下 稱 系 爭 備 忘 錄 一 ） ， 約 明 ： 茲 因 至 12月 1日 ， 套 標 機 結 構  06

            雖 大 部 分 已 完 成 但 仍 有 少 部 分 未 能 完 成 並 測 試 ， 為 避 免 延 遲  07

            交 貨 造 成 客 戶 退 機 的 重 大 損 失 ， 依 系 爭 合 約 第 9.2條 說 明 ，  08

            兩 造 友 好 協 商 解 決 並 作 成 備 忘 錄 如 下 ： 1.雙 方 協 議 設 備 雖 已  09

            大 部 分 完 成 ， 但 於 出 機 前 仍 有 部 分 組 件 未 能 完 成 並 安 裝 測 試  10

            ， 為 避 免 客 戶 追 究 延 誤 交 機 之 重 大 損 失 ， 雙 方 同 意 12月 7日  11

            訂 箱 發 貨 。 2.原 告 未 完 成 項 目 ： 如 分 瓶 螺 桿 部 分 組 件 、 標 簽  12

            電 眼 轉 向 組 件 … 等 ， 須 於 12月 20日 前 完 成 ， 通 知 被 告 。 3.發  13

            貨 後 如 客 戶 現 場 有 需 要 結 構 修 改 部 分 ， 原 告 有 義 務 協 助 處 理  14

            ， 但 機 票 、 交 通 費 及 住 宿 費 用 由 被 告 支 付 等 情 ， 有 該 備 忘 錄  15

            可 證 （ 見 本 院 卷 � 第 51頁 ） 。 原 告 已 於 105年 12月 7日 將 系 爭  16

            機 器 交 貨 予 被 告 一 節 ， 為 兩 造 所 不 爭 執 （ 見 本 院 卷 � 第 132  17

            頁 背 面 ） 。 復 於 106年 1月 4日 ， 兩 造 簽 署 「 雙 頭 套 標 機 合 同  18

            書 備 忘 錄 」 （ 下 稱 系 爭 備 忘 錄 二 ） 並 載 明 ： 茲 因 於 106年 1月  19

            6日 ， 原 告 即 將 前 往 大 陸 地 區 進 行 雙 頭 套 標 機 機 台 安 裝 等 前  20

            置 作 業 ， 為 避 免 屆 時 出 差 費 用 請 款 有 所 疑 慮 ， 兩 造 達 成 備 忘  21

            錄 共 識 等 情 ， 有 該 備 忘 錄 在 卷 可 證 （ 見 本 院 卷 � 第 181頁 ）  22

            。 由 此 可 見 ， 兩 造 業 已 合 意 變 更 系 爭 機 器 之 交 貨 時 間 與 完 成  23

            程 度 ， 且 原 告 業 已 依 變 更 後 時 間 依 約 交 付 系 爭 機 器 並 完 成 機  24

            台 安 裝 等 情 事 。  25

          � 且 系 爭 合 約 第 2.1條 第 B項 第 m款 約 定 ： 本 合 同 設 備 控 制 系 統  26

            及 蒸 氣 收 縮 設 備 為 甲 方 （ 即 被 告 ） 委 託 第 三 方 承 製 ， 故 本 合  27

            同 產 品 之 電 力 、 控 制 系 統 及 蒸 氣 收 縮 等 相 關 部 分 均 屬 於 乙 方  28

            （ 即 原 告 ） 之 免 責 範 圍 。 及 系 爭 合 約 第 2.2條 第 B項 約 定 ： 由  29

            甲 方 及 甲 方 客 戶 提 供 蒸 氣 氣 源 及 收 縮 裝 置 ， 產 品 收 縮 品 質 由  30

            甲 方 按 現 有 標 準 收 縮 狀 況 調 適 ， 不 列 入 驗 收 以 及 要 求 乙 方 應  31

６



            負 責 之 項 目 ， 亦 有 系 爭 合 約 可 參 （ 見 本 院 卷 � 第 48頁 背 面 至  01

            第 49頁 ） 。 兩 造 另 於 106年 3月 15日 簽 署 之 「 雙 頭 套 標 機 合 同  02

            書 備 忘 錄 」 （ 下 稱 系 爭 備 忘 錄 三 ） 第 4條 亦 約 以 ： 收 縮 爐 非  03

            原 告 所 製 造 ， 原 告 出 於 協 助 被 告 因 派 人 員 前 往 客 戶 公 司 /工  04

            廠 。 原 告 或 原 告 客 戶 提 供 的 電 氣 、 控 制 系 統 、 收 縮 裝 置 （ 收  05

            縮 爐 等 ） 及 電 氣 操 作 等 ， 收 縮 爐 後 續 驗 收 等 事 宜 ， 不 包 含 在  06

            乙 方 的 套 標 機 機 台 驗 收 範 圍 內 等 情 ， 亦 有 該 備 忘 錄 可 查 （ 見  07

            本 院 卷 � 第 156頁 ） 。 承 上 ， 兩 造 約 定 原 告 應 交 付 之 系 爭 機  08

            器 ， 因 另 有 控 制 系 統 、 電 氣 設 備 、 收 縮 裝 置 等 其 他 由 被 告 自  09

            行 負 責 之 部 分 ， 故 兩 造 亦 就 系 爭 機 器 之 驗 收 範 圍 另 為 約 定 。  10

          � 按 當 事 人 主 張 有 利 於 己 之 事 實 者 ， 就 事 實 應 負 舉 證 之 責 任 ，  11

            民 事 訴 訟 法 第 277條 定 有 明 文 。 原 告 業 已 交 付 系 爭 機 器 與 被  12

            告 ， 被 告 辯 稱 系 爭 機 器 具 有 瑕 疵 ， 為 原 告 所 否 認 ， 揆 諸 上 開  13

            規 定 ， 即 應 由 被 告 就 系 爭 機 器 具 瑕 疵 之 事 實 負 舉 證 責 任 。 被  14

            告 辯 稱 ： 於 106年 1月 17日 ， 接 線 完 成 機 器 送 電 後 被 告 立 即 發  15

            現 「 分 瓶 螺 桿 、 馬 達 減 速 機 、 時 規 皮 帶 減 速 機 規 格 」 均 為 錯  16

            誤 規 格 之 瑕 疵 ， 未 能 達 驗 收 標 準 云 云 ， 並 提 出 訊 息 內 容 為 佐  17

            （ 見 本 院 卷 � 第 52頁 ） ， 原 告 主 張 此 部 分 係 屬 不 爭 執 事 項 �  18

            之 電 氣 系 統 ， 並 非 原 告 應 負 責 之 範 圍 ， 又 依 該 訊 息 可 知 ， 被  19

            告 所 稱 上 開 瑕 疵 業 已 經 原 告 補 寄 相 關 零 件 ， 從 而 ， 被 告 主 張  20

            前 開 瑕 疵 業 經 原 告 予 以 更 換 。 被 告 雖 辯 稱 仍 未 達 驗 收 標 準 ，  21

            然 並 未 提 出 相 關 證 據 資 料 以 實 其 說 ， 自 不 可 採 。 被 告 辯 稱 ：  22

            於 106年 2月 5日 ， 被 告 收 到 原 告 之 分 瓶 螺 桿 時 規 皮 帶 輪 更 換  23

            件 ， 經 發 現 尺 寸 有 誤 未 能 安 裝 ， 向 原 告 反 應 後 ， 被 告 未 再 收  24

            到 原 告 公 司 變 更 件 云 云 ， 亦 為 原 告 所 否 認 ， 被 告 就 此 並 無 任  25

            何 資 料 可 參 ， 尚 難 憑 採 。 被 告 辯 稱 ： 於 106年 2月 12日 ， 客 戶  26

            於 飲 料 出 水 測 試 時 ， 分 瓶 螺 桿 因 調 整 高 度 不 夠 造 成 瓶 身 在 輸  27

            送 帶 上 不 穩 定 ， 固 有 對 話 紀 錄 （ 本 院 卷 � 第 53頁 ） ， 然 依 兩  28

            造 訊 息 內 容 可 知 ， 經 兩 造 討 論 調 整 後 ， 被 告 即 未 再 表 示 此 部  29

            分 瑕 疵 ， 堪 認 被 告 上 開 所 辯 應 屬 系 爭 機 器 之 調 整 事 項 ， 尚 非  30

            瑕 疵 。 被 告 另 辯 ： 於 106年 2月 15日 ， 被 告 發 現 機 器 之 多 卷 料  31
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            系 統 因 沒 有 不 銹 鋼 拖 盤 、 轉 向 桿 及 張 力 設 計 不 良 ， 造 成 標 簽  01

            接 料 、 翻 轉 等 問 題 ， 雖 有 被 告 拍 攝 系 爭 機 器 照 片 、 對 話 紀 錄  02

            （ 見 本 院 卷 � 第 54至 55頁 ） ， 然 此 部 分 經 原 告 表 示 應 予 調 整  03

            後 ， 亦 無 被 告 瑕 疵 之 情 ， 被 告 亦 稱 此 部 分 經 更 換 該 零 件 後 已  04

            無 上 述 問 題 （ 見 本 院 卷 � 第 188頁 ） ， 堪 認 該 問 題 亦 屬 可 調  05

            整 內 容 ， 尚 非 瑕 疵 。 被 告 辯 稱 ： 於 106年 2月 16日 ， 被 告 發 現  06

            毛 刷 馬 達 皮 帶 安 裝 品 質 嚴 重 不 良 ， 拆 除 護 蓋 後 發 現 同 步 皮 帶  07

            沒 有 對 稱 ， 隨 意 安 裝 造 成 皮 帶 嚴 重 磨 損 、 甚 至 沒 有 安 裝 皮 帶  08

            等 問 題 ； 於 106年 2月 17日 ， 被 告 發 現 輸 送 帶 不 在 中 心 位 置 ，  09

            拍 照 後 向 原 告 多 次 反 應 未 果 後 ， 被 告 只 好 在 沒 有 校 正 工 具 情  10

            況 下 前 後 校 正 共 4次 ， 方 勉 強 得 以 生 產 云 云 ， 亦 僅 提 出 機 器  11

            照 片 為 佐 （ 見 本 院 卷 � 第 56至 57頁 ） 。 被 告 辯 稱 ： 於 106年 3  12

            月 6日 ， 被 告 仍 繼 續 調 整 、 安 裝 系 爭 機 器 ， 綜 合 前 開 交 貨 後  13

            至 該 日 間 ， 已 發 現 機 器 很 多 沒 開 孔 、 走 線 、 設 備 隨 意 安 裝 、  14

            安 裝 錯 位 、 安 裝 品 質 不 良 致 設 備 運 行 沒 多 久 即 損 害 等 問 題 云  15

            云 ， 為 原 告 所 否 認 ， 被 告 亦 未 舉 證 證 明 。 被 告 辯 稱 ： 於 106  16

            年 3月 14日 ， 被 告 發 現 標 簽 定 位 電 眼 座 尺 寸 不 對 ， 致 主 機 上  17

            調 後 撞 機 云 云 ， 觀 之 該 次 對 話 紀 錄 ， 該 零 件 經 洗 床 修 改 後 ，  18

            被 告 即 未 再 反 應 該 問 題 ， 堪 認 該 零 件 經 洗 床 修 改 後 即 無 瑕 疵  19

            。 被 告 辯 稱 ： 於 106年 3月 21日 ， 被 告 發 現 後 驅 軸 斷 裂 ， 認 係  20

            因 原 告 加 工 洗 溝 過 深 且 不 是 使 用 正 確 材 質 ， 即 已 通 知 原 告 云  21

            云 ， 觀 之 該 次 訊 息 紀 錄 （ 見 本 院 卷 � 第 61、 198頁 ） ， 僅 為  22

            被 告 拍 攝 該 零 件 照 片 與 原 告 ， 原 告 即 表 示 立 即 寄 給 被 告 一 節  23

            ， 且 嗣 後 被 告 亦 無 反 應 相 同 問 題 ， 堪 認 該 零 件 經 更 換 後 即 無  24

            瑕 疵 。 被 告 辯 稱 ： 於 106年 3月 27日 ， 被 告 發 現 分 瓶 螺 桿 夾 軸  25

            斷 裂 ， 向 原 告 反 應 後 ， 原 告 表 示 為 其 加 工 廠 加 工 不 良 所 致 ，  26

            被 告 迄 今 未 得 到 原 告 解 決 方 案 及 更 換 品 ， 於 後 被 告 客 戶 自 行  27

            粘 焊 2次 ， 被 告 並 請 同 業 繪 圖 處 理 ， 再 行 加 工 2個 備 品 緊 急 前  28

            往 客 戶 工 廠 因 應 處 理 云 云 ， 固 有 照 片 及 對 話 紀 錄 （ 本 院 卷 �  29

            第 62至 63頁 ） ， 然 該 訊 息 內 容 僅 有 被 告 傳 送 照 片 與 原 告 ， 原  30

            告 表 示 會 詢 問 加 工 廠 好 了 沒 等 情 ， 並 無 被 告 上 開 所 稱 全 未 處  31
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            理 且 係 由 被 告 自 行 處 理 之 過 程 ， 故 被 告 此 部 分 所 稱 ， 亦 不 可  01

            採 。 原 告 於 106年 4月 向 被 告 請 款 ， 被 告 雖 於 106年 4月 18日 以  02

            電 子 郵 件 向 原 告 表 示 略 以 ： 分 瓶 螺 桿 無 法 達 每 小 時 36,000瓶  03

            （ 雙 頭 合 併 速 度 ） ； A機 中 心 柱 上 橫 向 張 力 桿 明 顯 磨 損 ， 被  04

            告 應 提 更 換 件 與 圖 面 ； 後 驅 軸 長 、 短 軸 應 提 供 維 修 件 及 圖 面  05

            ； 刀 盤 之 刀 片 非 協 議 美 工 市 售 刀 片 ， 與 客 戶 要 求 不 符 ； 帶 瓶  06

            組 上 蓋 板 材 過 薄 造 成 瓶 電 眼 晃 動 而 影 響 引 發 高 標 現 象 ， 應 予  07

            更 換 ； 供 料 系 統 之 彈 簧 張 力 易 造 成 翻 標 、 折 邊 現 象 等 情 ， 然  08

            上 情 均 為 原 告 立 即 以 電 子 郵 件 予 以 所 否 認 （ 見 本 院 卷 � 第 64  09

            至 68頁 ） ， 則 被 告 並 未 另 行 提 出 其 他 資 料 以 證 明 其 上 開 所 指  10

            稱 之 瑕 疵 問 題 ， 故 此 部 分 亦 不 可 採 信 。 被 告 另 以 ： 被 告 客 戶  11

            於 106年 6月 8日 仍 以 書 面 向 被 告 反 應 系 爭 機 器 存 有 諸 多 問 題  12

            ， 並 提 出 該 書 面 （ 本 院 卷 � 第 71頁 ） ， 及 被 告 客 戶 於 106年  13

            11月 5日 提 出 之 瑕 疵 報 告 （ 見 本 院 卷 � 第 192至 193頁 ） ， 然  14

            此 僅 為 被 告 與 其 客 戶 間 所 討 論 之 內 容 ， 原 告 並 未 參 與 確 認 ，  15

            自 無 從 依 此 認 定 被 告 所 稱 之 瑕 疵 。 � 再 者 ， 被 告 稱 於 106年 4  16

            月 1日 ， 被 告 已 將 機 器 修 護 調 整 至 雙 頭 運 行 每 分 鐘 500瓶 ， 確  17

            定 不 會 被 客 戶 解 約 退 機 （ 本 院 卷 � 第 44頁 背 面 ） 。 被 告 之 履  18

            行 輔 助 人 李 世 民 （ 本 院 卷 � 第 118頁 背 面 ） 嗣 於 106年 4月 2日  19

            表 示 系 爭 機 器 已 達 每 小 時 36,000瓶 ， 具 無 縫 切 換 、 換 料 不 停  20

            機 等 功 能 ， 亦 有 臉 書 網 頁 資 料 附 卷 可 參 （ 見 本 院 卷 � 第 10至  21

            13頁 ） 。 是 以 ， 原 告 既 已 交 付 系 爭 機 器 ， 依 系 爭 合 約 及 前 開  22

            備 忘 錄 可 知 ， 因 系 爭 機 器 尚 有 調 整 之 期 間 ， 則 於 調 整 期 間 所  23

            發 現 者 ， 既 已 排 除 ， 被 告 自 應 給 付 尾 款 314,000元 。  24

          � 承 上 所 述 ， 被 告 既 未 能 證 明 原 告 交 付 系 爭 機 器 確 有 其 所 述 之  25

            瑕 疵 ， 則 被 告 辯 稱 其 因 而 派 員 至 大 陸 地 區 駐 廠 善 後 而 支 付 如  26

            附 表 所 生 之 費 用 ， 自 非 被 告 得 向 原 告 請 求 抵 銷 者 ， 且 被 告 提  27

            出 如 附 表 編 號 各 零 件 所 示 之 發 票 （ 見 本 院 卷 � 第 211至 222頁  28

            ） ， 時 間 則 係 自 106年 5月 起 至 106年 8月 間 ， 核 與 被 告 前 開 所  29

            辯 之 瑕 疵 時 間 係 自 106年 1月 起 至 106年 3月 間 並 無 關 聯 ， 且 其  30

            中 繪 圖 等 費 用 ， 亦 未 證 明 與 系 爭 機 器 之 關 聯 性 ， 故 被 告 此 部  31
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            分 抵 銷 之 請 求 ， 為 無 理 由 ， 應 予 駁 回 。  01

        � 、 就 被 告 收 受 系 爭 零 件 ， 原 告 主 張 此 為 追 加 之 貨 款 ， 故 被 告 應  02

            給 付 原 告 貨 款 共 計 16,668元 部 分 ， 是 否 有 理 由 ？  03

            被 告 確 實 有 收 受 系 爭 零 件 一 節 ， 為 兩 造 所 不 爭 執 ， 已 如 前 述  04

            ， 被 告 雖 辯 稱 此 為 原 告 產 品 製 作 不 良 之 更 換 件 ， 不 得 重 複 請  05

            款 ； 被 告 雖 曾 同 意 給 付 S45C-光 鉻 棒 -圓 25共 2件 以 及 牙 條 1條  06

            之 價 金 ， 並 稱 支 撐 圓 盤 為 更 換 零 件 ， 其 餘 零 件 業 已 退 還 嗣 後  07

            已 退 還 云 云 。 然 上 情 為 原 告 所 否 認 ， 被 告 亦 稱 在 該 發 票 之 註  08

            記 為 被 告 公 司 人 員 所 書 寫 （ 見 本 院 卷 � 第 86、 93頁 ） ， 且 被  09

            告 並 無 從 提 出 任 何 已 寄 還 原 告 之 證 據 資 料 。 從 而 ， 原 告 請 求  10

            系 爭 零 件 之 款 項 ， 既 經 被 告 收 受 該 零 件 ， 衡 係 系 爭 機 器 所 需  11

            之 零 件 ， 且 由 開 立 發 票 期 間 為 106年 3月 間 ， 兩 造 間 正 在 處 理  12

            系 爭 機 器 在 大 陸 地 區 之 調 整 事 宜 ， 如 係 屬 更 換 零 件 ， 被 告 應  13

            當 於 收 受 發 票 後 ， 即 向 原 告 反 應 ， 然 被 告 係 同 意 付 款 如 上 所  14

            述 ， 故 應 認 原 告 此 部 分 之 請 求 為 有 理 由 。  15

        五 、 綜 上 所 述 ， 原 告 依 系 爭 合 約 及 追 加 訂 購 系 爭 零 件 等 法 律 關 係  16

            請 求 被 告 給 付 330,668元 ， 及 自 起 訴 狀 繕 本 送 達 翌 日 起 即 106  17

            年 8月 1日 起 （ 見 本 院 卷 � 第 25頁 ） 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 5%計  18

            算 之 利 息 ， 為 有 理 由 。 被 告 前 開 所 辯 ， 不 足 為 採 ， 應 予 駁 回  19

            。  20

        六 、 本 判 決 原 告 勝 訴 部 分 ， 因 所 命 被 告 給 付 之 金 額 未 逾 50萬 元 ，  21

            應 依 民 事 訴 訟 法 第 389條 第 1項 第 5款 規 定 ， 依 職 權 宣 告 假 執  22

            行 ， 又 被 告 陳 明 願 供 擔 保 ， 聲 請 免 為 假 執 行 ， 亦 無 不 合 ， 爰  23

            酌 定 相 當 金 額 准 許 之 。  24

        七 、 本 件 事 證 已 臻 明 確 ， 兩 造 其 餘 攻 擊 防 禦 方 法 及 證 據 ， 核 與 判  25

            決 之 結 果 不 生 影 響 ， 爰 不 一 一 論 列 ， 併 此 敘 明 。  26

        八 、 訴 訟 費 用 負 擔 之 依 據 ： 民 事 訴 訟 法 第 78條 。  27

        中     華     民     國    108    年     7     月     31    日  28

                          民 事 第 一 庭     法   官   陳 智 暉  29

        以 上 正 本 係 照 原 本 作 成 。  30

        如 對 本 判 決 上 訴 ， 須 於 判 決 送 達 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴 狀 。 如  31
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        委 任 律 師 提 起 上 訴 者 ， 應 一 併 繳 納 上 訴 審 裁 判 費 。  01

        中     華     民     國    108    年     7     月     31    日  02

                                        書 記 官   陳 嬿 舒  03

        附 表 ：  04

          05
          品項、內容                   金額（新臺幣）         06
          07
        1 軸承加皮帶                   3,654元                08
          09
        2 從動輪軸加刀片壓板           13,755元               10
          11
        3 皮帶輪加皮帶                 1,995元                12
          13
        4 ASU90繪圖                    35,000                14
          15
        5 ASU90繪圖相關零件            63,560元               16
          17
        6 皮帶輪                       9,072元                18
          19
        7 指派第三人李世民前往中國河南 428,306元              20
          省客戶工廠駐廠協助安裝修護                         21
          22
          總計                         555,342元              23
          24
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