
臺灣臺北地方法院民事裁定

　

                                              108年 度 司 字 第 153號    02

        聲 　 請 　 人 　 張 �  03

        代 　 理 　 人 　 陳 士 綱 律 師  04

        　 　 　 　 　 　 鄭 皓 軒 律 師  05

        　 　 　 　 　 　 許 書 豪 律 師  06

        相 　 對 　 人 　 能 源 航 運 股 份 有 限 公 司  07

        法 定 代 理 人 即  08

        臨 時 管 理 人 　 朱 健 興 律 師  09

        上 列 當 事 人 間 聲 請 選 任 臨 時 管 理 人 事 件 ， 本 院 裁 定 如 下 ：  10

            主   文  11

        聲 請 駁 回 。  12

        聲 請 程 序 費 用 由 聲 請 人 負 擔 。  13

            理   由  14

        一 、 按 董 事 會 不 為 或 不 能 行 使 職 權 ， 致 公 司 有 受 損 害 之 虞 時 ， 法  15

            院 因 利 害 關 係 人 或 檢 察 官 之 聲 請 ， 得 選 任 一 人 以 上 之 臨 時 管  16

            理 人 ， 代 行 董 事 長 及 董 事 會 之 職 權 ， 公 司 法 第 208條 之 1第 1  17

            項 定 有 明 文 。  18

        二 、 本 件 聲 請 意 旨 以 ：  19

          � 聲 請 人 與 第 三 人 即 相 對 人 能 源 航 運 股 份 有 限 公 司 之 前 任 董 事  20

            長 程 正 平 為 夫 妻 ， 程 正 平 嗣 於 民 國 105年 12月 27日 死 亡 ， 其  21

            繼 承 人 分 別 為 聲 請 人 ； 程 大 智 、 程 藍 瑩 、 程 采 禾 (即 程 正 平  22

            前 段 婚 姻 所 生 子 女 )。 聲 請 人 自 100年 11月 30日 即 擔 任 相 對 人  23

            公 司 監 察 人 迄 今 ， 對 相 對 人 公 司 之 營 運 狀 況 甚 為 熟 稔 。 聲 請  24

            人 個 人 即 持 有 相 對 人 公 司 3,000,000股 ， 且 相 對 人 公 司 之 法  25

            人 股 東 即 香 港 商 興 威 工 程 有 限 公 司 (聲 請 人 為 該 公 司 負 責 人  26

            ） 、 鑫 源 投 資 有 限 公 司 (聲 請 人 為 該 公 司 臨 時 管 理 人 )， 分 持  27

            有 相 對 人 公 司 6,156,000股 、 1,026,000股 ， 是 聲 請 人 持 有 相  28

            對 人 公 司 股 數 已 高 達 49.6%， 倘 聲 請 人 亦 可 共 同 行 使 或 繼 承  29

            程 正 平 生 前 所 持 有 相 對 人 公 司 3,617,700股 （ 約 17.6%） ， 勢  30

            將 於 改 選 董 監 事 時 可 取 得 多 數 席 次 。 然 程 大 智 、 程 藍 瑩 、 程  31

            采 禾 於 程 正 平 死 亡 後 3日 內 即 105年 12月 30日 召 開 董 事 會 ， 並  32
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            改 選 程 采 禾 為 相 對 人 公 司 董 事 長 。  01

          � 程 藍 瑩 、 程 采 禾 及 程 大 智 渠 等 所 把 持 之 董 事 會 直 至 108年 仍  02

            未 執 行 相 對 人 公 司 股 東 會 前 於 106年 度 所 為 發 放 股 利 之 決 議  03

            ， 且 以 董 事 會 違 法 決 議 鉅 額 退 職 金 約 款 及 惡 意 流 會 以 達 無 法  04

            改 選 董 監 等 方 式 ， 持 續 霸 佔 並 掏 空 相 對 人 公 司 ：  05

          1.相 對 人 公 司 在 程 藍 瑩 、 程 采 禾 及 程 大 智 把 持 公 司 之 2年 中 ，  06

            無 法 依 往 例 按 時 配 息 ， 舉 凡 ： 相 對 人 公 司 股 東 會 於 106年 6月  07

            26日 已 決 議 發 放 105年 度 股 息 ， 其 發 放 方 式 比 照 104年 度 ， 惟  08

            渠 等 所 把 持 之 董 事 會 藉 故 百 般 推 託 直 至 108年 仍 未 執 行 該 決  09

            議 ， 顯 有 違 公 司 法 第 193條 第 1項 規 定 。  10

          2.程 藍 瑩 、 程 采 禾 及 程 大 智 於 程 正 平 去 世 後 所 召 集 董 事 會 ， 未  11

            通 知 監 察 人 （ 即 聲 請 人 ） 列 席 ， 聲 請 人 多 次 要 求 程 藍 瑩 、 程  12

            采 禾 報 告 未 果 ， 為 確 保 公 司 治 理 適 法 性 ， 方 於 108年 1月 24日  13

            向 臺 北 市 商 業 處 調 閱 相 對 人 公 司 董 事 會 議 紀 錄 ， 始 發 現 程 采  14

            禾 、 程 藍 瑩 及 程 大 智 竟 於 106年 11月 13日 董 事 會 ， 透 過 輪 流  15

            迴 避 然 實 則 相 互 串 通 方 式 ， 決 議 倘 日 後 相 對 人 公 司 欲 解 除 程  16

            采 禾 、 程 藍 瑩 職 務 ， 應 各 支 付 退 職 金 新 臺 幣 （ 下 同 ） 60,000  17

            ,000元 、 30,000,000元 。 召 開 系 爭 董 事 會 因 未 通 知 監 察 人 有  18

            程 序 違 法 外 ， 甚 決 議 將 高 達 90,000,000元 退 職 金 給 付 予 程 采  19

            禾 、 程 藍 瑩 ， 然 依 常 理 ， 任 免 經 理 人 應 考 量 公 司 利 益 ， 觀 之  20

            系 爭 董 事 會 決 議 ， 顯 見 渠 等 未 考 量 公 司 利 益 僅 圖 退 職 金 90,  21

            000,000元 。 再 者 ， 自 相 對 人 公 司 於 106年 財 報 草 稿 所 示 ， 相  22

            對 人 能 源 航 運 公 司 至 106年 12月 31日 止 ， 僅 有 現 金 153,890,  23

            000元 ， 依 此 計 算 退 職 金 比 例 竟 占 公 司 現 金 近 60%， 復 以 張 忠  24

            謀 及 4位 高 階 經 理 人 等 近 期 退 休 金 ， 僅 佔 台 積 電 公 司 現 金 及  25

            約 當 現 金 0.0002%以 觀 ， 台 積 電 公 司 核 發 退 休 金 並 不 影 響 公  26

            司 營 運 ， 然 程 采 禾 、 程 藍 瑩 及 程 大 智 卻 反 其 道 而 行 ， 支 應 該  27

            退 職 金 90,000,000元 將 嚴 重 影 響 相 對 人 公 司 營 運 ， 甚 有 現 金  28

            週 轉 不 靈 致 破 產 危 機 ， 從 而 ， 相 對 人 公 司 之 股 東 亦 將 受 有 難  29

            以 回 復 損 害 之 虞 。  30

          3.程 藍 瑩 、 程 采 禾 及 程 大 智 之 董 事 任 職 期 間 早 於 106年 12月 4日  31

２



            屆 至 ， 本 應 依 法 改 選 董 事 ， 然 程 藍 瑩 、 程 采 禾 及 程 大 智 欲 持  01

            續 霸 佔 相 對 人 公 司 董 事 會 ， 先 以 不 行 遺 產 分 割 （ 包 含 程 正 平  02

            持 有 相 對 人 公 司 之 股 份 ） ， 亦 不 共 同 行 使 股 份 等 方 式 ， 拒 絕  03

            以 程 正 平 持 有 相 對 人 公 司 之 股 份 出 席 股 東 會 ； 嗣 再 蓄 意 以 上  04

            開 手 法 技 術 性 杯 葛 ， 排 除 鑫 源 投 資 有 限 公 司 持 有 相 對 人 公 司  05

            之 股 份 出 席 股 東 會 ， 使 相 對 人 公 司 本 於 107年 6月 28日 、 同 年  06

            8月 13日 、 108年 6月 28日 所 欲 召 開 之 股 東 會 ， 均 因 未 達 法 定  07

            出 席 數 致 未 成 會 ， 而 無 法 決 議 改 選 董 監 事 ， 遂 行 渠 等 把 持 相  08

            對 人 公 司 經 營 權 之 目 的 。 且 聲 請 人 業 已 申 請 改 選 董 事 ， 經 臺  09

            北 市 政 府 以 府 產 業 商 字 第 10848846400號 函 命 相 對 人 公 司 限  10

            期 改 選 董 事 ， 倘 至 108年 7月 29日 仍 未 改 選 董 事 ， 原 董 事 即 當  11

            然 解 任 。 聲 請 人 發 現 渠 等 不 法 掏 空 相 對 人 公 司 情 事 後 ， 恪 遵  12

            監 察 人 職 責 ， 並 於 108年 6月 24日 召 開 股 東 臨 時 會 ， 決 議 對 渠  13

            等 提 出 民 事 損 害 賠 償 訴 追 ， 且 為 維 護 相 對 人 公 司 暨 其 股 東 權  14

            益 ， 亦 在 召 集 事 由 中 載 明 本 次 股 東 會 將 改 選 董 監 ， 然 渠 等 仍  15

            拒 絕 出 席 該 股 東 臨 時 會 ， 終 致 無 法 改 選 董 監 事 。  16

          4.時 任 相 對 人 公 司 董 事 長 程 采 禾 、 董 事 程 藍 瑩 蓄 意 不 記 載 關 於  17

            斯 時 董 事 諶 秉 宏 認 董 事 會 於 106年 11月 13日 決 議 有 違 法 之 虞  18

            部 分 在 108年 5月 20日 董 事 會 議 事 錄 內 ， 經 董 事 諶 秉 宏 於 108  19

            年 6月 27日 寄 發 電 子 郵 件 要 求 修 正 ， 然 渠 等 至 今 尚 未 正 面 答  20

            覆 ； 嗣 相 對 人 公 司 於 108年 7月 24日 召 開 董 事 會 ， 由 斯 時 董 事  21

            程 藍 瑩 擔 任 記 錄 ， 當 時 董 事 諶 秉 宏 質 疑 退 職 金 約 定 嚴 重 侵 害  22

            公 司 權 利 ， 且 妨 礙 監 察 權 行 使 ， 提 案 解 除 程 采 禾 、 程 藍 瑩 經  23

            理 人 職 務 及 退 職 金 約 款 ， 詎 程 采 禾 、 程 藍 瑩 亦 利 用 會 議 主 席  24

            、 紀 錄 身 分 ， 僅 略 載 「 諶 董 事 提 案 ： 解 任 董 事 程 采 禾 、 程 藍  25

            瑩 之 經 理 人 職 位 ， 決 議 ： 本 案 僅 諶 董 事 贊 成 ， 兩 名 董 事 反 對  26

            ， 本 案 未 通 過 」 ， 足 見 程 采 禾 、 程 藍 瑩 均 未 詳 實 記 載 董 事 會  27

            議 紀 錄 ， 違 背 董 事 之 忠 實 義 務 ， 尚 藉 由 經 理 人 職 位 把 持 相 對  28

            人 公 司 ， 並 無 相 應 機 關 制 衡 ， 公 司 治 理 制 度 全 然 失 靈 。  29

          5.相 對 人 公 司 在 渠 等 操 弄 下 無 法 改 選 董 事 ， 業 如 前 述 ， 竟 又 利  30

            用 時 任 董 事 職 權 ， 於 108年 7月 24日 召 開 董 事 會 ， 決 議 自 108  31
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            年 7月 29日 全 體 董 事 當 然 解 任 後 ， 由 程 藍 瑩 保 管 、 使 用 相 對  01

            人 公 司 所 有 印 鑑 章 ， 續 達 操 控 公 司 之 目 的 。  02

          � 聲 請 人 時 任 相 對 人 公 司 之 監 察 人 ， 因 渠 等 任 職 董 事 不 法 掏 空  03

            公 司 ， 且 有 礙 監 察 人 依 法 行 使 監 察 權 等 違 法 情 事 ， 固 向 主 管  04

            機 關 函 告 ， 經 臺 北 市 商 業 處 認 確 有 違 法 情 事 ， 依 公 司 法 第  05

            218條 第 3項 裁 罰 程 采 禾 2萬 元 罰 緩 。 然 相 對 人 公 司 未 於 108年  06

            7月 29日 前 改 選 董 事 ， 全 體 董 監 事 即 當 然 解 任 致 無 董 事 會 運  07

            作 ， 無 法 順 利 進 行 業 務 ， 舉 凡 :對 外 簽 約 、 對 內 簽 核 等 ， 嚴  08

            重 影 響 相 對 人 公 司 股 東 權 益 。 又 相 對 人 公 司 自 63年 設 立 登 記  09

            以 來 ， 在 航 運 界 已 服 務 40餘 年 ， 現 與 臺 灣 中 油 公 司 合 作 ， 進  10

            行 成 品 油 環 島 運 輸 業 務 ， 倘 因 相 對 人 公 司 業 務 停 擺 ， 則 國 內  11

            成 品 油 運 輸 頓 生 波 瀾 ， 勢 將 影 響 國 內 經 濟 秩 序 ， 亟 有 急 需 臨  12

            時 管 理 人 暫 為 管 理 之 必 要 。 況 相 對 人 公 司 與 程 藍 瑩 、 程 采 禾  13

            及 程 大 智 間 尚 有 刑 事 案 件 繫 屬 中 ， 倘 無 合 適 臨 時 管 理 人 及 時  14

            協 助 相 對 人 公 司 訴 追 ， 以 保 全 相 對 人 公 司 資 產 ， 則 程 藍 瑩 、  15

            程 采 禾 及 程 大 智 不 僅 可 脫 免 刑 罰 ， 甚 亦 無 法 追 討 渠 等 不 法 利  16

            得 ， 影 響 相 對 人 公 司 之 權 益 甚 鉅 ， 當 有 選 任 臨 時 管 理 人 之 急  17

            迫 性 與 必 要 性 。 準 此 ， 諶 秉 宏 自 106年 12月 7日 起 由 香 港 商 興  18

            威 工 程 有 限 公 司 指 派 擔 任 相 對 人 公 司 董 事 迄 至 108年 7月 29日  19

            ， 職 司 業 務 執 行 ， 就 該 公 司 業 務 、 財 務 狀 況 通 盤 了 解 ， 且 本  20

            身 具 會 計 師 專 長 ， 亦 有 經 營 、 治 理 會 計 師 事 務 所 經 驗 ， 當 有  21

            能 力 且 有 利 於 相 對 人 公 司 業 務 運 作 。 況 諶 秉 宏 得 知 程 采 禾 、  22

            程 藍 瑩 及 程 大 智 侵 害 公 司 資 產 ， 即 在 董 事 會 提 出 質 疑 且 請 求  23

            交 付 相 關 資 料 利 其 評 估 據 以 向 股 東 會 報 告 ， 以 維 護 相 對 人 公  24

            司 權 益 ， 故 諶 秉 當 係 最 適 當 之 臨 時 管 理 人 。  25

        三 、 經 查 ， 相 對 人 公 司 之 法 定 代 理 人 原 為 程 正 平 ， 早 於 105年 12  26

            月 27日 死 亡 ， 嗣 改 選 程 采 禾 為 董 事 長 ， 時 任 董 事 程 藍 瑩 、 程  27

            采 禾 、 程 大 智 之 任 期 業 於 106年 12月 4日 屆 滿 ， 經 主 管 機 關 臺  28

            北 市 政 府 以 108年 4月 23日 府 產 業 商 字 第 10848846400號 函 令  29

            於 108年 7月 29日 前 依 公 司 法 限 期 改 選 董 事 、 監 察 人 ， 然 相 對  30

            人 公 司 屆 期 仍 未 改 選 且 辦 妥 變 更 登 記 ， 該 全 體 董 事 、 監 察 人  31

４



            即 當 然 解 任 ， 致 相 對 人 公 司 無 法 召 開 董 事 會 行 使 職 權 等 情 ，  01

            固 有 相 對 人 公 司 變 更 登 記 表 、 臺 北 市 政 府 108年 4月 23日 府 產  02

            業 商 字 第 10848846400號 函 在 卷 可 稽 ， 堪 信 為 真 實 。 惟 查 本  03

            院 業 於 108年 9月 23日 以 108年 度 抗 字 第 294號 裁 定 選 任 朱 健 興  04

            律 師 為 相 對 人 公 司 之 臨 時 管 理 人 ， 且 該 裁 定 並 已 確 定 乙 節 ，  05

            有 該 裁 定 存 卷 為 證 ， 是 相 對 人 能 源 航 運 公 司 既 經 選 任 臨 時 管  06

            理 人 在 案 ， 本 件 聲 請 人 即 無 重 複 聲 請 選 任 臨 時 管 理 人 之 必 要  07

            ， 應 予 駁 回 。  08

        四 、 依 非 訟 事 件 法 第 21條 第 2項 、 第 24條 第 1項 ， 民 事 訴 訟 法 第 95  09

            條 、 第 78條 ， 裁 定 如 主 文 。  10

        中     華     民     國    108    年     10    月     2    日  11

                          民 事 第 三 庭     法   官   林 瑋 桓  12

        以 上 正 本 係 照 原 本 作 成 。  13

        如 對 本 裁 定 抗 告 須 於 裁 定 送 達 後 十 日 內 向 本 院 提 出 抗 告 狀 ， 並 繳  14

        納 抗 告 費 新 台 幣 一 千 元 。  15

        中     華     民     國    108    年     10    月     2    日  16

                                        書 記 官   江 慧 君  17
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