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                                              108年 度 聲 字 第 160號    02

        異 　 議 　 人  03

        即 　 聲 請 人 　 陳 品 樺 （ 受 取 權 人 黃 種 士 之 繼 承 人 ）  04

        　 　 　 　 　 　 黃 月 嬌 （ 受 取 權 人 ）  05

        　 　 　 　 　 　 黃 玉 燕 （ 受 取 權 人 ）  06

        　 　 　 　 　 　 劉 錦 錄 （ 受 取 權 人 劉 棋 森 之 繼 承 人 ）  07

        　 　 　 　 　 　 劉 錦 雄 （ 受 取 權 人 劉 棋 森 之 繼 承 人 ）  08

        　 　 　 　 　 　 葉 燦 煌 （ 受 取 權 人 劉 棋 森 之 繼 承 人 劉 秋 霞 之 繼 承 人 ）  09

        　 　 　 　 　 　 葉 茂 松 （ 受 取 權 人 劉 棋 森 之 繼 承 人 劉 秋 霞 之 繼 承 人 ）  10

        　 　 　 　 　 　 張 東 隆 （ 受 取 權 人 劉 棋 森 之 繼 承 人 張 劉 寶 玉 之 繼 承 人 ）  11

        　 　 　 　 　 　 張 東 豊 （ 受 取 權 人 劉 棋 森 之 繼 承 人 張 劉 寶 玉 之 繼 承 人 ）  12

        　 　 　 　 　 　 張 東 勝 （ 受 取 權 人 劉 棋 森 之 繼 承 人 張 劉 寶 玉 之 繼 承 人 ）  13

        　 　 　 　 　 　 張 � 琳 （ 受 取 權 人 劉 棋 森 之 繼 承 人 張 劉 寶 玉 之 繼 承 人 ）  14

        　 　 　 　 　 　 盧 劉 素 真 （ 受 取 權 人 劉 棋 森 之 繼 承 人 ）  15

        　 　 　 　 　 　 劉 美 霞 （ 受 取 權 人 劉 棋 森 之 繼 承 人 ）  16

        　 　 　 　 　 　 李 劉 金 鳳 （ 受 取 權 人 劉 棋 森 之 繼 承 人 ）  17

        　 　 　 　 　 　 劉 美 英 （ 受 取 權 人 劉 棋 林 之 繼 承 人 ）  18

        　 　 　 　 　 　 劉 美 宏 （ 受 取 權 人 劉 棋 林 之 繼 承 人 ）  19

        　 　 　 　 　 　 劉 美 麗 （ 受 取 權 人 劉 棋 林 之 繼 承 人 ）  20

        　 　 　 　 　 　 劉 美 彤 （ 受 取 權 人 劉 棋 林 之 繼 承 人 ）  21

        　 　 　 　 　 　 劉 美 慧 （ 受 取 權 人 劉 棋 林 之 繼 承 人 ）  22

        　 　 　 　 　 　 劉 銘 芬 （ 受 取 權 人 劉 棋 林 之 繼 承 人 ）  23

        　 　 　 　 　 　 劉 棋 土 （ 受 取 權 人 ， 於 民 國 107年 6月 8日 死 亡 ）  24

        　 　 　 　 　 　 謝 茂 盛 （ 受 取 權 人 謝 阿 力 之 繼 承 人 ）  25

        　 　 　 　 　 　 徐 劉 � 鳳 （ 受 取 權 人 ）  26

        　 　 　 　 　 　 林 劉 寶 蓮 （ 受 取 權 人 ）  27

        　 　 　 　 　 　 陳 芳 蘭 （ 受 取 權 人 張 增 男 之 繼 承 人 ）  28

        　 　 　 　 　 　 張 志 斌 （ 受 取 權 人 張 彩 蓮 之 繼 承 人 ）  29

        　 　 　 　 　 　 紀 學 斌 （ 受 取 權 人 張 彩 蓮 之 繼 承 人 ）  30

        　 　 　 　 　 　 紀 榮 斌 （ 受 取 權 人 張 彩 蓮 之 繼 承 人 ）  31

        　 　 　 　 　 　 杜 紀 壽 惠 （ 受 取 權 人 張 彩 蓮 之 繼 承 人 ）  32
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        　 　 　 　 　 　 紀 壽 美 （ 受 取 權 人 張 彩 蓮 之 繼 承 人 ）  01

        　 　 　 　 　 　 陳 張 純 蓮 （ 受 取 權 人 ）  02

        異 　 議 　 人  03

        即 　 關 係 人 　 劉 維 麟 （ 受 取 權 人 劉 棋 土 之 繼 承 人 ）  04

        　 　 　 　 　 　 劉 貴 燕 （ 受 取 權 人 劉 棋 土 之 繼 承 人 ）  05

        相 　 對 　 人 　 大 峰 建 設 工 程 股 份 有 限 公 司  06

        　 　 　 　 　 　 （ 與 原 相 對 人 統 成 建 設 股 份 有 限 公 司 合 併 而 為 存 續 公 司 ）  07

        法 定 代 理 人 　 李 正 都  08

        相 　 對 　 人 　 建 成 開 發 股 份 有 限 公 司  09

        法 定 代 理 人 　 李 正 宗  10

        上 列 異 議 人 對 於 本 院 提 存 所 於 民 國 108年 1月 8日 （ 107） 取 智 字 第  11

        1459號 函 所 為 否 准 其 聲 請 領 取 本 院 89年 度 存 字 第 3679號 清 償 提 存  12

        事 件 提 存 物 之 處 分 ， 聲 明 異 議 ， 本 院 裁 定 如 下 ：  13

            主   文  14

        本 院 提 存 所 民 國 一 百 零 八 年 一 月 八 日 （ 一 ０ 七 ） 取 智 字 第 一 四 五  15

        九 號 函 所 為 否 准 異 議 人 即 聲 請 人 領 取 本 院 八 十 九 年 度 存 字 第 三 六  16

        七 九 號 清 償 提 存 事 件 提 存 物 之 處 分 ， 應 予 撤 銷 。  17

            理   由  18

        一 、 程 序 事 項  19

          � 有 關 本 件 異 議 人  20

            按 訴 訟 標 的 對 於 各 共 同 訴 訟 之 各 人 必 須 合 一 確 定 者 ， 共 同 訴  21

            訟 人 中 一 人 之 行 為 有 利 益 於 共 同 訴 訟 人 者 ， 其 效 力 及 於 全 體  22

            ； 不 利 益 者 ， 對 於 全 體 不 生 效 力 ， 民 事 訴 訟 法 第 56條 第 1 項  23

            第 1 款 定 有 明 文 。 而 民 事 訴 訟 法 有 關 當 事 人 能 力 、 訴 訟 能 力  24

            及 共 同 訴 訟 之 規 定 ， 於 非 訟 事 件 關 係 人 準 用 之 ， 則 為 非 訟 事  25

            件 法 第 11條 所 明 定 。 而 所 謂 共 同 訴 訟 人 中 一 人 之 行 為 ， 有 利  26

            益 於 共 同 訴 訟 人 或 不 利 益 於 共 同 訴 訟 人 ， 係 指 於 行 為 當 時 就  27

            形 式 上 觀 之 有 利 或 不 利 於 共 同 訴 訟 人 ， 非 指 經 法 院 審 理 結 果  28

            之 有 利 或 不 利 而 言 （ 最 高 法 院 52年 台 上 字 第 1930號 民 事 判 例  29

            參 照 ） 。 經 查 ：  30

          � 本 院 提 存 所 民 國 108年 1月 8日 （ 107） 取 智 字 第 1459號 函 所 為  31

２



            否 准 領 取 本 院 89年 度 存 字 第 3679號 清 償 提 存 事 件 （ 下 稱 系 爭  01

            提 存 事 件 ） 提 存 物 之 處 分 （ 下 稱 系 爭 處 分 ） ， 原 係 由 系 爭 提  02

            存 事 件 之 受 取 權 人 黃 月 嬌 、 黃 玉 燕 、 劉 棋 土 、 林 劉 寶 蓮 及 陳  03

            張 純 蓮 等 5人 、 受 取 權 人 黃 種 士 之 繼 承 人 陳 品 樺 1人 、 受 取 權  04

            人 劉 棋 森 之 繼 承 人 劉 錦 祿 、 劉 錦 雄 、 盧 劉 素 真 、 劉 美 霞 及 李  05

            劉 金 鳳 等 5 人 、 受 取 權 人 劉 棋 森 之 繼 承 人 劉 秋 霞 之 繼 承 人 葉  06

            燦 煌 及 葉 茂 松 等 2 人 、 受 取 權 人 劉 棋 森 之 繼 承 人 張 劉 寶 玉 之  07

            繼 承 人 張 東 隆 、 張 東 豊 、 張 東 勝 及 張 � 琳 等 4 人 、 受 取 權 人  08

            劉 棋 林 之 繼 承 人 劉 美 英 、 劉 美 宏 、 劉 美 麗 、 劉 美 彤 、 劉 美 慧  09

            及 劉 銘 芬 等 6人 、 受 取 權 人 謝 阿 力 之 繼 承 人 謝 茂 盛 1人 、 受 取  10

            權 人 張 彩 蓮 之 繼 承 人 張 志 斌 、 紀 學 斌 、 紀 榮 斌 、 杜 紀 壽 惠 及  11

            紀 壽 美 等 5人 ， 於 107年 6月 6日 共 同 具 狀 （ 即 在 聲 請 書 附 表 名  12

            冊 上 蓋 印 ） ， 向 本 院 提 存 所 聲 請 領 取 系 爭 提 存 事 件 之 提 存 物  13

            ， 以 上 原 聲 請 人 共 29人 。  14

          � 上 開 聲 請 人 之 黃 月 嬌 ， 因 其 於 107 年 6月 8日 具 狀 表 明 其 為 送  15

            達 代 收 人 ， 經 本 院 提 存 所 於 107 年 8月 4日 通 知 到 場 詢 問 時 亦  16

            表 示 ： 有 在 聲 請 書 蓋 章 者 ， 係 伊 有 找 到 確 定 要 領 取 之 人 （ 即  17

            原 聲 請 之 29人 ） ， 至 其 餘 有 名 字 或 尚 有 地 址 之 人 ， 則 是 伊 根  18

            據 繼 承 系 統 表 所 造 名 冊 ， 他 們 都 是 有 權 利 可 以 領 之 人 ， 只 是  19

            伊 現 在 還 沒 有 找 到 他 們 ； 至 附 表 所 列 林 劉 秀 桃 、 張 增 男 ， 伊  20

            並 不 知 道 他 們 2人 已 死 亡 ， 聲 請 書 於 104年 就 寫 好 了 等 語 ， 有  21

            訊 問 筆 錄 在 卷 可 參 。 足 見 ， 本 件 原 向 本 院 提 存 所 聲 請 領 取 系  22

            爭 提 存 物 之 人 ， 確 實 僅 上 開 29人 。 又 系 爭 提 存 事 件 之 受 取 權  23

            人 徐 劉 � 鳳 ， 嗣 於 107年 6月 26日 亦 委 任 代 理 人 謝 怡 昇 具 狀 向  24

            本 院 提 存 所 聲 請 領 取 系 爭 提 存 物 ； 另 受 取 權 人 張 增 男 之 繼 承  25

            人 陳 芳 蘭 ， 則 於 107年 9月 20日 針 對 本 院 提 存 所 107年 6月 19日  26

            （ 107） 取 智 字 第 1459 號 函 具 狀 補 正 證 明 其 為 受 取 權 人 張 增  27

            男 之 繼 承 人 之 相 關 資 料 ， 應 認 其 亦 有 併 為 聲 請 意 思 。 故 加 計  28

            上 開 2人 後 ， 本 件 聲 請 人 應 為 31人 。  29

          � 而 本 院 提 存 所 為 系 爭 處 分 後 ， 雖 僅 由 聲 請 人 劉 銘 芬 、 劉 美 麗  30

            、 劉 錦 雄 、 劉 錦 錄 、 劉 美 霞 、 張 東 隆 、 張 東 豊 、 張 東 勝 、 張  31

３



            � 琳 、 紀 壽 美 等 10人 （ 至 劉 棋 土 之 繼 承 人 劉 貴 燕 及 劉 維 麟 等  01

            2 人 之 異 議 ， 詳 下 述 ） 具 狀 聲 明 異 議 ， 惟 渠 等 下 列 異 議 理 由  02

            非 本 於 個 人 關 係 之 事 由 ， 形 式 上 可 認 對 全 部 聲 請 人 有 利 ， 且  03

            有 合 一 確 定 之 必 要 ， 則 渠 等 異 議 效 力 ， 自 應 及 於 其 他 聲 請 人  04

            ， 爰 均 併 列 為 異 議 人 。 又 本 院 提 存 所 就 本 件 異 議 所 提 出 之 意  05

            見 ， 雖 認 異 議 人 張 東 隆 、 張 東 豊 （ 誤 載 為 張 東 豐 ） 及 張 東 勝  06

            係 於 108年 1月 11日 收 受 系 爭 處 分 函 ， 卻 於 108年 1月 23日 始 提  07

            異 議 ， 已 逾 提 存 法 第 24條 第 1 項 所 定 期 間 ， 渠 等 異 議 為 不 合  08

            法 云 云 。 然 而 ， 其 餘 異 議 人 之 異 議 ， 並 未 逾 前 揭 法 定 異 議 期  09

            間 ， 有 渠 等 異 議 狀 及 系 爭 處 分 送 達 證 書 可 憑 ， 則 其 等 合 法 異  10

            議 之 效 力 ， 依 前 揭 非 訟 事 件 法 第 11條 準 用 民 事 訴 訟 法 第 56條  11

            第 1項 第 1款 之 規 定 ， 已 及 於 全 體 聲 請 人 ， 是 縱 張 東 隆 、 張 東  12

            豊 及 張 東 勝 確 有 逾 期 異 議 情 事 ， 亦 無 礙 渠 等 受 其 他 異 議 人 合  13

            法 異 議 之 效 力 所 及 。  14

          � 又 按 關 係 人 對 於 提 存 所 之 處 分 ， 得 於 處 分 通 知 書 送 達 關 係 人  15

            翌 日 起 10日 之 不 變 期 間 內 ， 提 出 異 議 。 提 存 法 第 24條 第 1 項  16

            亦 有 明 定 。 而 參 其 96年 12月 12日 修 正 理 由 ： 「 提 存 係 屬 非 訟  17

            事 件 ， 非 訟 事 件 法 第 二 章 章 名 所 用 之 名 詞 為 『 關 係 人 』 ， 與  18

            民 事 訴 訟 法 第 二 章 章 名 所 用 之 名 詞 『 當 事 人 』 不 同 ， 且 受 非  19

            訟 事 件 影 響 者 ， 不 以 當 事 人 為 限 ， 顯 見 非 訟 事 件 對 於 事 件 之  20

            主 體 稱 謂 ， 有 意 使 用 較 民 事 訴 訟 事 件 廣 泛 之 名 稱 … … 爰 修 正  21

            本 條 所 規 定 事 件 主 體 之 稱 謂 為 『 關 係 人 』 。 」 可 知 ， 受 提 存  22

            事 件 影 響 之 人 ， 亦 得 對 提 存 所 處 分 提 出 異 議 。 本 件 聲 請 人 劉  23

            棋 土 於 提 出 本 件 聲 請 後 之 107 年 6月 8日 死 亡 ， 且 未 經 其 繼 承  24

            人 聲 明 承 受 訴 訟 ， 惟 其 繼 承 人 劉 貴 燕 及 劉 維 麟 並 未 拋 棄 繼 承  25

            ， 有 新 北 市 中 和 戶 政 事 務 所 108年 2月 20日 新 北 中 戶 字 第 1084  26

            981451號 函 及 所 附 戶 籍 資 料 、 臺 灣 新 北 地 方 法 院 108年 2月 20  27

            日 新 北 院 輝 家 科 字 第 019435號 函 可 參 。 則 劉 貴 燕 及 劉 維 麟 等  28

            2 人 於 聲 明 承 受 訴 訟 後 即 可 取 得 本 件 當 事 人 及 系 爭 提 存 事 件  29

            之 受 取 權 人 地 位 ， 自 屬 得 提 出 異 議 之 關 係 人 無 疑 。  30

          � 有 關 系 爭 處 分 之 對 象  31
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          � 本 院 提 存 所 於 108年 1月 8日 以 （ 107） 取 智 字 第 1459號 函 所 為  01

            系 爭 處 分 ， 雖 僅 列 「 聲 請 人 黃 月 嬌 等 80人 」 ， 即 原 聲 請 書 附  02

            表 名 冊 所 列 80人 ， 而 其 中 與 本 件 聲 請 人 有 關 者 ， 即 陳 芳 蘭 之  03

            被 繼 承 人 張 增 男 ， 其 已 於 107年 1月 30日 死 亡 一 事 ， 係 於 本 院  04

            提 存 所 於 為 系 爭 處 分 前 即 已 查 知 ， 有 臺 北 市 中 山 區 戶 政 事 務  05

            所 107年 8月 22日 北 市 中 戶 資 字 第 1076007602號 函 所 附 張 增 男  06

            之 繼 承 人 戶 籍 資 料 及 本 院 107年 8 月 20日 北 院 忠 家 合 107年 度  07

            司 繼 字 第 523號 函 在 卷 可 稽 ， 嗣 經 本 院 提 存 所 於 107年 9 月 間  08

            ， 以 107年 6 月 19日 （ 107） 取 智 字 第 1459號 函 ， 通 知 張 增 男  09

            之 繼 承 人 陳 芳 蘭 等 補 正 （ 陳 芳 蘭 於 107年 9月 14日 收 受 ） ， 嗣  10

            亦 據 陳 芳 蘭 於 107年 9月 20日 具 狀 補 正 ， 而 可 認 有 併 為 聲 請 領  11

            取 系 爭 提 存 物 之 意 思 ， 業 如 前 述 ， 且 系 爭 處 分 亦 對 陳 芳 蘭 為  12

            送 達 （ 其 於 108年 1月 11日 收 受 ） ， 則 陳 芳 蘭 自 係 系 爭 處 分 之  13

            對 象 無 疑 。  14

          � 又 按 當 事 人 死 亡 者 ， 訴 訟 程 序 在 有 繼 承 人 、 遺 產 管 理 人 或 其  15

            他 依 法 令 應 續 行 訴 訟 之 人 承 受 其 訴 訟 以 前 當 然 停 止 ； 而 訴 訟  16

            程 序 當 然 停 止 間 ， 法 院 及 當 事 人 不 得 為 關 於 本 案 之 訴 訟 行 為  17

            ； 且 訴 訟 標 的 對 於 共 同 訴 訟 之 各 人 必 須 合 一 確 定 者 ， 共 同 訴  18

            訟 人 中 之 一 人 生 有 訴 訟 當 然 停 止 或 裁 定 停 止 之 原 因 者 ， 其 當  19

            然 停 止 或 裁 定 停 止 之 效 力 及 於 全 體 。 此 為 民 事 訴 訟 法 第  168  20

            條 、 第 188條 第 1項 本 文 及 第 56條 第 1項 第 3款 所 分 別 明 定 。 上  21

            開 規 定 於 非 訟 事 件 亦 準 用 之 ， 非 訟 事 件 法 第 35條 之 1 及 第 11  22

            條 亦 分 別 定 有 明 文 。 準 此 ， 訴 訟 程 序 因 當 事 人 死 亡 而 當 然 停  23

            止 者 ， 在 其 法 定 繼 承 人 全 體 依 法 承 受 訴 訟 以 前 ， 法 院 不 得 為  24

            關 於 本 案 之 裁 判 （ 最 高 法 院 104年 度 台 抗 字 第 543號 民 事 裁 判  25

            要 旨 參 照 ） 。 經 查 ：  26

          � 原 聲 請 書 附 表 名 冊 所 列 80人 ， 另 與 本 件 有 關 者 ， 即 聲 請 人 劉  27

            棋 土 （ 即 異 議 人 劉 貴 燕 及 劉 維 麟 之 被 繼 承 人 ） ， 係 於 提 出 本  28

            件 聲 請 後 之 107年 6月 8日 死 亡 ， 惟 參 本 院 提 存 所 通 知 補 正 之 1  29

            07年 6月 19、 26日 （ 107） 取 智 字 第 1459號 函 ， 及 系 爭 處 分 函  30

            文 ， 均 仍 向 劉 棋 土 送 達 ； 嗣 劉 貴 燕 及 劉 維 麟 提 出 異 議 後 ， 本  31
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            院 提 存 所 尚 通 知 劉 貴 燕 及 劉 維 麟 於 108年 2月 14日 到 場 詢 問 渠  01

            等 與 本 件 受 取 權 人 之 關 係 ， 因 渠 等 表 示 係 劉 棋 土 之 繼 承 人 後  02

            ， 方 才 函 查 劉 棋 土 之 配 偶 及 子 女 之 戶 籍 資 料 ， 有 前 揭 函 文 之  03

            送 達 證 書 、 訊 問 筆 錄 及 新 北 市 中 和 戶 政 事 務 所 108年 2月 20日  04

            新 北 中 戶 字 第 1084981451號 函 及 所 附 戶 籍 資 料 在 卷 可 稽 ， 可  05

            知 ， 本 院 提 存 所 係 於 對 劉 棋 土 為 系 爭 處 分 後 ， 方 知 劉 棋 土 已  06

            然 死 亡 ， 實 則 ， 本 院 提 存 所 就 本 件 異 議 所 提 意 見 書 ， 亦 坦 言  07

            此 事 。 則 系 爭 處 分 有 關 聲 請 人 劉 棋 土 部 分 ， 確 以 已 死 亡 之 劉  08

            棋 土 為 處 分 對 象 無 疑 。 揆 之 前 述 ， 系 爭 處 分 之 非 訟 程 序 ， 自  09

            有 重 大 瑕 疵 。  10

          � 雖 本 院 提 存 所 於 108年 2 月 22日 另 以 （ 107） 取 智 字 第 1459號  11

            函 ， 通 知 劉 棋 土 之 配 偶 劉 黃 阿 珍 、 子 女 劉 貴 燕 、 劉 維 麟 、 劉  12

            慧 華 及 劉 慧 儀 ， 將 上 開 107 年 6月 19、 26日 （ 107） 取 智 字 第  13

            1459號 函 及 系 爭 處 分 函 之 受 文 者 均 更 正 為 上 開 人 等 ， 有 前 揭  14

            函 稿 及 送 達 證 書 在 卷 可 稽 。 惟 據 前 述 ， 系 爭 處 分 有 關 聲 請 人  15

            劉 棋 土 部 分 確 以 劉 棋 土 為 處 分 對 象 ， 非 誤 寫 或 誤 繕 ， 自 無 更  16

            正 之 餘 地 。 且 焉 能 以 108年 2月 22日 函 文 ， 既 通 知 將 107年 6月  17

            19、 26日 （ 107） 取 智 字 第 1459 號 函 變 更 收 文 者 而 「 要 求 補  18

            正 」 ， 卻 同 時 將 系 爭 處 分 變 更 收 文 者 而 「 以 未 補 正 為 由 否 准  19

            聲 請 」 ？ 遑 論 ， 劉 棋 土 死 亡 後 ， 根 本 未 經 其 繼 承 人 聲 明 承 受  20

            訴 訟 而 成 為 本 件 當 事 人 ， 本 院 提 存 所 亦 不 得 再 為 任 何 本 案 處  21

            分 。 則 本 院 提 存 所 前 揭 108年 2月 22日 更 正 函 文 ， 並 無 更 正 受  22

            處 分 人 劉 棋 土 為 劉 黃 阿 珍 、 劉 貴 燕 、 劉 維 麟 、 劉 慧 華 及 劉 慧  23

            儀 之 效 力 。  24

          � 有 關 本 件 之 相 對 人  25

            又 本 件 相 對 人 即 提 存 人 原 為 統 成 建 設 股 份 有 限 公 司 （ 下 稱 統  26

            成 公 司 ） 及 建 成 開 發 股 份 有 限 公 司 （ 下 稱 建 成 公 司 ） ， 惟 統  27

            成 公 司 於 本 件 異 議 人 聲 請 領 取 提 存 物 前 之 92年 間 ， 即 因 與 大  28

            峰 建 設 工 程 股 份 有 限 公 司 （ 下 稱 大 峰 公 司 ） 合 併 ， 大 峰 公 司  29

            為 存 續 公 司 ， 經 臺 北 市 政 府 92年 8 月 28日 府 建 商 字 第 092179  30

            4321號 函 准 登 記 在 案 ， 有 公 司 基 本 資 料 在 卷 可 參 ， 復 經 本 院  31
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            調 閱 上 開 公 司 之 登 記 案 卷 查 對 無 訛 。 從 而 ， 本 件 原 相 對 人 統  01

            成 公 司 部 分 ， 自 應 改 列 大 峰 公 司 ， 且 非 承 受 訴 訟 之 問 題 。  02

        二 、 本 件 異 議 意 旨 略 以 ：  03

            相 對 人 依 土 地 法 第 34條 之 1 之 規 定 處 分 共 有 土 地 ， 但 未 履 行  04

            執 行 要 點 規 定 之 程 序 。 又 相 對 人 處 分 共 有 物 時 ， 因 共 有 人 黃  05

            高 金 已 死 亡 ， 相 對 人 應 分 別 計 算 黃 高 金 各 繼 承 人 應 領 之 價 金  06

            ， 並 分 別 通 知 各 繼 承 人 ， 否 則 不 應 發 生 受 領 遲 延 之 效 果 。 且  07

            提 存 所 亦 未 告 知 確 切 截 止 日 ， 影 響 繼 承 人 之 權 益 。  08

        三 、 本 院 提 存 所 之 意 見 略 以 ：  09

          � 系 爭 提 存 事 件 經 本 所 於 89年 9 月 28日 准 予 提 存 之 處 分 ， 該 處  10

            分 並 無 關 係 人 提 出 異 議 。 嗣 異 議 人 於 107 年 6月 6日 聲 請 領 取  11

            1,252萬 8,991元 ， 依 民 法 第 293條 第 1項 規 定 及 最 高 法 院 74年  12

            台 上 字 第 748 號 民 事 判 例 意 旨 ， 除 得 全 體 公 同 共 有 人 之 同 意  13

            外 ， 本 件 提 存 物 應 由 黃 高 金 合 法 繼 承 人 全 體 共 同 領 取 。 惟 本  14

            件 僅 異 議 人 等 80人 聲 請 領 取 ， 未 合 前 開 判 例 意 旨 。  15

          � 又 異 議 人 聲 請 領 取 提 存 物 ， 並 未 附 具 提 存 法 施 行 細 則 第 31條  16

            所 定 領 取 提 存 物 之 應 備 文 件 ， 本 所 依 同 細 則 第 4 條 規 定 ， 先  17

            後 於 107年 6 月 19日 、 26日 以 （ 107） 取 智 字 第 1459號 函 通 知  18

            異 議 人 補 正 ， 並 已 合 法 送 達 異 議 人 ， 然 異 議 人 逾 期 仍 未 補 正  19

            應 備 文 件 ， 本 所 以 系 爭 處 分 否 准 本 件 領 取 提 存 物 之 聲 請 ， 核  20

            無 違 誤 。  21

          � 本 件 異 議 人 張 東 隆 、 張 東 豐 及 張 東 勝 係 於 108年 1月 11日 收 受  22

            系 爭 處 分 ， 且 渠 等 住 所 即 在 本 院 轄 區 ， 並 無 在 途 期 間 ， 卻 於  23

            108年 1月 23日 始 提 出 異 議 ， 已 逾 提 存 法 第 24條 第 1 項 所 定 10  24

            日 之 不 變 期 間 ， 是 渠 等 異 議 為 不 合 法 。 至 其 他 異 議 人 之 部 分  25

            ， 依 前 揭 理 由 ， 渠 等 異 議 應 均 無 理 由 。 爰 � 具 意 見 書 ， 請 駁  26

            回 本 件 異 議 。  27

        四 、 本 院 之 判 斷 ：  28

            按 民 法 係 自 臺 灣 光 復 之 日 即 34年 10月 25日 起 施 行 ， 司 法 院 院  29

            解 字 第 3386號 解 釋 可 資 參 照 。 是 以 。 繼 承 如 在 臺 灣 光 復 前 發  30

            生 者 ， 應 按 當 時 有 效 之 法 律 ， 而 非 民 法 規 定 。 又 按 日 據 時 期  31

７



            臺 灣 人 之 財 產 繼 承 ， 分 為 「 家 產 繼 承 」 與 「 私 產 繼 承 」 兩 種  01

            ； 「 家 產 」 為 戶 主 所 有 之 財 產 ； 「 私 產 」 係 指 家 屬 個 人 之 特  02

            有 財 產 。 因 戶 主 死 亡 而 開 始 之 「 家 產 繼 承 」 ， 家 產 則 除 有 特  03

            別 情 事 外 ， 應 歸 男 性 直 系 血 親 卑 親 屬 共 同 承 繼 ， 並 為 各 繼 承  04

            人 分 別 共 有 ， 縱 令 不 依 鬮 分 各 自 異 財 ， 各 繼 承 人 亦 得 隨 意 將  05

            所 承 繼 之 共 有 持 分 予 以 處 分 。 至 因 家 屬 死 亡 而 開 始 之 「 私 產  06

            繼 承 」 ， 繼 承 人 以 直 系 卑 親 屬 優 先 ， 且 無 分 男 女 、 嫡 庶 、 親  07

            生 或 收 養 、 婚 生 或 私 生 ， 均 得 繼 承 家 屬 之 私 產 ， 若 親 等 近 者  08

            之 直 系 血 親 卑 親 屬 先 於 被 繼 承 人 而 死 亡 者 ， 亦 得 由 其 直 系 血  09

            親 卑 親 屬 與 之 同 一 順 位 而 代 襲 繼 承 ， 且 繼 承 財 產 係 共 同 繼 承  10

            人 分 別 共 有 ， 各 繼 承 人 在 分 割 之 前 ， 亦 得 自 由 處 分 其 應 繼 分  11

            （ 詳 參 法 務 部 編 印 ， 臺 灣 民 事 習 慣 調 查 報 告 ， 103年 10月 ， 6  12

            版 ， 第 437、 472、 336、 482、 480、 451、 475至 486頁 ） 。 乃  13

            最 高 法 院 47年 台 上 字 第 126 號 民 事 判 例 謂 ： 「 被 繼 承 人 係 在  14

            臺 灣 光 復 前 死 亡 ， 依 當 時 有 效 之 法 律 ， 並 無 公 同 共 有 之 規 定  15

            ， 各 繼 承 人 對 於 遺 產 自 各 按 其 應 有 部 分 而 為 分 別 共 有 。 」 從  16

            而 ， 最 高 法 院 74年 台 上 字 第 748 號 民 事 判 例 ： 「 繼 承 人 共 同  17

            出 賣 公 同 共 有 之 遺 產 ， 其 所 取 得 之 價 金 債 權 ， 仍 為 公 同 共 有  18

            ， 並 非 連 帶 債 權 。 公 同 共 有 人 受 領 公 同 共 有 債 權 之 清 償 ， 應  19

            共 同 為 之 ， 除 得 全 體 公 同 共 有 人 之 同 意 外 ， 無 由 其 中 一 人 或  20

            數 人 單 獨 受 領 之 權 。 」 於 上 開 情 況 ， 即 應 無 適 用 之 餘 地 。 經  21

            查 ：  22

          � 本 件 相 對 人 前 於 89年 間 ， 以 渠 等 與 異 議 人 之 先 祖 黃 高 金 共 有  23

            臺 北 市 ○ ○ 區 ○ ○ 段 ○ ○ 段 0000000000000地 號 土 地 （ 下  24

            稱 系 爭 土 地 ） ， 而 相 對 人 依 土 地 法 第 34條 之 1 規 定 出 售 系 爭  25

            土 地 ， 嗣 將 出 售 價 金 按 黃 高 金 就 系 爭 土 地 之 應 有 部 分 （ 均 為  26

            92,848/3,342,528） 換 算 ， 並 扣 除 土 地 增 值 稅 款 及 欠 繳 之 地  27

            價 稅 款 後 ， 尚 餘 1,252萬 8,991元 ， 而 因 黃 高 金 已 於 34年 10月  28

            23日 死 亡 ， 乃 相 對 人 以 其 已 以 89年 8月 1日 臺 北 長 春 路 郵 局 第  29

            3302號 存 證 信 函 （ 下 稱 系 爭 存 證 信 函 ） 通 知 黃 高 金 之 繼 承 人  30

            共 43人 領 取 而 均 逾 時 未 領 為 由 ， 聲 請 為 黃 高 金 之 繼 承 人 為 清  31
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            償 提 存 ， 經 本 院 提 存 所 於 89年 9 月 28日 以 89年 度 存 字 第 3679  01

            號 准 予 提 存 在 案 等 情 ， 有 提 存 書 、 提 存 物 受 取 權 人 名 冊 、 系  02

            爭 土 地 登 記 謄 本 、 提 存 通 知 書 、 系 爭 存 證 信 函 及 掛 號 郵 件 收  03

            件 回 執 暨 公 示 送 達 之 報 紙 影 本 、 黃 高 金 之 繼 承 系 統 表 、 黃 高  04

            金 及 所 有 繼 承 人 之 戶 籍 謄 本 附 於 上 開 案 卷 可 稽 ， 並 據 本 院 調  05

            閱 上 開 案 卷 綦 詳 。  06

          � 而 因 黃 高 金 係 於 日 據 時 期 之 34年 10月 23日 死 亡 ， 且 黃 高 金 為  07

            女 性 ， 系 爭 土 地 自 屬 私 產 。 又 前 揭 黃 高 金 之 繼 承 系 統 表 ， 果  08

            若 無 訛 ， 則 黃 高 金 之 繼 承 人 應 包 括 長 男 黃 木 園 、 次 女 劉 黃 �  09

            、 三 女 張 黃 烏 及 次 子 黃 文 章 （ 先 於 黃 高 金 死 亡 ） 之 代 襲 繼 承  10

            人 黃 世 雍 及 黃 玉 燕 ； 依 前 揭 日 據 時 期 之 臺 灣 人 繼 承 制 度 及 最  11

            高 法 院 判 例 ， 系 爭 土 地 應 由 黃 高 金 上 開 繼 承 人 及 代 襲 繼 承 人  12

            繼 承 並 分 別 共 有 之 ， 即 黃 木 園 、 劉 黃 � 、 張 黃 烏 、 黃 世 雍 及  13

            黃 玉 燕 等 5 人 間 ， 不 因 繼 承 而 就 系 爭 土 地 及 前 揭 相 對 人 提 存  14

            之 出 售 價 金 與 其 他 繼 承 人 成 立 公 同 共 有 關 係 。 至 依 卷 附 戶 籍  15

            登 記 資 料 ， 黃 木 園 、 劉 黃 � 、 張 黃 烏 及 黃 世 雍 嗣 雖 先 後 於 臺  16

            灣 光 復 後 之 36年 9月 8日 、 36年 10月 11日 、 88年 2月 5日 及 68年  17

            7 月 20日 死 亡 ， 以 致 渠 等 各 自 之 繼 承 人 間 ， 依 民 法 第 1151條  18

            規 定 ， 就 所 繼 承 之 遺 產 應 成 立 公 同 共 有 關 係 ， 然 仍 無 與 其 他  19

            黃 高 金 之 繼 承 人 或 再 轉 繼 承 人 （ 包 括 黃 玉 燕 ） 間 ， 成 立 公 同  20

            共 有 關 係 甚 明 。  21

          � 易 言 之 ， 黃 玉 燕 及 黃 木 園 、 劉 黃 � 、 張 黃 烏 、 黃 世 雍 之 繼 承  22

            人 ， 就 系 爭 提 存 事 件 之 提 存 物 即 1,252萬 8,991元 ， 各 具 有 分  23

            別 共 有 之 應 有 部 分 。 復 因 系 爭 提 存 事 件 之 提 存 物 係 相 對 人 依  24

            土 地 法 第 34條 之 1 規 定 處 分 與 黃 高 金 共 有 之 土 地 後 ， 就 買 賣  25

            價 金 而 對 黃 高 金 之 繼 承 人 提 存 之 金 錢 對 價 ， 其 性 質 上 亦 非 不  26

            可 分 。 從 而 ， 黃 玉 燕 及 黃 木 園 、 劉 黃 � 、 張 黃 烏 、 黃 世 雍 等  27

            人 之 繼 承 人 ， 就 上 開 提 存 物 ， 自 得 各 按 黃 玉 燕 、 黃 木 園 、 劉  28

            黃 � 、 張 黃 烏 、 黃 世 雍 之 應 有 部 分 領 取 。 則 本 院 提 存 所 依 民  29

            法 第 293條 第 1 項 規 定 及 最 高 法 院 74年 台 上 字 第 748號 民 事 判  30

            例 ， 以 屬 於 黃 高 金 遺 產 之 本 件 提 存 物 ， 若 非 得 黃 高 金 全 體 繼  31
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            承 人 之 同 意 ， 則 應 由 黃 高 金 全 體 繼 承 人 共 同 領 取 ， 本 件 聲 請  01

            人 不 足 黃 高 金 之 全 體 繼 承 人 云 云 為 由 ， 駁 回 異 議 人 領 取 本 件  02

            提 存 物 之 聲 請 ， 至 少 於 黃 玉 燕 按 其 應 有 部 分 依 法 得 領 取 之 部  03

            分 ， 已 於 法 未 合 。  04

          � 又 依 前 揭 繼 承 系 統 表 ， 張 黃 烏 之 繼 承 人 共 包 括 張 增 男 、 陳 張  05

            純 蓮 、 張 志 斌 、 紀 學 斌 、 紀 榮 斌 、 杜 紀 壽 惠 及 紀 壽 美 等 7 人  06

            ， 除 張 增 男 外 ， 其 餘 6 人 均 係 本 件 原 聲 請 之 29人 成 員 。 另 參  07

            本 院 107年 度 聲 字 第 444號 卷 所 附 之 張 增 男 繼 承 系 統 表 、 本 院  08

            107年 3月 29日 北 院 忠 家 合 107年 度 司 繼 字 第 523號 函 影 本 及 遺  09

            產 分 割 協 議 書 ， 可 知 ， 張 增 男 之 繼 承 人 張 惟 棟 拋 棄 繼 承 ， 其  10

            餘 繼 承 人 陳 芳 蘭 、 張 瑞 文 及 張 雅 惠 則 協 議 由 陳 芳 蘭 取 得 本 件  11

            清 償 提 存 之 張 增 男 全 部 權 利 。 乃 張 黃 烏 現 存 之 繼 承 人 應 為 陳  12

            芳 蘭 及 前 揭 6人 共 7人 。 而 陳 芳 蘭 已 於 107年 9月 20日 就 本 院 提  13

            存 所 107年 6月 19日 函 文 具 狀 補 正 證 明 其 為 黃 高 金 及 張 增 男 之  14

            繼 承 人 之 相 關 資 料 ， 應 認 其 亦 有 併 為 聲 請 領 取 提 存 物 之 意 思  15

            ， 業 如 前 述 。 則 張 黃 烏 部 分 亦 已 由 全 體 繼 承 人 聲 請 ， 系 爭 處  16

            分 駁 回 渠 等 聲 請 ， 於 按 張 黃 烏 應 有 部 分 比 例 計 算 金 額 之 部 分  17

            ， 亦 於 法 不 合 。  18

          � 再 者 ， 本 院 提 存 所 雖 曾 兩 度 依 提 存 法 第 21條 、 提 存 法 施 行 細  19

            則 第 4 條 、 第 31條 之 規 定 、 民 法 第 293條 第 1項 規 定 及 最 高 法  20

            院 74年 台 上 字 第 748 號 民 事 判 例 ， 函 請 異 議 人 即 聲 請 人 補 正  21

            相 關 文 件 ， 而 未 據 補 正 ， 惟 仍 囿 於 本 件 提 存 物 係 黃 高 金 之 全  22

            體 繼 承 人 公 同 共 有 觀 念 ， 而 以 黃 高 金 全 體 繼 承 人 （ 含 再 轉 繼  23

            承 人 ） 為 命 補 正 相 關 文 件 之 範 圍 （ 詳 參 原 處 分 卷 所 附 補 正 函  24

            文 ） ， 則 原 處 分 以 異 議 人 即 聲 請 人 等 未 依 通 知 補 正 相 關 文 件  25

            為 由 ， 否 准 領 取 本 件 部 分 提 存 物 之 聲 請 ， 亦 非 妥 適 。  26

        五 、 綜 上 所 述 ， 原 處 分 依 民 法 第 293條 第 1項 規 定 及 最 高 法 院 74年  27

            台 上 字 第 748 號 民 事 判 例 ， 暨 函 請 異 議 人 即 聲 請 人 就 黃 高 金  28

            全 體 繼 承 人 補 正 相 關 文 件 而 未 補 正 為 由 ， 否 准 異 議 人 即 聲 請  29

            人 領 取 本 件 提 存 物 之 聲 請 ， 容 有 未 洽 。 異 議 人 指 摘 本 院 提 存  30

            所 否 准 渠 等 聲 請 領 取 本 件 部 分 提 存 物 之 原 處 分 為 不 當 ， 而 聲  31
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            明 異 議 ， 非 無 理 由 ， 應 由 本 院 將 原 處 分 撤 銷 。 至 本 件 聲 請 人  01

            劉 棋 土 應 由 其 繼 承 人 承 受 訴 訟 （ 且 劉 棋 土 之 長 子 劉 維 隆 係 先  02

            於 劉 棋 土 死 亡 ， 本 院 提 存 所 並 未 調 查 劉 維 隆 是 否 有 未 拋 棄 繼  03

            承 而 應 代 位 繼 承 之 直 系 血 親 卑 親 屬 繼 承 人 ） 、 提 存 所 得 否 對  04

            並 未 提 出 聲 請 之 受 取 權 人 或 其 繼 承 人 為 處 分 、 本 件 提 存 物 是  05

            否 已 逾 期 聲 請 領 取 、 異 議 人 黃 玉 燕 、 異 議 人 陳 芳 蘭 、 陳 張 純  06

            蓮 、 張 志 斌 、 紀 學 斌 、 紀 榮 斌 、 杜 紀 壽 惠 及 紀 壽 美 之 被 繼 承  07

            人 張 黃 烏 就 本 件 提 存 物 分 別 共 有 之 應 有 部 分 比 例 為 何 、 異 議  08

            人 聲 請 領 取 本 件 提 存 物 之 程 序 要 件 是 否 具 備 等 ， 應 由 本 院 提  09

            存 所 查 明 並 另 為 妥 適 之 處 理 。  10

        六 、 據 上 論 結 ， 本 件 聲 明 異 議 為 有 理 由 ， 依 提 存 法 第 25條 第 1 項  11

            前 段 ， 裁 定 如 主 文 。  12

        中     華     民     國     108    年     4    月     16    日  13

                          民 事 第 八 庭   法   官   陳 賢 德  14

        以 上 正 本 係 照 原 本 作 成 。  15

        如 不 服 本 裁 定 應 於 送 達 後 10日 內 向 本 院 提 出 抗 告 狀 ， 並 繳 納 抗 告  16

        費 新 臺 幣 1,000元 。  17

        中     華     民     國     108    年     4    月     16    日  18

                                      書 記 官   黃 啟 銓  19
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