
臺灣臺北地方法院民事裁定

　

                                            109年 度 勞 小 上 字 第 2號    02

        上 　 訴 　 人 　 林 鴻 襦  03

        被 　 上 訴 人 　 萬 事 發 廣 告 事 業 股 份 有 限 公 司  04

        法 定 代 理 人 　 戴 春 帆  05

        上 列 當 事 人 間 請 求 給 付 薪 資 事 件 ， 上 訴 人 對 於 中 華 民 國 一 ○ 八 年  06

        十 一 月 十 三 日 本 院 新 店 簡 易 庭 一 ○ 八 年 度 店 勞 小 字 第 一 五 號 小 額  07

        民 事 判 決 提 起 上 訴 ， 本 院 裁 定 如 下 ：  08

            主       文  09

        上 訴 駁 回 。  10

        第 二 審 訴 訟 費 用 新 台 幣 壹 仟 伍 佰 元 由 上 訴 人 負 擔 。  11

            理       由  12

        一 、 按 對 於 小 額 程 序 之 第 一 審 裁 判 上 訴 ， 非 以 其 違 背 法 令 為 理 由  13

            ， 不 得 為 之 ； 上 訴 狀 內 應 記 載 上 訴 理 由 ， 表 明 下 列 各 款 事 項  14

            ︰ � 原 判 決 所 違 背 之 法 令 及 其 具 體 內 容 ， � 依 訴 訟 資 料 可 認  15

            為 原 判 決 有 違 背 法 令 之 具 體 事 實 ， 民 事 訴 訟 法 第 四 百 三 十 六  16

            條 之 二 十 四 第 二 項 、 第 四 百 三 十 六 條 之 二 十 五 定 有 明 文 。 而  17

            所 謂 違 背 法 令 ， 依 同 法 第 四 百 三 十 六 條 之 三 十 二 第 二 項 準 用  18

            第 四 百 六 十 八 條 及 第 四 百 六 十 九 條 第 一 款 至 第 五 款 規 定 ， 指  19

            判 決 不 適 用 法 規 或 適 用 不 當 、 判 決 法 院 之 組 織 不 合 法 、 應 迴  20

            避 之 法 官 參 與 裁 判 、 法 院 於 權 限 之 有 無 辨 別 不 當 或 違 背 專 屬  21

            管 轄 之 規 定 、 當 事 人 於 訴 訟 未 經 合 法 代 理 、 違 背 言 詞 辯 論 公  22

            開 之 規 定 等 情 形 。 是 對 於 小 額 事 件 第 一 審 判 決 提 起 上 訴 ， 如  23

            依 民 事 訴 訟 法 第 四 百 六 十 八 條 規 定 ， 以 原 判 決 有 不 適 用 法 規  24

            或 適 用 法 規 不 當 為 理 由 時 ， 其 上 訴 狀 或 理 由 書 應 有 具 體 之 指  25

            摘 ， 並 揭 示 該 法 規 之 條 項 或 其 內 容 ， 若 係 成 文 法 以 外 之 法 則  26

            ， 亦 應 揭 示 該 法 則 之 旨 趣 ， 倘 為 司 法 院 解 釋 或 最 高 法 院 大 法  27

            庭 之 裁 判 ， 則 應 揭 示 該 判 解 之 字 號 或 其 內 容 ， 如 以 原 判 決 有  28

            民 事 訴 訟 法 第 四 百 六 十 九 條 第 一 款 至 第 五 款 之 事 由 者 ， 其 上  29

            訴 狀 或 理 由 書 應 表 明 該 判 決 有 合 於 各 該 條 款 規 定 情 形 之 具 體  30

            內 容 ， 及 係 據 何 訴 訟 資 料 認 有 合 於 該 款 違 背 法 令 之 具 體 事 實  31

            ， 上 訴 狀 或 理 由 書 如 未 依 此 項 方 法 表 明 者 ， 即 難 認 為 已 對 小  32
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            額 程 序 第 一 審 判 決 之 違 背 法 令 有 具 體 之 指 摘 ， 其 上 訴 自 難 認  01

            為 合 法 （ 最 高 法 院 七 十 一 年 台 上 字 第 三 一 四 號 裁 判 參 照 ） 。  02

        二 、 本 件 上 訴 人 對 於 本 院 小 額 程 序 之 第 一 審 判 決 提 起 上 訴 ， 惟 依  03

            其 於 上 訴 狀 內 記 載 之 上 訴 理 由 ， 僅 泛 謂 ： 伊 於 民 國 一 ○ 七 年  04

            四 月 二 十 日 到 被 上 訴 人 公 司 應 徵 舉 牌 工 作 ， 填 寫 人 事 資 料 後  05

            回 家 等 通 知 ， 當 晚 被 上 訴 人 公 司 湯 組 長 叫 伊 明 日 至 台 電 大 樓  06

            捷 運 站 二 號 出 口 上 班 工 作 ， 伊 工 作 時 間 為 上 午 九 點 至 下 午 六  07

            點 ， 每 日 十 小 時 ， 中 午 休 息 一 小 時 ， 每 小 時 休 息 十 分 鐘 ， 每  08

            週 五 、 六 、 日 工 作 三 天 ， 定 點 工 作 不 能 離 開 工 作 崗 位 ， 要 穿  09

            公 司 背 心 帶 公 司 帽 子 拍 照 留 存 ， 每 次 上 班 九 點 要 打 電 話 報 告  10

            湯 組 長 已 上 班 ， 每 日 或 每 三 日 簽 名 領 現 金 ， 湯 組 長 會 開 車 來  11

            巡 查 監 督 並 要 求 簽 名 ， 享 有 懲 戒 權 ， 有 一 次 伊 所 舉 牌 子 丟 失  12

            ， 被 扣 新 台 幣 （ 下 同 ） 二 百 元 ， 另 次 身 體 不 舒 服 ， 湯 組 長 要  13

            伊 回 家 ， 薪 水 全 被 扣 光 ， 伊 不 是 為 自 己 勞 動 ， 是 為 被 上 訴 人  14

            勞 動 領 薪 水 ， 所 以 兩 造 間 是 僱 傭 關 係 ， 伊 勞 動 具 有 僱 傭 關 係  15

            的 人 格 從 屬 性 、 經 濟 上 從 屬 性 等 語 。  16

        三 、 惟 按 事 實 之 真 偽 ， 應 由 事 實 審 法 院 斟 酌 辯 論 意 旨 及 調 查 證 據  17

            之 結 果 ， 依 自 由 心 證 判 斷 之 ， 苟 其 判 斷 並 不 違 背 法 令 ， 即 不  18

            許 當 事 人 以 空 言 指 摘 （ 最 高 法 院 二 十 一 年 上 字 第 一 四 ○ 六 號  19

            裁 判 意 旨 參 照 ） 。 查 上 訴 人 並 未 表 明 原 判 決 所 違 背 之 法 令 及  20

            其 具 體 內 容 ； 且 所 指 上 開 情 節 ， 業 據 原 審 依 調 查 證 據 之 結 果  21

            ， 認 定 ： 上 訴 人 以 臨 時 工 之 方 式 於 被 上 訴 人 公 司 從 事 舉 牌 工  22

            作 ， 每 日 報 酬 八 百 元 ， 上 訴 人 得 自 行 決 定 工 作 之 日 期 ， 工 作  23

            不 用 打 卡 ， 不 工 作 時 不 用 請 假 ， 如 已 排 定 日 期 不 能 工 作 時 ，  24

            僅 須 電 話 告 知 被 上 訴 人 公 司 人 員 ， 被 上 訴 人 對 上 訴 人 之 勤 缺  25

            並 無 管 考 、 懲 戒 權 ； 且 上 訴 人 工 作 時 只 要 依 指 示 在 定 點 舉 牌  26

            及 看 管 牌 子 即 可 ， 被 上 訴 人 對 上 訴 人 之 舉 牌 方 式 並 無 指 揮 監  27

            督 權 ； 再 者 ， 上 訴 人 並 非 被 上 訴 人 公 司 組 織 編 制 人 員 ， 其 勞  28

            動 工 作 之 完 成 不 須 與 被 上 訴 人 公 司 其 他 人 員 共 同 或 配 合 ； 足  29

            認 上 訴 人 與 被 上 訴 人 公 司 間 並 無 從 屬 、 指 揮 監 督 之 僱 傭 關 係  30

            ， 被 上 訴 人 抗 辯 兩 造 間 為 承 攬 關 係 ， 應 可 採 取 ， 上 訴 人 主 張  31

２



            其 受 被 上 訴 人 雇 用 ， 兩 造 間 為 僱 傭 關 係 云 云 ， 尚 無 可 採 等 語  01

            。 是 本 件 不 足 認 上 訴 人 已 表 明 原 判 決 所 違 背 之 法 令 及 其 具 體  02

            內 容 ， 其 就 原 審 取 捨 證 據 任 加 指 摘 ， 就 整 體 訴 訟 資 料 觀 之 ，  03

            亦 無 從 認 定 原 判 決 有 何 違 背 法 令 之 具 體 事 實 ， 是 難 認 上 訴 人  04

            係 以 原 判 決 違 背 法 令 為 理 由 提 起 本 件 上 訴 。 揆 諸 首 揭 說 明 ，  05

            其 上 訴 即 難 認 為 合 法 ， 自 應 予 駁 回 。  06

        四 、 本 件 第 二 審 訴 訟 費 用 ， 確 定 為 如 主 文 第 二 項 所 示 金 額 。  07

        五 、 據 上 論 結 ， 本 件 上 訴 為 不 合 法 ， 依 民 事 訴 訟 法 第 四 百 三 十 六  08

            條 之 三 十 二 、 第 四 百 四 十 四 條 第 一 項 、 第 四 百 三 十 六 條 之 十  09

            九 第 一 項 、 第 九 十 五 條 、 第 七 十 八 條 ， 裁 定 如 主 文 。  10

        中     華     民     國    109    年     2     月     25    日  11

                          勞 動 法 庭   審 判 長 法   官   洪 純 莉  12

                                          法   官   方 祥 鴻  13

                                          法   官   劉 台 安  14

        以 上 正 本 係 照 原 本 作 成  15

        本 裁 定 不 得 抗 告 。  16

        中     華     民     國    109    年     2     月     25    日  17

                                          書 記 官   吳 芳 玉  18

３


