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                                               108年 度 司 字 第 25號    02

        聲 　 請 　 人 　 黃 登 成  03

        聲 　 請 　 人 　 陳 淑 女  04

        聲 　 請 　 人 　 石 志 華  05

        聲 　 請 　 人 　 吳 嘉 蕙  06

        聲 　 請 　 人 　 石 沛 珊  07

        聲 　 請 　 人 　 石 沛 柔  08

        聲 　 請 　 人 　 蘇 月 娥  09

        聲 　 請 　 人 　 林 � 音  10

        聲 　 請 　 人 　 林 彥 騰  11

        聲 　 請 　 人 　 鄭 � 方  12

        聲 　 請 　 人 　 林 素 娥  13

        上 列 十 一 人  14

        訴 訟 代 理 人 　 林 金 宗 律 師  15

        相 　 對 　 人 　 亞 洲 基 因 科 技 股 份 有 限 公 司  16

        法 定 代 理 人 　 呂 萬 賢  17

        訴 訟 代 理 人 　 林 育 生 律 師  18

        上 列 當 事 人 間 聲 請 選 派 檢 查 人 事 件 ， 本 院 裁 定 如 下 ：  19

            主   文  20

        選 派 吳 宗 璋 會 計 師 亞 洲 基 因 科 技 股 份 有 限 公 司 之 檢 查 人 ， 檢 查 亞  21

        洲 基 因 科 技 股 份 有 限 公 司 自 民 國 106年 1月 1日 起 至 民 國 108年 7月  22

        31日 止 之 人 事 、 業 務 、 財 務 帳 目 、 支 出 憑 證 、 財 產 情 形 ， 及 建 造  23

        「 P3實 驗 室 」 之 支 出 、 支 出 憑 證 及 相 關 建 造 之 資 料 。  24

        聲 請 程 序 費 用 新 臺 幣 1,000元 由 相 對 人 負 擔 。  25

            理   由  26

        一 、 本 件 聲 請 意 旨 略 以 ：  27

        （ 一 ） 聲 請 人 均 為 相 對 人 之 繼 續 持 有 股 份 六 個 月 以 上 之 股 東 ， 合  28

              計 持 有 相 對 人 已 發 行 股 份 總 數 達 百 分 之 二 十 以 上 。 相 對 人  29

              公 司 於 民 國 106年 8月 11日 現 金 增 資 新 台 幣 （ 下 同 ） 4,000  30

              萬 元 ； 但 106年 8月 至 108年 8月 二 年 間 ， 相 對 人 公 司 無 甚 營  31

              收 ， 此 4,000萬 元 增 資 款 卻 幾 乎 用 罄 ， 相 對 人 公 司 董 事 長  32
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              又 提 出 增 資 現 金 4,000萬 元 。 有 關 106年 8月 間 4,000萬 元 之  01

              現 金 增 資 款 ， 至 今 ， 聲 請 人 等 股 東 ， 仍 不 明 瞭 其 使 用 情 形  02

              ， 更 不 明 暸 為 何 相 對 人 董 事 長 會 在 短 短 2年 間 會 將 4,000萬  03

              元 用 罄 。 相 對 人 公 司 之 董 事 長 ， 曾 向 聲 請 人 等 股 東 表 示 ，  04

              增 資 款 其 中 一 千 多 萬 元 用 於 建 造 「 P3實 驗 室 」 （ 依 據 病 源  05

              微 生 物 對 個 人 及 社 區 危 害 程 度 之 不 同 ， 實 驗 室 可 歸 納 出 下  06

              列 四 種 不 同 安 全 等 級 （ P即 表 示 Physical containment  07

              level） : P1實 驗 室 適 用 於 處 理 對 個 人 及 社 區 具 低 度 危 害  08

              性 之 微 生 物 ； P2實 驗 室 適 用 於 處 理 對 個 人 具 有 中 度 危 害 性  09

              ， 而 對 社 區 之 危 害 有 限 之 微 生 物 ； P3實 驗 室 適 用 於 對 個 人  10

              具 有 高 度 危 害 性 ， 而 對 社 區 具 有 中 度 危 害 性 之 微 生 物 ； P4  11

              實 驗 室 則 適 用 於 處 理 對 個 人 及 社 區 同 樣 具 有 高 度 危 害 性 之  12

              微 生 物 -聲 證 3） ， 然 「 P3實 驗 室 」 臺 灣 已 有 多 處 研 究 機 構  13

              或 民 間 公 司 興 建 ， 聲 請 人 找 廠 商 詢 價 ， 僅 需 7,213,000元  14

              ， 就 可 完 成 「 P3實 驗 室 」 之 興 建 ， 兩 者 相 差 數 百 萬 元 ， 聲  15

              請 人 等 股 東 因 此 對 於 建 造 「 P3實 驗 室 」 花 費 一 千 多 萬 元 ，  16

              有 甚 大 疑 慮 ， 但 又 無 法 得 到 相 對 人 公 司 經 營 階 層 提 出 書 面  17

              資 料 ， 向 聲 請 人 說 明 公 司 興 建 「 P3實 驗 室 」 之 真 實 花 費 ？  18

              當 初 如 何 評 選 興 建 之 廠 商 ？ 以 取 信 股 東 ， 聲 請 人 等 不 得 已  19

              只 有 聲 請 法 院 選 任 檢 查 人 檢 查 公 司 建 造 「 P3實 驗 室 」 之 資  20

              金 使 用 狀 況 。 其 次 ， 相 對 人 公 司 於 106年 8月 至 108年 8月 間  21

              僱 用 之 員 工 人 數 不 足 5人 ， 扣 除 花 費 一 千 多 萬 元 建 造 「 P3  22

              實 驗 室 」 外 ， 至 少 仍 有 2,500萬 元 ， 此 款 項 包 含 人 事 費 用  23

              支 出 或 其 他 項 目 之 支 出 ， 相 對 人 公 司 之 資 金 如 何 使 用 ， 為  24

              聲 請 人 等 股 東 最 為 關 心 之 事 ， 但 聲 請 人 至 今 仍 無 法 知 悉 相  25

              對 人 公 司 資 金 如 何 用 罄 。 因 此 ， 聲 請 人 等 一 致 希 望 能 查 明  26

              ， 聲 請 法 院 選 派 中 立 之 檢 查 人 ， 查 明 公 司 自 106年 1月 1日  27

              起 至 108年 7月 31日 止 資 金 之 使 用 用 途 ， 及 用 於 支 出 之 各 項  28

              單 據 。 為 此 ， 聲 請 法 院 准 許 選 派 檢 查 人 檢 查 相 對 人 公 司 自  29

              106 年 1月 1日 起 至 108年 7月 31日 止 之 人 事 、 業 務 帳 目 及 財  30

              產 情 形 ， 及 建 造 「 P3實 驗 室 」 支 出 與 相 關 憑 證 及 建 造 之 資  31
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              料 等 語 。  01

        （ 二 ） 並 聲 明 ： 聲 請 選 派 檢 查 人 檢 查 相 對 人 公 司 自 106年 1月 1日  02

              起 至 108年 7月 31日 止 之 人 事 、 業 務 帳 目 及 財 產 情 形 ， 及 建  03

              造 「 P3實 驗 室 」 支 出 與 支 出 憑 證 及 建 造 之 資 料 等 語 。  04

        二 、 相 對 人 陳 述 意 見 略 以 ：  05

        （ 一 ） 就 聲 請 人 為 相 對 人 公 司 繼 續 6個 月 以 上 ， 合 計 持 有 已 發 行  06

              股 份 總 數 百 分 之 1之 股 東 ， 相 對 人 公 司 不 爭 執 。  07

        （ 二 ） 就 聲 請 人 為 本 件 聲 請 檢 附 之 理 由 、 事 證 及 其 說 明 ， 不 足 以  08

              顯 露 公 司 可 能 發 生 或 已 發 生 違 法 情 事 之 跡 象 ， 有 重 大 損 害  09

              股 東 權 益 之 可 能 性 ， 自 無 選 派 檢 查 人 之 必 要 性 ：  10

            � 相 對 人 公 司 歷 年 財 務 報 表 均 依 國 際 性 之 會 計 及 財 務 報 導 準  11

              則 編 製 ， 並 經 國 際 性 之 勤 業 眾 信 聯 合 會 計 師 事 務 所 查 核 簽  12

              證 出 具 查 核 報 告 ， 正 確 性 無 庸 置 疑 。 且 相 對 人 公 司 召 開  13

              106年 至 108年 股 東 常 會 ， 皆 提 供 經 勤 業 眾 信 聯 合 會 計 師 事  14

              務 所 查 核 簽 證 之 財 務 報 表 供 審 閱 ， 並 通 知 聲 請 人 出 席 ， 聲  15

              請 人 黃 登 成 等 並 親 自 出 席 股 東 常 會 ， 且 就 相 對 人 公 司 提 供  16

              之 資 料 均 無 任 何 異 議 ， 故 聲 請 人 未 具 體 說 明 有 何 須 檢 查 財  17

              務 業 務 營 運 之 必 要 性 ， 竟 藉 此 增 加 相 對 人 公 司 財 務 （ 負 擔  18

              檢 查 人 費 用 ） 及 人 力 物 力 之 負 擔 ， 聲 請 人 本 件 聲 請 不 符 誠  19

              信 原 則 ， 構 成 權 利 濫 用 。  20

            � 又 聲 請 人 稱 相 對 人 106年 8月 間 現 金 增 資 之 4,000萬 元 ， 至  21

              108年 8月 短 短 2年 間 ， 於 僱 用 員 工 人 數 不 足 5人 之 情 況 下 ，  22

              增 資 款 已 幾 乎 用 罄 云 云 ， 亦 非 真 正 。 相 對 人 公 司 於 此 2年  23

              期 間 固 定 僱 用 之 員 工 （ 含 正 職 及 兼 職 ） 均 在 11人 以 上 ， 且  24

              上 開 增 資 款 至 108年 7月 31日 止 尚 有 20,898,827元 ， 並 無 聲  25

              請 人 所 稱 增 資 款 去 向 不 明 之 公 司 重 大 損 害 情 形 。 況 就 相 對  26

              人 公 司 106年 8月 間 現 金 增 資 4,000萬 元 之 資 金 動 用 情 形 ，  27

              科 技 部 南 部 科 學 工 業 園 區 管 理 局 （ 下 稱 南 科 管 理 局 ） 曾 來  28

              函 要 求 相 對 人 公 司 檢 送 相 關 資 料 ， 經 相 對 人 公 司 檢 送 相 關  29

              資 料 後 ， 並 經 南 科 管 理 局 查 核 無 不 法 。  30

            � 至 於 相 對 人 公 司 興 建 P3實 驗 室 之 資 金 使 用 ， 有 與 興 建 廠 商  31
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              台 灣 客 乃 阿 派 克 科 技 有 限 公 司 之 合 約 及 發 票 可 稽 ， 興 建 實  01

              驗 室 之 金 額 為 1,420萬 元 ， 並 已 支 出 完 畢 ， 相 較 於 聲 請 人  02

              聲 證 4之 項 目 可 知 ， 聲 請 人 所 稱 實 驗 室 詢 價 700餘 萬 元 ， 應  03

              僅 係 實 驗 儀 器 之 建 置 費 用 ， 並 非 實 驗 室 建 造 費 用 ； 又 興 建  04

              廠 商 之 選 擇 係 經 相 對 人 公 司 102年 10月 2日 董 事 會 通 過 ， 其  05

              時 聲 請 人 黃 登 成 亦 為 出 席 董 事 之 一 ， 對 於 經 過 知 之 甚 詳 。  06

            � 而 相 對 人 於 106年 8月 間 現 金 增 資 尚 未 用 罄 之 情 形 下 ， 108  07

              年 8月 又 須 現 金 增 資 4,000萬 元 ， 係 因 相 對 人 公 司 與 財 團 法  08

              人 金 屬 工 業 研 究 發 展 中 心 合 作 開 發 自 動 化 AI儀 器 ， 原 向 南  09

              科 管 理 局 承 租 之 樓 層 實 驗 室 規 格 無 法 符 合 儀 器 規 格 ， 而 須  10

              改 造 實 驗 室 ， 因 非 自 有 樓 層 無 法 任 意 改 建 ， 故 方 經 107年 4  11

              月 18日 董 事 會 通 過 購 置 捷 揮 工 業 城 二 個 單 位 。  12

        （ 三 ） 綜 上 所 述 ， 聲 請 人 為 本 件 聲 請 ， 並 未 提 出 相 對 人 公 司 有 重  13

              大 損 害 公 司 股 東 權 益 之 理 由 及 相 關 事 證 ， 尚 難 僅 憑 其 主 觀  14

              上 之 疑 慮 ， 即 聲 請 法 院 選 派 檢 查 人 ， 依 法 應 駁 回 聲 請 人 聲  15

              請 等 語 。  16

        三 、 經 查 ：  17

        （ 一 ） 按 繼 續 六 個 月 以 上 ， 持 有 已 發 行 股 份 總 數 百 分 之 一 以 上 之  18

              股 東 ， 得 檢 附 理 由 、 事 證 及 說 明 其 必 要 性 ， 聲 請 法 院 選 派  19

              檢 查 人 ， 於 必 要 範 圍 內 ， 檢 查 公 司 業 務 帳 目 、 財 產 情 形 、  20

              特 定 事 項 、 特 定 交 易 文 件 及 紀 錄 。 公 司 法 第 245條 第 1項 定  21

              有 明 文 。 再 參 照 107年 8月 1日 修 正 公 司 法 第 245條 ， 其 立 法  22

              理 由 謂 ： 「 為 強 化 公 司 治 理 、 投 資 人 保 護 機 制 及 提 高 股 東  23

              蒐 集 不 法 證 據 與 關 係 人 交 易 利 益 輸 送 蒐 證 之 能 力 ， 爰 修 正  24

              第 一 項 ， 擴 大 檢 查 人 檢 查 客 體 之 範 圍 及 於 公 司 內 部 特 定 文  25

              件 。 所 謂 特 定 事 項 、 特 定 交 易 文 件 及 紀 錄 ， 例 如 關 係 人 交  26

              易 及 其 文 件 紀 錄 等 。 另 參 酌 證 券 交 易 法 第 三 十 八 條 之 一 第  27

              二 項 立 法 例 ， 股 東 聲 請 法 院 選 派 檢 查 人 時 ， 須 檢 附 理 由 、  28

              事 證 及 說 明 其 必 要 性 ， 以 避 免 浮 濫 。 」 因 此 ， 以 往 聲 請 選  29

              派 檢 查 人 ， 除 「 繼 續 一 年 以 上 ， 持 有 已 發 行 股 份 總 數 百 分  30

              之 三 之 股 東 」 之 要 件 外 ， 別 無 其 他 資 格 之 限 制 ； 經 此 次 修  31
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              法 後 ， 為 避 免 浮 濫 ， 股 東 須 檢 附 理 由 、 事 證 及 說 明 其 必 要  01

              性 。  02

        （ 二 ） 本 件 聲 請 人 主 張 其 等 為 繼 續 六 個 月 以 上 持 有 相 對 人 公 司 發  03

              行 股 份 總 數 百 分 之 二 十 之 股 東 之 事 實 ， 為 相 對 人 所 不 爭 執  04

              ， 自 堪 信 為 真 實 。 聲 請 人 主 張 相 對 人 公 司 於 106年 8月 11日  05

              現 金 增 資 4,000萬 元 ， 然 因 高 價 建 造 「 P3實 驗 室 」 及 僱 用  06

              人 員 而 幾 乎 用 罄 ， 詎 相 對 人 公 司 又 於 108年 8月 間 提 出 增 資  07

              現 金 4,000萬 元 ， 聲 請 人 無 法 知 悉 相 對 人 公 司 資 金 如 何 用  08

              罄 ， 並 提 出 相 對 人 公 司 發 行 新 股 變 更 登 記 申 請 書 及 興 建 「  09

              P3實 驗 室 」 費 用 明 細 表 等 件 為 據 ， 由 上 開 事 證 及 相 對 人 所  10

              提 出 之 興 建 實 驗 室 之 金 額 為 1,420萬 元 、 上 開 增 資 款 至 108  11

              年 7月 31日 止 尚 有 20,898,827元 等 情 可 知 ， 仍 有 約 500萬 元  12

              之 資 金 ， 而 此 500萬 元 是 否 均 為 相 對 人 聘 僱 人 員 超 過 11人  13

              之 支 出 ， 依 相 對 人 陳 述 意 見 狀 所 述 ， 還 不 足 以 確 定 ； 另 相  14

              對 人 果 然 尚 有 20,898,827元 之 資 金 尚 未 動 用 ， 為 改 造 實 驗  15

              室 ， 是 否 仍 須 再 行 增 資 4,000萬 元 ， 似 未 見 向 股 東 說 明 ，  16

              以 釋 其 疑 等 情 ， 堪 認 聲 請 人 就 聲 請 選 派 檢 查 人 一 事 ， 已 有  17

              相 當 之 釋 明 。 是 聲 請 人 依 公 司 法 第 245條 第 1項 之 規 定 ， 聲  18

              請 本 院 選 派 檢 查 人 ， 檢 查 相 對 人 公 司 自 106年 1月 1日 起 至  19

              108年 7月 31日 止 之 人 事 、 業 務 、 財 務 帳 目 、 支 出 憑 證 、 財  20

              產 情 形 ， 以 及 建 造 「 P3實 驗 室 」 之 支 出 、 支 出 憑 證 及 相 關  21

              建 造 之 資 料 ， 洵 屬 有 據 ， 應 予 准 許 。  22

        （ 三 ） 至 相 對 人 雖 謂 ： 相 對 人 公 司 歷 年 財 務 報 表 均 提 供 經 勤 業 眾  23

              信 聯 合 會 計 師 事 務 所 查 核 簽 證 之 財 務 報 表 供 審 閱 ， 並 通 知  24

              聲 請 人 出 席 而 聲 請 人 黃 登 成 等 並 親 自 出 席 股 東 常 會 並 無 異  25

              議 ， 其 聲 請 不 符 誠 信 原 則 ， 構 成 權 利 濫 用 ； 另 相 對 人 公 司  26

              檢 送 相 關 資 料 經 南 科 管 理 局 查 核 無 不 法 云 云 。 惟 查 ， 公 司  27

              法 第 245條 之 立 法 意 旨 乃 為 保 障 少 數 股 東 所 設 ， 而 檢 查 人  28

              係 以 調 查 股 份 有 限 公 司 之 設 立 程 序 或 業 務 及 財 務 狀 況 等 為  29

              主 要 目 的 而 設 置 之 法 定 、 任 意 、 臨 時 之 監 督 機 關 。 之 所 以  30

              於 監 察 人 外 另 設 檢 查 人 ， 係 為 於 監 察 人 不 善 盡 職 責 ， 甚 而  31

５



              與 董 事 掛 勾 之 情 況 下 ， 透 過 與 董 監 無 關 之 外 人 進 行 調 查 ，  01

              使 足 釐 清 事 實 ， 補 監 督 之 不 足 ； 且 檢 查 人 得 以 督 察 之 事 項  02

              ， 限 於 會 計 之 正 確 性 與 公 司 負 責 人 執 行 職 務 是 否 「 適 法 」  03

              ， 而 不 及 於 公 司 業 務 之 執 行 是 否 「 適 當 」 。 因 此 ， 為 保 障  04

              少 數 股 東 ， 自 然 不 會 因 為 聲 請 人 其 中 一 人 曾 出 席 股 東 會 未  05

              當 場 表 示 異 議 ， 或 主 管 機 關 曾 查 核 相 對 人 公 司 無 不 法 ， 即  06

              謂 聲 請 人 聲 請 選 派 檢 查 人 有 權 利 濫 用 或 違 反 誠 信 原 則 之 情  07

              形 ， 進 而 得 豁 免 檢 查 人 之 查 核 ， 而 減 損 投 資 人 保 護 機 制 。  08

              是 相 對 人 公 司 主 張 聲 請 人 之 聲 請 已 構 成 權 利 濫 用 及 違 反 誠  09

              信 原 則 ， 尚 不 足 採 。 是 相 對 人 辯 稱 聲 請 人 聲 請 檢 查 所 檢 附  10

              之 理 由 、 事 證 及 其 說 明 ， 不 足 以 顯 露 公 司 可 能 發 生 或 已 發  11

              生 違 法 情 事 之 跡 象 ， 有 重 大 損 害 股 東 權 益 之 可 能 性 ， 無 選  12

              派 檢 查 人 之 必 要 性 云 云 ， 尚 非 可 採 。  13

        （ 四 ） 本 院 審 酌 社 團 法 人 臺 灣 省 會 計 師 公 會 推 薦 之 吳 宗 璋 會 計 師  14

              係 國 立 中 興 大 學 會 計 系 畢 業 、 美 國 德 州 大 學 財 務 碩 士 ， 現  15

              擔 任 遠 見 國 際 會 計 師 事 務 所 所 長 、 聯 合 光 纖 通 訊 股 份 有 限  16

              公 司 獨 立 董 事 ， 執 行 會 計 師 業 務 15年 ， 有 財 團 法 人 臺 灣 省  17

              會 計 師 公 會 提 出 之 學 經 歷 表 在 卷 可 稽 ， 堪 認 以 吳 宗 璋 會 計  18

              師 之 專 業 能 力 ， 對 於 相 對 人 公 司 之 業 務 帳 目 及 財 產 情 形 ，  19

              應 能 本 於 專 業 知 識 予 以 檢 查 ， 適 時 維 護 、 保 障 聲 請 人 及 其  20

              他 股 東 之 權 益 ， 爰 選 派 吳 宗 璋 會 計 師 為 本 件 之 檢 查 人 ， 檢  21

              查 相 對 人 公 司 如 主 文 所 示 之 業 務 帳 目 、 財 產 情 形 等 事 項 。  22

        四 、 爰 依 公 司 法 第 245條 第 1項 、 非 訟 事 件 法 第 175條 第 3項 ， 裁 定  23

            如 主 文 。  24

        中 　 　 華 　 　 民 　 　 國 　  109　 　 年 　 　 5 　 　 月 　 　 29　 　 日  25

                          民 事 第 一 庭     法 　 官 　 張 麗 娟  26

        以 上 正 本 係 照 原 本 作 成 。  27

        如 對 本 裁 定 抗 告 ， 應 於 收 受 裁 定 正 本 送 達 後 10日 內 向 本 院 提 出 抗  28

        告 狀 ， 並 繳 納 抗 告 裁 判 費 新 台 幣 1,000元 整 。  29

        中 　 　 華 　 　 民 　 　 國 　  109　 　 年 　 　 6 　 　 月 　 　 1 　 　 日  30

                                        書 記 官 　 黃 郁 淇  31

６




