
臺灣臺南地方法院民事裁定

　

                                              108年 度 聲 字 第 217號    02

        聲 　 請 　 人 　 王 明 珠  03

        上 列 聲 請 人 因 與 相 對 人 臺 南 市 農 產 運 銷 股 份 有 限 公 司 間 請 求 債 務  04

        不 履 行 損 害 賠 償 等 事 件 （ 本 院 108年 度 消 字 第 9號 ） ， 聲 請 法 官 迴  05

        避 ， 本 院 裁 定 如 下 ：  06

            主   文  07

        聲 請 駁 回 。  08

            理   由  09

        一 、 聲 請 意 旨 略 以 ： 聲 請 人 與 相 對 人 臺 南 市 農 產 運 銷 股 份 有 限 公  10

            司 間 債 務 不 履 行 損 害 賠 償 等 事 件 ， 聲 請 人 依 以 下 客 觀 具 體 事  11

            實 ， 認 承 審 法 官 執 行 職 務 有 偏 頗 之 虞 ， 為 此 聲 請 法 官 迴 避 云  12

            云 ：  13

        (一 )聲 請 人 於 民 國 108年 10月 24日 上 午 親 送 鈞 院 之 準 備 狀 共 56頁  14

            之 正 本 及 繕 本 各 1份 ， 於 同 年 月 28日 下 午 4時 30分 開 庭 時 承 審  15

            法 官 稱 尚 未 收 到 ， 已 嚴 重 損 及 聲 請 人 權 益 ， 業 經 聲 請 人 之 訴  16

            訟 代 理 人 當 庭 異 議 。  17

        (二 )108年 10月 28日 開 庭 時 承 審 法 官 訊 問 在 場 身 分 不 明 之 旁 聽 者  18

            ， 並 行 誘 導 式 訊 問 ， 聲 請 人 之 訴 訟 代 理 人 為 維 護 聲 請 人 合 法  19

            權 益 當 場 表 示 異 議 ， 卻 遭 承 審 法 官 大 聲 凶 悍 嚇 阻 並 警 告 不 得  20

            再 犯 。  21

        (三 )同 上 庭 期 當 天 ， 承 審 法 官 對 聲 請 人 委 任 之 律 師 稱 ： 「 律 師 你  22

            的 錢 很 難 賺 喔 ！ 」 。  23

        (四 )108年 10月 28日 、 同 年 9月 30日 庭 訊 筆 錄 均 有 漏 載 ， 嚴 重 損 害  24

            聲 請 人 權 益 。  25

        (五 )聲 請 人 於 108年 10月 9日 已 具 狀 聲 請 調 閱 相 對 人 玉 井 場 108年  26

            7月 15、 21、 24日 之 監 視 器 錄 影 畫 面 ， 承 審 法 官 卻 未 立 即 調  27

            查 ， 遲 至 同 年 月 28日 開 庭 時 始 口 頭 詢 問 相 對 人 有 無 留 存 上 開  28

            監 視 器 錄 影 畫 面 。  29

        二 、 按 法 官 有 應 自 行 迴 避 而 不 自 行 迴 避 以 外 之 情 形 ， 足 認 其 執 行  30

            職 務 有 偏 頗 之 虞 者 ， 當 事 人 得 聲 請 法 官 迴 避 ， 民 事 訴 訟 法 第  31

            33條 第 1項 第 2款 定 有 明 文 。 所 謂 法 官 執 行 職 務 有 偏 頗 之 虞 ，  32
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            係 指 法 官 對 於 訴 訟 標 的 有 特 別 利 害 關 係 ， 或 與 當 事 人 之 一 造  01

            有 密 切 之 交 誼 或 嫌 怨 ， 或 基 於 其 他 情 形 客 觀 上 足 疑 其 為 不 公  02

            平 之 審 判 者 而 言 ； 若 僅 憑 當 事 人 之 主 觀 臆 測 ， 或 不 滿 意 法 官  03

            進 行 訴 訟 遲 緩 ， 或 認 法 官 指 揮 訴 訟 欠 當 ， 均 不 得 謂 法 官 執 行  04

            職 務 有 偏 頗 之 虞 （ 最 高 法 院 29年 渝 抗 字 第 56號 、 69年 台 抗 字  05

            第 457號 判 例 意 旨 參 照 ） 。 再 就 上 開 迴 避 之 原 因 ， 依 同 法 第  06

            34條 第 2項 及 第 284條 之 規 定 ， 應 提 出 能 即 時 調 查 之 證 據 釋 明  07

            之 。  08

        三 、 本 件 聲 請 人 雖 依 民 事 訴 訟 法 第 33條 第 1項 第 2款 規 定 ， 具 狀 聲  09

            請 本 院 108年 度 消 字 第 9號 債 務 不 履 行 損 害 賠 償 等 事 件 之 承 審  10

            法 官 迴 避 。 惟 其 指 摘 有 關 其 已 向 本 院 呈 遞 之 訴 狀 尚 未 經 承 審  11

            法 官 收 受 乙 節 ， 涉 及 法 院 內 部 行 政 流 程 所 需 合 理 作 業 時 間 不  12

            免 產 生 之 時 間 差 ； 其 指 摘 筆 錄 漏 載 乙 節 ， 則 非 不 得 以 聲 請 更  13

            正 之 方 式 尋 求 救 濟 ； 其 餘 聲 請 意 旨 所 指 摘 事 項 ， 則 無 非 承 審  14

            法 官 依 法 行 使 調 查 證 據 、 訴 訟 指 揮 之 裁 量 權 限 範 圍 ， 尚 難 僅  15

            憑 聲 請 人 主 觀 認 承 審 法 官 指 揮 訴 訟 欠 當 ， 即 推 論 其 執 行 職 務  16

            有 所 偏 頗 。 此 外 ， 聲 請 人 復 未 提 出 其 他 可 資 即 時 調 查 之 證 據  17

            以 釋 明 承 審 法 官 對 於 訴 訟 標 的 有 特 別 利 害 關 係 ， 或 與 當 事 人  18

            之 一 造 有 密 切 之 交 誼 或 嫌 怨 ， 或 基 於 其 他 情 形 ， 客 觀 上 足 疑  19

            其 為 不 公 平 之 審 判 ， 是 聲 請 人 聲 請 承 審 法 官 迴 避 ， 核 與 民 事  20

            訴 訟 法 第 33條 第 1項 第 2款 規 定 不 符 。 則 聲 請 人 本 件 聲 請 ， 為  21

            無 理 由 ， 應 予 駁 回 。  22

        四 、 據 上 論 結 ， 本 件 聲 請 為 無 理 由 ， 爰 裁 定 如 主 文 。  23

        中     華     民     國    109    年     1     月     22    日  24

                          民 事 第 四 庭   審 判 長 法   官   施 介 元  25

                                            法   官   葉 淑 儀  26

                                            法   官   許 嘉 容  27

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  28

        如 不 服 本 裁 定 得 於 收 受 裁 定 正 本 後 10日 內 向 本 院 提 出 抗 告 狀 ， 並  29

        繳 納 抗 告 費 新 臺 幣 1,000元 整 。  30

        中     華     民     國    109    年     1     月     22    日  31
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３


