
臺灣苗栗地方法院刑事判決

　

                                             106年 度 原 訴 字 第 30號    02

        公 　 訴 　 人 　 臺 灣 苗 栗 地 方 檢 察 署 檢 察 官  03

        被 　 　 　 告 　 李 魁 寶  04

        選 任 辯 護 人 　 陳 惠 玲 律 師 （ 法 律 扶 助 ）  05

        被 　 　 　 告 　 邱 佑 七  06

        上 列 被 告 因 違 反 廢 棄 物 清 理 法 等 案 件 ， 經 檢 察 官 提 起 公 訴 （ 105  07

        年 度 偵 字 第 4732、 5937、 6006號 、 106 年 度 偵 字 第 1089、 1090、  08

        1121、 1135、 1136、 1137、 1405、 3036、 3968、 4274、 4280、 46  09

        64號 ） ， 本 院 判 決 如 下 ：  10

            主     文  11

        己 ○ ○ 犯 如 附 表 所 示 之 罪 ， 各 處 刑 及 沒 收 如 附 表 所 示 。 不 得 易 科  12

        罰 金 之 有 期 徒 刑 ， 應 執 行 有 期 徒 刑 參 年 陸 月 。 沒 收 部 分 併 執 行 之  13

        。  14

        己 ○ ○ 其 餘 被 訴 部 分 無 罪 。  15

        子 ○ ○ 共 同 犯 修 正 前 廢 棄 物 清 理 法 第 46條 第 4 款 之 非 法 清 理 廢 棄  16

        物 罪 ， 處 有 期 徒 刑 壹 年 貳 月 。 未 扣 案 之 犯 罪 所 得 新 臺 幣 玖 仟 元 沒  17

        收 ， 於 全 部 或 一 部 不 能 沒 收 或 不 宜 執 行 沒 收 時 ， 追 徵 其 價 額 。  18

            犯 罪 事 實  19

        一 、 己 ○ ○ 、 子 ○ ○ 均 為 砂 石 車 司 機 ， 且 未 領 有 廢 棄 物 清 除 處 理  20

            許 可 文 件 ， 竟 共 同 基 於 非 法 清 除 廢 棄 物 之 犯 意 聯 絡 、 各 自 基  21

            於 非 法 處 理 廢 棄 物 之 犯 意 ， 於 民 國 105 年 3 月 9 日 18時 許 ，  22

            由 己 ○ ○ 駕 駛 車 牌 號 碼 000-00號 營 業 貨 運 曳 引 車 牽 引 車 牌 號  23

            碼 00-00 號 營 業 半 拖 車 ， 以 新 臺 幣 （ 下 同 ） 9,450 元 之 代 價  24

            （ 計 算 式 ： 1 米 450 元 × 21米 ＝ 9,450 元 ， 已 取 得 ） ， 子 ○  25

            ○ 駕 駛 車 牌 號 碼 000-00號 營 業 貨 運 曳 引 車 牽 引 車 牌 號 碼 00-0  26

            0 號 營 業 半 拖 車 ， 以 9,000 元 之 代 價 （ 計 算 式 ： 1 米 450 元  27

            × 20米 ＝ 9,000 元 ， 已 取 得 ） ， 從 新 北 市 樹 林 區 「 欣 屋 建 材  28

            行 」 ， 各 裝 載 運 出 1 車 建 築 物 拆 除 工 程 所 產 生 ， 含 有 磚 塊 、  29

            磁 磚 、 水 泥 塊 、 廢 塑 膠 、 廢 木 材 、 隔 熱 棉 等 ， 未 經 分 類 而 不  30

            屬 於 營 建 剩 餘 土 石 方 處 理 方 案 適 用 範 圍 之 一 般 事 業 廢 棄 物 ，  31

            再 沿 國 道 1 號 高 速 公 路 往 南 行 駛 ， 而 共 同 非 法 清 除 上 開 一 般  32
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            事 業 廢 棄 物 ； 嗣 2 人 先 後 從 苗 栗 交 流 道 駛 離 高 速 公 路 ， 己 ○  01

            ○ 於 同 日 20時 44分 後 某 時 ， 將 所 載 運 1 車 廢 棄 物 任 意 傾 倒 棄  02

            置 在 臺 灣 地 區 不 詳 地 點 ， 子 ○ ○ 則 於 同 日 21時 許 ， 將 所 載 運  03

            1 車 廢 棄 物 任 意 傾 倒 棄 置 在 苗 栗 縣 ○ ○ 鄉 ○ ○ 段 00000  04

            0000段 0000 0000 地 號 國 有 土 地 （ 分 別 由 經 濟 部 水 利  05

            署 第 二 河 川 局 、 財 政 部 國 有 財 產 署 管 理 ） 上 ， 惟 尚 未 傾 倒 完  06

            畢 ， 即 遭 駕 駛 自 用 小 客 車 到 場 之 己 ○ ○ 阻 止 ， 子 ○ ○ 對 己 ○  07

            ○ 心 存 不 滿 ， 遂 將 剩 餘 廢 棄 物 任 意 傾 倒 棄 置 在 苗 栗 縣 大 湖 鄉  08

            栗 林 村 己 ○ ○ 之 停 車 場 ， 而 各 自 非 法 處 理 上 開 一 般 事 業 廢 棄  09

            物 。  10

        二 、 Ｃ ○ ○ （ 經 本 院 判 決 有 罪 ， 尚 未 確 定 ） 係 址 設 桃 園 市 ○ ○ 區  11

            ○ ○ 路 一 段 365 號 「 長 松 工 程 實 業 有 限 公 司 」 （ 下 稱 長 松 公  12

            司 ， 登 記 負 責 人 為 Ｃ ○ ○ 之 配 偶 乙 ○ ○ ） 之 實 際 負 責 人 ， 地  13

            ○ ○ （ 經 本 院 判 決 有 罪 ， 尚 未 確 定 ） 係 長 松 公 司 工 頭 （ 檢 察  14

            官 起 訴 書 誤 載 為 廠 長 ） ， 丙 ○ ○ （ 經 本 院 判 決 有 罪 ， 尚 未 確  15

            定 ） 從 事 營 造 工 程 工 地 管 理 、 車 輛 調 度 工 作 。 緣 長 松 公 司 產  16

            品 製 程 會 產 生 混 有 玻 璃 纖 維 、 水 泥 之 廢 土 （ 屬 一 般 事 業 廢 棄  17

            物 ， 下 稱 玻 璃 纖 維 混 合 物 ） ， Ｃ ○ ○ 為 清 除 逐 漸 累 積 而 堆 置  18

            在 廠 區 內 之 玻 璃 纖 維 混 合 物 ， 明 知 丙 ○ ○ 、 己 ○ ○ 均 未 領 有  19

            廢 棄 物 清 除 、 處 理 許 可 文 件 ， 竟 與 丙 ○ ○ 、 己 ○ ○ 共 同 基 於  20

            非 法 清 除 廢 棄 物 之 犯 意 聯 絡 ， 委 託 丙 ○ ○ 媒 介 己 ○ ○ 負 責 清  21

            運 玻 璃 纖 維 混 合 物 ， 己 ○ ○ 遂 於 105 年 6 月 間 某 日 ， 駕 駛 車  22

            牌 號 碼 000-00號 營 業 貨 運 曳 引 車 牽 引 車 牌 號 碼 00-00 號 營 業  23

            半 拖 車 ， 經 丙 ○ ○ 駕 駛 不 詳 小 客 車 引 導 進 入 長 松 公 司 廠 區 ，  24

            再 由 Ｃ ○ ○ 指 示 地 ○ ○ 協 助 裝 載 ， 地 ○ ○ 預 見 丙 ○ ○ 、 己 ○  25

            ○ 並 非 合 法 之 廢 棄 物 清 除 業 者 ， 仍 基 於 共 同 非 法 清 除 廢 棄 物  26

            之 不 確 定 故 意 ， 自 行 及 指 揮 不 知 情 之 外 籍 勞 工 操 作 挖 土 機 將  27

            玻 璃 纖 維 混 合 物 裝 載 至 曳 引 車 上 後 ， 己 ○ ○ 即 載 運 1 車 （ 約  28

            21米 ） 玻 璃 纖 維 混 合 物 離 去 ， 而 共 同 非 法 清 除 一 般 事 業 廢 棄  29

            物 ， 己 ○ ○ 並 透 過 丙 ○ ○ 取 得 21,000元 之 清 運 代 價 （ 計 算 式  30

            ： 1 米 1,000 元 × 21米 ＝ 21,000元 ） ， 丙 ○ ○ 則 取 得 420 元  31

２



            之 佣 金 （ 計 算 式 ： 1 米 20元 × 21米 ＝ 420 元 ） 。 宇 ○ ○ （ 經  01

            本 院 判 決 有 罪 ， 尚 未 確 定 ） 預 見 將 土 地 委 由 他 人 「 免 費 」 填  02

            土 ， 所 回 填 者 應 非 全 為 具 有 市 場 價 值 的 乾 淨 土 方 ， 而 包 含 由  03

            不 特 定 砂 石 車 司 機 載 運 前 來 、 營 建 工 程 所 產 生 、 未 經 分 類 之  04

            營 建 混 合 物 等 一 般 事 業 廢 棄 物 ， 竟 未 經 主 管 機 關 許 可 ， 基 於  05

            非 法 提 供 土 地 回 填 廢 棄 物 之 不 確 定 故 意 ， 於 105 年 5 月 間 ，  06

            與 庚 ○ ○ （ 經 本 院 判 決 有 罪 ， 尚 未 確 定 ） 、 自 稱 「 林 子 浚 」  07

            之 成 年 男 子 （ 下 稱 「 林 子 浚 」 ， 未 據 起 訴 ） 約 定 不 支 付 任 何  08

            代 價 ， 委 託 庚 ○ ○ 、 「 林 子 浚 」 為 宇 ○ ○ 所 有 苗 栗 縣 ○ ○ 鄉  09

            ○ ○ ○ 段 ○ ○ ○ ○ ○ 號 土 地 及 其 向 不 知 情 之 未 ○ ○ 所 承 租 同 段 4-  10

            14地 號 土 地 （ 下 合 稱 本 案 土 地 ， 位 在 省 道 台 3 線 119.5 公 里  11

            處 「 大 坡 塘 客 家 農 莊 」 後 方 農 路 旁 ） 填 土 ； 庚 ○ ○ 、 「 林 子  12

            浚 」 均 未 經 主 管 機 關 許 可 ， 且 均 未 領 有 廢 棄 物 清 除 、 處 理 許  13

            可 文 件 ， 竟 共 同 基 於 非 法 提 供 土 地 回 填 廢 棄 物 、 非 法 處 理 廢  14

            棄 物 之 單 一 犯 意 聯 絡 ， 於 105 年 5 月 間 至 同 年 6 月 間 ， 允 許  15

            不 特 定 砂 石 車 司 機 以 1 車 1,200 元 之 代 價 ， 將 所 載 運 營 建 工  16

            程 所 產 生 ， 含 有 磚 塊 、 木 板 、 磁 磚 、 塑 膠 等 ， 未 經 分 類 而 不  17

            屬 於 營 建 剩 餘 土 石 方 處 理 方 案 適 用 範 圍 之 一 般 事 業 廢 棄 物 ，  18

            傾 倒 回 填 在 本 案 土 地 （ 體 積 計 260 立 方 公 尺 ， 以 1 車 20米 計  19

            算 ， 共 13車 ） ， 及 允 許 己 ○ ○ 將 所 載 運 上 開 玻 璃 纖 維 混 合 物  20

            傾 倒 回 填 在 本 案 土 地 （ 此 部 分 不 在 宇 ○ ○ 認 識 範 圍 內 ） ， 再  21

            由 庚 ○ ○ 或 「 林 子 浚 」 所 僱 請 不 詳 司 機 操 作 挖 土 機 予 以 整 平  22

            、 覆 蓋 乾 淨 土 方 掩 埋 ， 而 與 宇 ○ ○ 、 「 林 子 浚 」 共 同 非 法 提  23

            供 土 地 回 填 廢 棄 物 ， 與 「 林 子 浚 」 、 己 ○ ○ 、 其 他 不 特 定 砂  24

            石 車 司 機 及 挖 土 機 司 機 共 同 非 法 處 理 上 開 一 般 事 業 廢 棄 物 （  25

            己 ○ ○ 僅 參 與 處 理 玻 璃 纖 維 混 合 物 部 分 ） ， 庚 ○ ○ 並 取 得 15  26

            ,600元 之 代 價 （ 計 算 式 ： 1,200 元 × 13＝ 15,600元 ） 。  27

        三 、 己 ○ ○ 、 辛 ○ ○ （ 經 本 院 判 決 有 罪 確 定 ） 、 寅 ○ ○ （ 經 本 院  28

            判 決 有 罪 確 定 ） 、 亥 ○ ○ （ 經 本 院 判 決 有 罪 確 定 ） 均 未 領 有  29

            廢 棄 物 清 除 處 理 許 可 文 件 ， 竟 共 同 基 於 非 法 清 除 、 處 理 廢 棄  30

            物 之 犯 意 聯 絡 ， 於 105 年 7 月 4 日 某 時 ， 由 寅 ○ ○ 駕 駛 車 牌  31
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            號 碼 000-00號 營 業 貨 運 曳 引 車 牽 引 車 牌 號 碼 00-00 號 營 業 半  01

            拖 車 ， 以 19,200元 之 代 價 （ 計 算 式 ： 1 米 600 元 × 32米 ＝ 19  02

            ,200元 ， 已 取 得 ） ， 從 新 北 市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 往 龜 山 方 向 重 劃  03

            區 內 之 夾 子 車 ， 裝 載 運 出 1 車 營 建 工 程 所 產 生 ， 含 有 磚 塊 、  04

            水 泥 塊 、 塑 膠 袋 等 ， 未 經 分 類 而 不 屬 於 營 建 剩 餘 土 石 方 處 理  05

            方 案 適 用 範 圍 之 一 般 事 業 廢 棄 物 ， 亥 ○ ○ 駕 駛 車 牌 號 碼 000-  06

            00號 營 業 貨 運 曳 引 車 牽 引 車 牌 號 碼 00-00 號 營 業 半 拖 車 ， 以  07

            35,000元 之 代 價 （ 計 算 式 ： 1 米 1,000 元 × 35米 ＝ 35,000元  08

            ； 嗣 將 其 中 10,000元 交 予 己 ○ ○ ， 己 ○ ○ 又 將 其 中 3,000 元  09

            交 予 辛 ○ ○ ） ， 從 桃 園 市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 某 工 地 ， 裝 載 運 出 1  10

            車 營 建 工 程 所 產 生 ， 含 有 磚 塊 、 土 、 塑 膠 袋 等 ， 未 經 分 類 而  11

            不 屬 於 營 建 剩 餘 土 石 方 處 理 方 案 適 用 範 圍 之 一 般 事 業 廢 棄 物  12

            ， 再 經 己 ○ ○ 居 中 聯 絡 後 ， 於 105 年 7 月 5 日 4 時 許 ， 由 己  13

            ○ ○ 駕 駛 車 牌 號 碼 00-0000 號 自 用 小 客 車 引 導 寅 ○ ○ 及 把 風  14

            ， 辛 ○ ○ 駕 駛 車 牌 號 碼 0000-00 號 自 用 小 客 車 把 風 及 引 導 亥  15

            ○ ○ ， 將 所 載 運 各 1 車 廢 棄 物 任 意 傾 倒 棄 置 在 苗 栗 縣 ○ ○ 鄉  16

            ○ 道 00 000000 0里 000000000 0路 ○ ○ ○ ○ ○  17

            ○ 段 ○ ○ ○ 段 0000000 地 號 私 有 土 地 ） ， 而 共 同 非 法 清 除 、  18

            處 理 上 開 一 般 事 業 廢 棄 物 。  19

        四 、 己 ○ ○ 、 寅 ○ ○ （ 經 本 院 判 決 有 罪 確 定 ） 均 未 領 有 廢 棄 物 清  20

            除 處 理 許 可 文 件 ， 竟 共 同 基 於 非 法 清 除 、 處 理 廢 棄 物 之 犯 意  21

            聯 絡 ， 於 105 年 7 月 7 日 某 時 ， 由 己 ○ ○ 駕 駛 車 牌 號 碼 000-  22

            00號 營 業 貨 運 曳 引 車 牽 引 車 牌 號 碼 00-00 號 營 業 半 拖 車 ， 以  23

            7,980 元 之 代 價 （ 計 算 式 ： 1 米 420 元 × 19米 ＝ 7,980 元 ，  24

            已 取 得 ） ， 從 臺 北 市 某 工 地 ， 寅 ○ ○ 駕 駛 車 牌 號 碼 000-00號  25

            營 業 貨 運 曳 引 車 牽 引 車 牌 號 碼 00-00 號 營 業 半 拖 車 ， 以 5,00  26

            0 元 之 代 價 （ 已 取 得 ） ， 從 新 北 市 鶯 歌 區 「 寶 磊 實 業 股 份 有  27

            限 公 司 」 ， 各 裝 載 運 出 1 車 營 建 工 程 所 產 生 ， 含 有 磚 塊 、 水  28

            泥 塊 、 塑 膠 、 水 管 、 麻 布 袋 、 木 材 等 ， 未 經 分 類 而 不 屬 於 營  29

            建 剩 餘 土 石 方 處 理 方 案 適 用 範 圍 之 一 般 事 業 廢 棄 物 ， 再 於 10  30

            5 年 7 月 8 日 2 時 許 ， 在 苗 栗 縣 三 灣 鄉 省 道 台 3 線 會 合 行 駛  31

４



            後 ， 將 所 載 運 各 1 車 廢 棄 物 任 意 傾 倒 棄 置 在 苗 栗 縣 ○ ○ 鄉 ○  01

            道 台 3 線 100.8 公 里 處 北 上 路 旁 空 地 （ 即 大 河 底 段 1061之 25  02

            、 1061之 26地 號 私 有 土 地 ） ， 而 共 同 非 法 清 除 、 處 理 上 開 一  03

            般 事 業 廢 棄 物 。  04

        五 、 甲 ○ ○ （ 經 本 院 判 決 有 罪 ， 尚 未 確 定 ） 係 址 設 桃 園 市 ○ ○ 區  05

            ○ ○ 路 ○ 段 000 巷 00弄 0 ○ 0 號 「 東 利 達 股 份 有 限 公 司 」 （  06

            下 稱 東 利 達 公 司 ） 之 負 責 人 ， 丑 ○ ○ （ 經 本 院 判 決 有 罪 ， 尚  07

            未 確 定 ） 係 東 利 達 公 司 蘆 竹 廠 廠 長 ， 渠 等 與 玄 ○ ○ （ 經 本 院  08

            判 決 有 罪 ， 尚 未 確 定 ） 、 戌 ○ ○ （ 經 本 院 判 決 有 罪 ， 尚 未 確  09

            定 ） 、 吳 垣 秀 （ 綽 號 「 紅 頭 」 ， 已 死 亡 ） 、 寅 ○ ○ （ 經 本 院  10

            判 決 有 罪 確 定 ） 、 己 ○ ○ 、 辛 ○ ○ （ 經 本 院 判 決 有 罪 確 定 ）  11

            均 未 領 有 廢 棄 物 清 除 處 理 許 可 文 件 。 緣 東 利 達 公 司 蘆 竹 廠 因  12

            出 售 部 分 土 地 ， 為 如 期 點 交 ， 須 清 除 原 堆 置 在 廠 房 內 、 該 公  13

            司 生 產 硫 酸 銅 製 程 所 產 生 、 以 太 空 包 盛 裝 之 銅 土 一 批 （ 萃 出  14

            液 中 之 銅 濃 度 每 公 升 7,080 毫 克 〈 有 害 事 業 廢 棄 物 認 定 標 準  15

            附 表 四 之 標 準 為 每 公 升 15毫 克 〉 、 鉻 濃 度 每 公 升 7.08毫 克 〈  16

            有 害 事 業 廢 棄 物 認 定 標 準 附 表 四 之 標 準 為 每 公 升 5 毫 克 〉 ，  17

            均 超 過 有 害 事 業 廢 棄 物 認 定 標 準 ， 而 屬 有 害 事 業 廢 棄 物 ， 下  18

            稱 本 案 銅 土 ） ， 甲 ○ ○ 、 玄 ○ ○ 、 戌 ○ ○ 、 吳 垣 秀 、 寅 ○ ○  19

            、 丑 ○ ○ 、 己 ○ ○ 、 辛 ○ ○ 等 人 竟 共 同 基 於 非 法 清 除 、 處 理  20

            廢 棄 物 及 任 意 棄 置 有 害 事 業 廢 棄 物 之 犯 意 （ 寅 ○ ○ 、 己 ○ ○  21

            、 辛 ○ ○ 就 任 意 棄 置 有 害 事 業 廢 棄 物 部 分 為 不 確 定 故 意 ） 聯  22

            絡 ， 由 甲 ○ ○ 委 請 承 攬 拆 除 廠 房 工 程 之 玄 ○ ○ ， 玄 ○ ○ 透 過  23

            其 員 工 黃 ○ ○ （ 未 據 起 訴 ） 介 紹 委 託 戌 ○ ○ ， 戌 ○ ○ 再 媒 介  24

            吳 垣 秀 負 責 清 運 本 案 銅 土 ， 經 吳 垣 秀 、 戌 ○ ○ 透 過 玄 ○ ○ 向  25

            甲 ○ ○ 報 價 稱 清 運 費 用 為 每 公 斤 7 、 8 元 ， 獲 甲 ○ ○ 首 肯 後  26

            ， 吳 垣 秀 即 邀 同 寅 ○ ○ ， 於 105 年 7 月 13日 （ 起 訴 書 誤 載 為  27

            15日 ） 日 間 ， 由 吳 垣 秀 駕 駛 不 詳 曳 引 車 、 寅 ○ ○ 駕 駛 車 牌 號  28

            碼 000-00號 營 業 貨 運 曳 引 車 牽 引 車 牌 號 碼 00-00 號 營 業 半 拖  29

            車 ， 經 戌 ○ ○ 駕 駛 不 詳 小 客 車 在 前 引 導 ， 一 起 進 入 東 利 達 公  30

            司 蘆 竹 廠 ， 再 經 丑 ○ ○ 依 甲 ○ ○ 指 示 ， 指 揮 員 工 以 堆 高 機 將  31
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            盛 裝 本 案 銅 土 之 太 空 包 移 出 廠 房 ， 另 由 不 詳 之 人 以 夾 子 車 將  01

            本 案 銅 土 傾 倒 在 曳 引 車 上 （ 太 空 包 隨 後 取 出 ， 未 隨 車 清 除 ）  02

            後 ， 裝 載 運 出 2 車 本 案 銅 土 ， 並 由 甲 ○ ○ 透 過 玄 ○ ○ 當 場 交  03

            付 25萬 元 予 吳 垣 秀 （ 嗣 吳 垣 秀 將 其 中 24,300元 分 配 予 寅 ○ ○  04

            【 計 算 式 ： 1 米 900 元 × 27米 ＝ 24,300元 ； 寅 ○ ○ 又 將 其 中  05

            5,000 元 交 予 己 ○ ○ ， 己 ○ ○ 又 將 其 中 3,000 元 交 予 辛 ○ ○  06

            】 、 4,000 元 分 配 予 戌 ○ ○ ） 。 寅 ○ ○ 運 出 本 案 銅 土 （ 約 27  07

            米 ） 後 ， 先 返 回 桃 園 市 大 溪 區 居 處 休 息 ， 俟 與 己 ○ ○ 聯 繫 詢  08

            問 有 無 傾 倒 地 點 後 ， 於 同 日 晚 間 ， 駛 至 苗 栗 縣 大 湖 鄉 栗 林 村  09

            己 ○ ○ 之 停 車 場 ， 將 載 有 本 案 銅 土 之 上 開 半 拖 車 留 置 該 處 ，  10

            駕 駛 上 開 曳 引 車 前 往 臺 中 市 進 廠 維 修 ， 翌 （ 14） 日 又 返 回 桃  11

            園 市 大 溪 區 居 處 ， 迨 於 105 年 7 月 15日 凌 晨 與 己 ○ ○ 聯 繫 確  12

            認 已 找 到 可 傾 倒 地 點 後 ， 寅 ○ ○ 再 駕 駛 上 開 曳 引 車 至 己 ○ ○  13

            之 停 車 場 與 己 ○ ○ 、 辛 ○ ○ 會 合 ， 並 聯 結 上 開 半 拖 車 ， 準 備  14

            出 發 傾 倒 。 己 ○ ○ 、 辛 ○ ○ 另 共 同 基 於 損 壞 公 務 員 職 務 上 掌  15

            管 物 品 之 犯 意 聯 絡 ， 於 同 日 凌 晨 3 時 許 ， 由 己 ○ ○ 駕 駛 車 牌  16

            號 碼 000-0000號 自 用 小 客 車 附 載 辛 ○ ○ ， 至 苗 栗 縣 ○ ○ 鄉 ○  17

            道 台 3 線 140 公 里 處 ， 並 提 供 其 所 有 之 噴 漆 輔 助 器 ， 由 辛 ○  18

            ○ 下 車 以 噴 漆 方 式 損 壞 苗 栗 縣 警 察 局 大 湖 分 局 校 林 派 出 所 員  19

            警 職 務 上 掌 管 之 路 口 監 視 器 鏡 頭 7 只 ， 藉 以 掩 飾 犯 行 ， 隨 後  20

            即 由 辛 ○ ○ 駕 駛 車 牌 號 碼 0000-00 號 自 用 小 客 車 前 往 景 山 橋  21

            把 風 ， 寅 ○ ○ 則 依 辛 ○ ○ 以 無 線 電 告 知 之 行 駛 路 線 ， 載 運 本  22

            案 銅 土 至 苗 栗 縣 大 湖 鄉 省 道 台 3 線 140 公 里 處 往 鄉 道 苗 52之  23

            3 線 南 向 3 公 里 （ 起 訴 書 誤 載 為 3 公 尺 ） 處 ， 未 經 同 意 ， 擅  24

            自 將 之 傾 倒 在 該 處 公 有 及 私 人 山 坡 地 （ 即 南 湖 段 0000-000○  25

            ○ 號 鎮 ○ ○ ○ ○ ○ 段 0000-0000 、 0000-000地 號 私 有 土 地 ，  26

            位 於 鯉 魚 潭 水 庫 集 水 區 範 圍 內 ， 下 稱 本 案 山 坡 地 ） ， 以 此 方  27

            式 共 同 非 法 清 除 、 處 理 廢 棄 物 及 任 意 棄 置 有 害 事 業 廢 棄 物 （  28

            吳 垣 秀 所 載 運 本 案 銅 土 則 下 落 不 明 ） ， 幸 未 致 生 水 土 流 失 之  29

            結 果 。  30

        六 、 案 經 經 濟 部 水 利 署 第 二 河 川 局 委 任 宙 ○ ○ 、 苗 栗 縣 警 察 局 大  31
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            湖 分 局 委 任 丁 ○ ○ 、 苗 栗 縣 卓 蘭 鎮 公 所 委 任 天 ○ ○ 、 經 濟 部  01

            水 利 署 中 區 水 資 源 局 委 任 李 東 炫 律 師 告 訴 及 臺 灣 苗 栗 地 方 檢  02

            察 署 （ 下 稱 苗 檢 ） 檢 察 官 指 揮 苗 栗 縣 警 察 局 大 湖 分 局 、 頭 份  03

            分 局 調 查 後 報 告 苗 檢 檢 察 官 暨 自 動 檢 舉 偵 查 起 訴 。  04

            理     由  05

        一 、 有 罪 部 分 ：  06

        （ 一 ） 證 據 能 力 之 說 明 ：  07

            � 本 判 決 所 引 用 被 告 己 ○ ○ 、 子 ○ ○ （ 下 合 稱 被 告 2 人 ） 以  08

              外 之 人 於 審 判 外 之 言 詞 或 書 面 陳 述 ， 業 經 本 院 於 審 判 程 序  09

              對 當 事 人 提 示 並 告 以 要 旨 ， 檢 察 官 、 被 告 2 人 及 辯 護 人 陳  10

              惠 玲 律 師 （ 下 稱 辯 護 人 ） 均 未 就 其 證 據 能 力 聲 明 異 議 （ 本  11

              院 卷 二 第 181 至 183 頁 ， 卷 三 第 309 至 312 、 317 頁 ， 卷  12

              九 第 191 至 203 頁 ） ， 應 認 已 獲 一 致 同 意 作 為 證 據 ， 本 院  13

              審 酌 相 關 陳 述 作 成 時 之 情 況 ， 尚 無 違 法 或 證 明 力 明 顯 過 低  14

              之 瑕 疵 ， 與 本 案 待 證 事 實 復 具 有 相 當 關 連 性 ， 認 為 適 當 ，  15

              不 論 該 等 傳 聞 證 據 是 否 具 備 刑 事 訴 訟 法 第 159 條 之 1 至 第  16

              159 條 之 4 所 定 情 形 ， 依 同 法 第 159 條 之 5 第 1 項 規 定 ，  17

              均 得 作 為 證 據 。  18

            � 以 下 認 定 犯 罪 事 實 所 憑 之 照 片 等 非 供 述 證 據 ， 皆 查 無 經 偽  19

              造 、 變 造 或 違 法 取 得 之 情 事 ， 且 與 本 案 待 證 事 實 具 有 自 然  20

              之 關 連 性 ， 亦 有 證 據 能 力 。  21

        （ 二 ） 犯 罪 事 實 之 認 定 ：  22

            � 犯 罪 事 實 一 （ 即 起 訴 書 附 表 編 號 1 ） 部 分 ：  23

            � 訊 據 被 告 己 ○ ○ 矢 口 否 認 犯 行 ， 辯 稱 ： 我 沒 有 倒 在 獅 潭 的  24

              現 場 ， 我 從 三 義 交 流 道 下 開 回 卓 蘭 ， 再 開 去 東 勢 區 明 正 里  25

              有 一 個 建 案 需 要 回 填 ， 我 倒 在 那 裡 ， 他 的 等 級 可 以 收 磚 塊  26

              ， 子 ○ ○ 後 來 打 電 話 給 我 ， 說 他 沒 地 方 倒 ， 他 想 過 來 倒 ，  27

              但 我 那 邊 的 土 尾 說 不 行 ， 他 後 來 開 ○ ○ ○ 鄉 ○ ○ 段 的 土 地  28

              亂 倒 ， 我 沒 有 帶 他 去 云 云 。 辯 護 人 則 以 ： 被 告 己 ○ ○ 於 10  29

              5 年 3 月 9 日 所 載 送 之 建 築 廢 棄 物 ， 係 運 往 苗 栗 縣 ○ ○ 鎮  30

              ○ ○ ○ ○ ○ 段 00地 號 回 填 案 所 指 定 之 地 點 ， 係 受 主 管 機 關  31
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              許 可 ， 起 訴 書 附 表 編 號 1 所 示 之 廢 棄 物 並 非 被 告 己 ○ ○ 所  01

              傾 倒 ， 被 告 己 ○ ○ 並 無 指 示 被 告 子 ○ ○ 將 營 建 廢 棄 物 傾 倒  02

              於 起 訴 書 附 表 編 號 1 所 示 之 地 點 等 語 ， 為 被 告 己 ○ ○ 辯 護  03

              。  04

            � 前 開 犯 罪 事 實 ， 除 被 告 子 ○ ○ 係 遭 何 人 阻 止 部 分 （ 詳 後 述  05

              ） 外 ， 業 據 被 告 子 ○ ○ 於 警 詢 、 偵 查 中 及 本 院 準 備 程 序 、  06

              審 理 時 坦 白 承 認 （ 106 年 度 偵 字 第 1136號 卷 ， 下 稱 1136偵  07

              卷 ， 第 23至 25頁 ； 106 年 度 偵 字 第 1089號 卷 ， 下 稱 1089偵  08

              卷 ， 第 158 頁 反 面 至 第 159 頁 反 面 ； 本 院 卷 二 第 99、 180  09

              頁 ， 卷 五 第 76至 130 、 287 、 293 至 294 、 391 至 393 頁  10

              ， 卷 九 第 205 、 219 至 231 頁 ） ， 核 與 被 告 己 ○ ○ 供 述 及  11

              證 人 宙 ○ ○ 、 卯 ○ ○ 、 癸 ○ ○ 、 申 ○ ○ 、 辰 ○ ○ 證 述 之 情  12

              節 大 抵 吻 合 （ 1136偵 卷 第 38至 40頁 ； 1089偵 卷 第 158 頁 反  13

              面 ； 本 院 卷 五 第 57至 75、 258 至 292 、 353 至 388 頁 ） ，  14

              並 有 苗 栗 縣 政 府 環 境 保 護 局 105 年 10月 4 日 環 廢 字 第 1050  15

              033396號 函 及 所 附 苗 栗 縣 事 業 廢 棄 物 處 理 稽 查 紀 錄 工 作 單  16

              、 稽 查 圖 片 檔 案 資 料 、 地 籍 圖 、 苗 栗 縣 警 察 局 大 湖 分 局 10  17

              5 年 11月 27日 、 105 年 12月 1 日 偵 查 報 告 、 泰 安 分 駐 所 巡  18

              佐 兼 副 所 長 申 ○ ○ 107 年 12月 12日 職 務 報 告 、 相 關 現 場 照  19

              片 、 指 證 相 片 、 土 地 登 記 公 務 用 謄 本 、 車 輛 詳 細 資 料 報 表  20

              、 交 通 部 高 速 公 路 局 委 託 遠 通 電 收 股 份 有 限 公 司 車 輛 通 行  21

              明 細 、 苗 栗 縣 政 府 環 境 保 護 局 107 年 4 月 25日 環 廢 字 第 10  22

              70017290號 函 等 在 卷 可 資 佐 證 （ 1136偵 卷 第 41至 48頁 ； 10  23

              5 年 度 他 字 第 578 號 卷 ， 下 稱 他 卷 ， 第 334 至 341 頁 ； 10  24

              5 年 度 偵 字 第 6006號 卷 ， 下 稱 6006偵 卷 ， 第 26頁 ； 105 年  25

              度 偵 字 第 5937號 卷 ， 下 稱 5937偵 卷 ， 第 110 頁 ； 本 院 卷 二  26

              第 361 至 362 頁 ， 卷 三 第 99、 377 至 378 頁 ， 卷 五 第 29至  27

              31、 237 頁 ） ， 足 認 被 告 子 ○ ○ 前 揭 自 白 與 事 實 相 符 ， 可  28

              以 採 信 。 前 揭 經 被 告 子 ○ ○ 自 白 且 有 相 關 證 據 足 憑 之 事 實  29

              ， 除 被 告 己 ○ ○ 所 載 運 物 品 是 否 為 未 經 分 類 之 一 般 事 業 廢  30

              棄 物 、 有 無 任 意 傾 倒 棄 置 部 分 （ 詳 後 述 ） 外 ， 亦 均 為 被 告  31
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              己 ○ ○ 所 不 爭 執 ， 而 堪 予 認 定 ， 合 先 敘 明 。  01

            � 被 告 子 ○ ○ 傾 倒 棄 置 在 苗 栗 縣 ○ ○ 鄉 ○ ○ 段 000 0000 地  02

              號 土 地 上 之 物 品 ， 經 苗 栗 縣 政 府 環 境 保 護 局 於 105 年 9 月  03

              28日 派 員 會 同 苗 栗 縣 警 察 局 大 湖 分 局 汶 水 派 出 所 履 勘 ， 認  04

              係 建 築 物 拆 除 工 程 產 出 之 營 建 混 合 物 ， 有 苗 栗 縣 政 府 環 境  05

              保 護 局 105 年 10月 4 日 環 廢 字 第 1050033396號 函 及 所 附 苗  06

              栗 縣 事 業 廢 棄 物 處 理 稽 查 紀 錄 工 作 單 、 稽 查 圖 片 檔 案 資 料  07

              、 苗 栗 縣 警 察 局 大 湖 分 局 105 年 11月 27日 、 105 年 12月 1  08

              日 偵 查 報 告 在 卷 可 稽 （ 1136偵 卷 第 41至 43頁 ； 他 卷 第 334  09

              頁 ； 6006偵 卷 第 26頁 ） 。 被 告 子 ○ ○ 於 本 院 審 理 時 以 證 人  10

              身 分 證 稱 ： 那 些 東 西 就 是 人 家 蓋 房 子 拆 下 來 的 廢 磚 跟 水 泥  11

              塊 ， 是 建 築 拆 除 工 程 所 產 生 的 ， 還 有 塑 膠 、 木 頭 夾 雜 在 裡  12

              面 ， 沒 有 完 全 分 類 好 、 把 一 些 不 屬 於 水 泥 或 磚 的 東 西 清 乾  13

              淨 等 語 （ 本 院 卷 五 第 79至 80、 112 、 115 至 116 頁 ） 。 證  14

              人 即 105 年 9 月 28日 到 場 履 勘 之 苗 栗 縣 政 府 環 境 保 護 局 稽  15

              查 人 員 卯 ○ ○ 於 審 判 中 證 稱 ： 現 場 看 到 被 棄 置 的 是 一 些 磚  16

              塊 、 水 泥 塊 跟 拆 除 後 的 一 些 廢 棄 物 ， 稽 查 圖 片 檔 案 照 片 就  17

              是 我 拍 的 當 時 現 場 狀 況 ， 照 片 看 的 出 來 有 部 分 是 廢 磁 磚 ，  18

              廢 塑 膠 以 現 有 照 片 來 看 是 數 量 不 多 ， 有 一 堆 混 凝 土 塊 是 用  19

              太 空 包 裝 著 ， 也 棄 置 在 現 場 ， 依 我 經 驗 判 斷 這 一 堆 廢 棄 物  20

              應 該 是 沒 有 經 過 分 類 ， 假 如 有 分 類 的 話 應 該 就 不 會 有 混 雜  21

              那 些 東 西 等 語 （ 本 院 卷 五 第 355 至 358 、 362 至 365 頁 ）  22

              。 證 人 即 前 揭 苗 栗 縣 事 業 廢 棄 物 處 理 稽 查 紀 錄 工 作 單 之 承  23

              辦 員 癸 ○ ○ 於 審 判 中 證 稱 ： 稽 查 圖 片 檔 案 資 料 照 片 上 面 看  24

              起 來 卯 ○ ○ 去 稽 查 的 地 點 被 傾 倒 的 是 營 建 混 合 物 ， 就 是 經  25

              過 建 築 物 拆 除 工 程 未 經 分 類 所 產 出 的 營 建 廢 棄 物 ， 有 廢 磚  26

              、 廢 磁 磚 、 廢 水 泥 塊 ， 應 該 還 有 廢 塑 膠 之 類 的 ， 右 上 角 照  27

              片 放 大 後 看 的 出 來 有 廢 木 材 、 廢 木 條 這 類 東 西 ， 左 上 角 照  28

              片 還 看 的 出 原 本 會 用 在 天 花 板 的 黃 色 隔 熱 棉 ， 左 下 角 照 片  29

              還 能 看 到 夾 雜 條 狀 的 、 好 像 是 廢 塑 膠 管 ， 依 我 的 判 斷 這 一  30

              堆 廢 棄 物 沒 有 經 過 分 類 ， 產 源 就 是 從 拆 除 的 工 程 直 接 載 運  31

９



              出 來 的 等 語 （ 本 院 卷 五 第 262 至 265 頁 ） 。 綜 上 事 證 ， 被  01

              告 子 ○ ○ 所 載 運 物 品 係 建 築 物 拆 除 工 程 所 產 生 ， 含 有 磚 塊  02

              、 磁 磚 、 水 泥 塊 、 廢 塑 膠 、 廢 木 材 、 隔 熱 棉 等 ， 未 經 分 類  03

              而 不 屬 於 營 建 剩 餘 土 石 方 處 理 方 案 適 用 範 圍 之 一 般 事 業 廢  04

              棄 物 ， 洵 無 疑 問 。 而 被 告 己 ○ ○ 所 載 運 物 品 ， 與 被 告 子 ○  05

              ○ 所 載 運 物 品 來 源 相 同 （ 欣 屋 建 材 行 ） ， 清 運 費 用 單 價 相  06

              同 （ 1 米 450 元 ） ， 又 係 於 同 日 密 接 之 時 間 先 後 完 成 裝 載  07

              ， 衡 情 等 級 、 品 質 應 無 明 顯 不 同 之 理 ， 故 被 告 己 ○ ○ 所 載  08

              運 物 品 亦 係 建 築 物 拆 除 工 程 所 產 生 ， 含 有 磚 塊 、 磁 磚 、 水  09

              泥 塊 、 廢 塑 膠 、 廢 木 材 、 隔 熱 棉 等 ， 未 經 分 類 而 不 屬 於 營  10

              建 剩 餘 土 石 方 處 理 方 案 適 用 範 圍 之 一 般 事 業 廢 棄 物 乙 節 ，  11

              應 堪 認 定 。  12

            � 被 告 子 ○ ○ 雖 於 警 詢 時 供 稱 ： 我 會 把 我 自 己 所 傾 到 的 磚 塊  13

              廢 棄 物 清 理 掉 2 小 堆 ， 另 外 1 堆 磚 塊 廢 棄 物 的 部 分 要 問 己  14

              ○ ○ 他 本 人 等 語 （ 1136偵 卷 第 24頁 ） ； 於 偵 查 中 供 稱 ： 我  15

              倒 了 兩 小 堆 ， 大 堆 的 應 該 是 己 ○ ○ 倒 的 等 語 （ 4664偵 卷 一  16

              第 132 頁 反 面 ） 。 惟 觀 諸 被 告 子 ○ ○ 於 警 詢 時 供 稱 ： 己 ○  17

              ○ 載 運 1 台 磚 塊 廢 棄 物 不 知 道 他 載 運 到 哪 傾 倒 等 語 （ 1136  18

              偵 卷 第 23頁 ） ； 於 本 院 準 備 程 序 時 供 稱 ： 我 倒 的 時 候 是 乾  19

              淨 的 ， 都 沒 有 人 倒 過 ， 過 幾 天 汶 水 派 出 所 的 所 長 來 找 我 ，  20

              他 帶 我 去 現 場 看 ， 有 1 車 磚 頭 ， 問 我 是 不 是 我 倒 的 ， 我 不  21

              知 道 是 誰 倒 的 等 語 （ 本 院 卷 二 第 99頁 ） ； 於 審 判 中 以 證 人  22

              身 分 證 稱 ： 我 沒 有 看 到 己 ○ ○ 到 那 個 地 方 去 倒 他 那 1 車 的  23

              營 建 廢 棄 物 ， 己 ○ ○ 也 沒 有 跟 我 說 他 有 去 倒 在 那 個 地 方 ，  24

              己 ○ ○ 他 開 的 大 車 並 沒 有 出 現 在 我 倒 的 現 場 ， 現 場 除 了 我  25

              倒 的 兩 小 堆 之 外 ， 還 有 一 大 堆 廢 磚 塊 、 水 泥 塊 我 沒 有 看 到  26

              是 誰 倒 的 ， 我 倒 的 時 候 是 空 的 ， 是 乾 淨 的 ， 還 沒 有 其 他 廢  27

              磚 塊 、 廢 水 泥 塊 ， 我 後 來 去 看 己 ○ ○ 停 車 的 地 方 ， 他 的 車  28

              斗 是 空 的 ， 事 後 我 被 警 察 通 知 了 ， 看 現 場 還 有 其 他 的 ， 看  29

              起 來 跟 我 倒 的 東 西 很 像 ， 我 才 猜 說 那 是 己 ○ ○ 倒 的 ， 我 想  30

              他 應 該 是 先 倒 在 別 的 地 方 ， 之 後 再 拿 來 這 裡 倒 等 語 （ 本 院  31
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              卷 五 第 93至 94、 109 、 111 、 125 至 127 頁 ） ， 足 見 被 告  01

              子 ○ ○ 曾 指 稱 現 場 另 一 堆 廢 棄 物 係 被 告 己 ○ ○ 所 傾 倒 云 云  02

              ， 純 屬 個 人 臆 測 ， 不 能 逕 予 採 信 。 此 外 ， 復 無 其 他 積 極 證  03

              據 可 佐 ， 則 公 訴 意 旨 認 被 告 己 ○ ○ 亦 將 所 載 運 1 車 廢 棄 物  04

              任 意 棄 置 在 苗 栗 縣 ○ ○ 鄉 ○ ○ 段 ○ ○ ○  ○ ○ ○ ○  ○ 號 土 地 ， 難  05

              謂 有 據 。 被 告 己 ○ ○ 固 辯 稱 將 所 載 運 物 品 傾 倒 在 經 主 管 機  06

              關 許 可 、 得 收 容 磚 塊 之 場 所 ， 然 經 本 院 依 辯 護 人 聲 請 （ 見  07

              本 院 卷 五 第 51頁 ） 傳 喚 該 場 所 負 責 人 Ａ ○ ○ 到 庭 作 證 ， 證  08

              人 Ａ ○ ○ 證 稱 ： 我 有 二 件 回 填 申 請 案 ， 我 曾 接 過 己 ○ ○ 的  09

              電 話 ， 他 問 我 說 我 的 回 填 案 可 以 收 什 麼 東 西 ， 我 的 回 填 案  10

              可 以 收 回 填 物 的 種 類 到 B5， 就 是 營 建 廢 棄 物 、 B5類 ， 超 過  11

              B5類 就 不 行 了 ， 這 是 我 核 准 的 範 圍 ， 105 年 3 月 10日 上 午  12

              9 點 半 環 保 署 有 到 現 場 會 勘 、 採 樣 化 驗 ， 環 保 署 來 現 場 會  13

              勘 之 前 己 ○ ○ 有 無 跟 我 電 話 聯 絡 上 我 現 在 沒 有 印 象 ， 因 為  14

              我 還 有 其 他 的 事 業 ， 可 能 不 在 ， 現 場 是 交 代 我 土 地 的 代 理  15

              人 跟 我 哥 哥 、 其 他 的 工 作 人 員 ， 要 有 聯 單 我 們 才 會 收 ， 可  16

              以 進 場 的 時 間 是 早 上 6 點 半 到 晚 上 6 點 半 ， 只 會 在 這 個 時  17

              段 收 ， 這 是 跟 縣 府 簽 訂 行 政 契 約 的 規 定 時 間 ， 以 後 就 不 能  18

              進 場 了 ， 原 則 上 是 沒 有 人 在 ， 會 關 上 鐵 門 ， 要 有 人 開 才 有  19

              辦 法 讓 他 倒 ， 但 我 一 再 告 誡 不 能 這 樣 做 ， 因 為 我 不 同 意 ，  20

              我 算 管 理 的 蠻 嚴 的 ， 己 ○ ○ 有 打 過 電 話 給 我 問 今 天 有 收 嗎  21

              ， 記 得 應 該 是 早 上 ， 晚 上 6 點 半 之 後 打 來 一 定 被 我 罵 的 ，  22

              也 不 可 能 讓 他 進 去 等 語 （ 本 院 卷 七 第 303 至 340 頁 ） ， 已  23

              清 楚 說 明 被 告 己 ○ ○ 不 可 能 於 20時 44分 許 後 之 夜 間 徵 得 Ａ  24

              ○ ○ 或 其 他 工 作 人 員 同 意 ， 載 運 1 車 營 建 廢 棄 物 進 入 上 開  25

              場 所 傾 倒 ； 本 院 另 向 苗 栗 縣 政 府 調 取 苗 栗 縣 ○ ○ 鎮 ○ ○ ○  26

              段 ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○  ○ ○ 號 回 填 整 復 計 畫 相 關 資 料 ， 該 府 以 108  27

              年 5 月 31日 府 水 石 字 第 1080104540號 函 檢 附 之 運 送 憑 證 及  28

              土 方 回 填 聯 單 日 報 統 計 表 （ 見 本 院 卷 八 第 197 頁 ， 苗 栗 縣  29

              政 府 函 調 資 料 卷 一 、 二 及 附 件 袋 ） ， 經 核 閱 結 果 ， 於 105  30

              年 3 月 9 日 起 一 星 期 內 ， 亦 未 見 任 何 車 牌 號 碼 000-00號 營  31
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              業 貨 運 曳 引 車 載 運 土 方 進 場 之 紀 錄 ， 且 該 段 期 間 內 進 土 車  01

              輛 進 場 時 間 均 不 超 過 18時 50分 ， 與 被 告 己 ○ ○ 可 能 進 場 之  02

              時 間 差 距 甚 大 ； 再 者 ， 依 交 通 部 高 速 公 路 局 委 託 遠 通 電 收  03

              股 份 有 限 公 司 車 輛 通 行 明 細 （ 本 院 卷 三 第 377 至 378 頁 ）  04

              ， 當 天 被 告 己 ○ ○ 所 駕 駛 車 輛 亦 非 從 最 接 近 苗 栗 縣 卓 蘭 鎮  05

              的 三 義 交 流 道 駛 離 高 速 公 路 ， 而 是 從 苗 栗 交 流 道 ， 若 欲 載  06

              往 苗 栗 縣 ○ ○ 鎮 ○ ○ ○ 段 ○ ○ ○ 號 土 地 傾 倒 ， 何 須 捨 近 求 遠  07

              ， 如 此 繞 道 行 駛 ？ 是 被 告 己 ○ ○ 所 辯 傾 倒 在 合 法 場 所 乙 節  08

              ， 應 屬 卸 責 之 詞 ， 無 從 採 憑 。 被 告 己 ○ ○ 所 載 運 1 車 廢 棄  09

              物 既 非 傾 倒 在 公 訴 意 旨 所 指 苗 栗 縣 ○ ○ 鄉 ○ ○ 段 ○ ○ ○  ○ ○ ○  10

              ○  ○ 號 土 地 ， 又 非 傾 倒 在 其 所 述 苗 栗 縣 ○ ○ 鎮 ○ ○ ○ 段 ○ ○  11

              ○ 號 土 地 ， 應 認 定 為 傾 倒 在 臺 灣 地 區 不 詳 地 點 。  12

            � 被 告 子 ○ ○ 於 警 詢 時 供 稱 ： 己 ○ ○ 叫 我 載 運 到 在 苗 栗 縣 獅  13

              潭 鄉 晶 發 砂 石 場 附 近 ， 他 有 一 位 朋 友 叫 阿 正 住 在 那 裡 ， 己  14

              ○ ○ 開 自 小 客 車 帶 我 一 同 前 往 苗 栗 縣 獅 潭 鄉 竹 木 村 烏 石 壁  15

              10號 附 近 河 川 處 傾 倒 等 語 （ 1136偵 卷 第 23至 24頁 ） ； 於 本  16

              院 準 備 程 序 時 供 稱 ： 我 打 電 話 給 己 ○ ○ ， 他 開 他 的 自 用 車  17

              ， 帶 我 去 獅 潭 的 現 場 ， 就 是 本 來 要 倒 的 地 方 ， 後 來 地 主 開  18

              車 過 來 ， 問 我 在 幹 嘛 ， 我 問 地 主 這 裡 可 否 倒 ， 他 說 不 行 ，  19

              這 是 他 的 地 等 語 （ 本 院 卷 二 第 180 頁 ） ； 於 審 判 中 以 證 人  20

              身 分 證 稱 ： 我 打 電 話 給 己 ○ ○ ， 他 跟 我 講 說 他 人 在 汶 水 ，  21

              叫 我 開 車 過 去 ， 他 開 他 家 的 自 用 車 出 來 找 我 ， 然 後 帶 我 ，  22

              快 到 橋 邊 的 時 候 ， 他 就 跟 我 講 說 再 開 進 去 ， 轉 彎 開 進 去 晶  23

              發 砂 石 場 附 近 ， 那 裡 有 一 條 小 路 下 去 ， 下 去 以 後 前 進 要 倒  24

              車 倒 大 概 5 、 600 公 尺 ， 叫 我 一 直 退 、 一 直 退 ， 退 到 不 能  25

              退 的 時 候 就 把 它 倒 掉 ， 我 慢 慢 開 進 去 ， 後 面 有 一 口 水 井 ，  26

              啟 動 器 按 下 去 斗 子 要 舉 起 來 ， 那 時 候 有 一 個 婦 人 家 開 車 下  27

              來 ， 她 說 先 生 不 好 意 思 ， 這 是 我 的 地 不 能 倒 ， 我 就 對 她 講  28

              說 可 以 再 讓 我 倒 一 點 點 下 去 嗎 ， 門 已 經 打 開 了 ， 那 東 西 沒  29

              有 再 漏 一 點 下 去 門 關 不 住 ， 婦 人 也 就 說 好 、 就 讓 我 漏 等 語  30

              （ 本 院 卷 五 第 88至 91、 94至 96、 103 至 104 、 121 至 124  31
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              頁 ） ， 一 再 指 述 被 告 己 ○ ○ 引 導 、 指 示 其 將 所 載 運 1 車 廢  01

              棄 物 傾 倒 在 苗 栗 縣 ○ ○ 鄉 ○ ○ 段 ○ ○ ○  ○ ○ ○ ○  ○ 號 土 地 。 被  02

              告 己 ○ ○ 則 於 警 詢 時 供 稱 ： 子 ○ ○ 問 我 何 處 還 有 土 尾 場 可  03

              以 倒 ， 我 回 答 他 ： 你 可 問 晶 發 （ 苗 栗 縣 ○ ○ 鄉 ○ ○ 村 ○ ○  04

              ○ 00號 附 近 ） 張 翔 正 那 可 不 可 以 倒 ， 子 ○ ○ 才 將 該 營 建 廢  05

              棄 物 倒 在 苗 栗 縣 ○ ○ 鄉 ○ ○ 段 ○ ○ ○  ○ ○ ○ ○  ○ 號 上 等 語 （ 59  06

              37偵 卷 第 101 頁 ） ； 於 偵 查 中 供 稱 ： 子 ○ ○ 打 電 話 叫 我 過  07

              去 現 場 ， 拜 託 該 處 的 砂 石 場 讓 子 ○ ○ 傾 倒 ， 但 砂 石 場 不 肯  08

              ， 子 ○ ○ 就 傾 倒 在 砂 石 場 旁 邊 ， 不 是 我 叫 子 ○ ○ 去 傾 倒 的  09

              等 語 （ 5937偵 卷 第 75頁 反 面 ） ； 於 審 判 中 供 稱 ： 子 ○ ○ 一  10

              直 打 來 盧 我 ， 我 要 去 跟 辰 ○ ○ 講 ， 還 沒 講 完 、 還 沒 喬 好 他  11

              就 倒 了 ， 我 才 會 跟 辰 ○ ○ 一 起 過 去 阻 止 等 語 （ 本 院 卷 九 第  12

              212 至 213 頁 ） ， 及 以 證 人 身 分 證 稱 ： 我 叫 他 問 阿 政 ， 我  13

              打 給 阿 政 說 子 ○ ○ 等 一 下 過 去 你 那 邊 倒 好 不 好 ， 他 已 經 開  14

              過 去 了 ， 阿 政 說 不 行 ， 叫 我 馬 上 過 去 ， 我 就 直 接 開 車 到 他  15

              家 ， 他 就 坐 我 車 子 過 去 制 止 子 ○ ○ ， 我 並 沒 有 代 替 阿 政 答  16

              應 他 說 你 先 去 那 裡 倒 ， 現 場 我 有 看 到 女 性 駕 駛 的 白 色 吉 �  17

              車 從 旁 邊 開 過 去 ， 她 沒 有 下 車 制 止 、 沒 有 講 話 ， 就 直 接 開  18

              走 等 語 （ 本 院 卷 五 第 143 至 144 、 158 至 161 頁 ） ， 始 終  19

              堅 詞 否 認 有 何 引 導 、 指 示 或 授 意 被 告 子 ○ ○ 傾 倒 廢 棄 物 之  20

              行 為 。 被 告 2 人 雖 各 執 一 詞 ， 惟 證 人 辰 ○ ○ 於 本 院 審 理 時  21

              明 確 證 稱 ： 己 ○ ○ 來 我 竹 木 村 的 住 址 找 我 ， 說 他 想 要 帶 子  22

              ○ ○ 過 來 那 邊 倒 ， 就 是 離 我 家 有 一 段 距 離 的 那 個 地 方 河 邊  23

              ， 我 跟 他 講 說 我 不 能 決 定 ， 你 自 己 看 著 辦 ， 因 為 那 土 地 又  24

              不 是 我 的 ， 那 時 候 他 說 子 ○ ○ 的 車 子 還 在 外 面 汶 水 橋 頭 7-  25

              11那 邊 ， 還 沒 有 進 來 ， 結 果 我 剛 好 看 到 子 ○ ○ 已 經 在 那 邊  26

              舉 斗 了 ， 當 下 我 就 跟 己 ○ ○ 講 說 你 趕 快 去 制 止 他 ， 你 不 制  27

              止 的 話 翻 臉 ， 我 沒 有 去 ， 我 留 在 家 裡 ， 己 ○ ○ 開 轎 車 去 而  28

              已 ， 我 有 看 到 己 ○ ○ 去 阻 止 子 ○ ○ 繼 續 傾 倒 ， 己 ○ ○ 等 於  29

              是 先 來 我 這 邊 ， 幫 他 問 說 他 要 倒 可 不 可 以 ， 但 是 我 沒 有 答  30

              應 ， 就 看 到 子 ○ ○ 已 經 把 車 開 進 去 那 個 地 點 舉 斗 等 語 （ 本  31
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              院 卷 五 第 270 至 286 頁 ） ， 核 與 被 告 己 ○ ○ 所 辯 情 節 大 致  01

              相 符 （ 除 到 場 制 止 之 人 數 外 ） ； 且 被 告 子 ○ ○ 對 於 證 人 辰  02

              ○ ○ 上 開 證 言 表 示 「 沒 有 意 見 ， 他 講 的 對 」 、 「 （ 問 ： 後  03

              來 己 ○ ○ 又 跑 回 來 阻 止 你 嗎 ？ ） 對 。 （ 問 ： 有 嗎 ？ ） 有 。  04

              」 （ 本 院 卷 五 第 287 頁 ） ； 又 衡 諸 常 情 ， 被 告 己 ○ ○ 若 已  05

              擅 自 指 使 被 告 子 ○ ○ 將 廢 棄 物 傾 倒 在 上 開 土 地 ， 實 無 必 要  06

              主 動 向 辰 ○ ○ 提 起 此 事 、 詢 問 其 意 見 ， 以 免 橫 生 枝 節 ， 被  07

              告 子 ○ ○ 倘 係 遭 自 稱 地 主 之 人 制 止 ， 事 涉 土 地 價 值 、 使 用  08

              權 益 及 法 律 責 任 ， 該 人 豈 有 可 能 同 意 被 告 子 ○ ○ 再 倒 一 點  09

              點 下 去 ， 並 任 由 其 不 清 除 已 傾 倒 之 廢 棄 物 即 行 離 去 ？ 是 應  10

              以 被 告 己 ○ ○ 所 述 較 為 接 近 事 實 ， 其 並 未 指 示 或 授 意 被 告  11

              子 ○ ○ 將 廢 棄 物 傾 倒 在 上 開 土 地 ， 更 於 被 告 子 ○ ○ 傾 倒 之  12

              際 ， 駕 駛 自 用 小 客 車 到 場 阻 止 乙 節 ， 堪 予 認 定 。 被 告 子 ○  13

              ○ 所 述 受 被 告 己 ○ ○ 指 使 云 云 ， 不 無 可 能 係 因 一 時 情 急 、  14

              誤 會 被 告 己 ○ ○ 之 語 意 所 致 ， 或 因 與 其 有 諸 多 糾 紛 （ 如 將  15

              剩 餘 廢 棄 物 傾 倒 在 苗 栗 縣 大 湖 鄉 栗 林 村 被 告 己 ○ ○ 之 停 車  16

              場 ， 及 本 院 卷 五 第 129 至 130 頁 、 卷 九 第 203 至 205 頁 所  17

              示 事 件 ） 方 為 不 實 指 控 ， 尚 難 據 為 對 被 告 己 ○ ○ 不 利 之 認  18

              定 。 從 而 ， 本 案 應 認 被 告 己 ○ ○ 並 「 無 」 與 被 告 子 ○ ○ 共  19

              同 非 法 「 處 理 」 廢 棄 物 之 犯 意 聯 絡 ， 而 係 被 告 2 人 各 自 非  20

              法 處 理 廢 棄 物 。  21

            � 犯 罪 事 實 二 （ 即 起 訴 書 附 表 編 號 3 ） 部 分 ：  22

            � 前 開 犯 罪 事 實 ， 業 據 被 告 己 ○ ○ 於 警 詢 、 偵 查 中 及 本 院 訊  23

              問 、 準 備 程 序 、 審 理 時 坦 白 承 認 （ 5937偵 卷 第 104 至 105  24

              頁 、 第 117 頁 反 面 至 第 118 頁 ； 本 院 卷 二 第 412 頁 ， 卷 三  25

              第 306 頁 ， 卷 七 第 160 至 237 頁 ， 卷 九 第 232 至 242 頁 ）  26

              ， 核 與 同 案 被 告 Ｃ ○ ○ 、 丙 ○ ○ 、 地 ○ ○ 、 庚 ○ ○ 、 宇 ○  27

              ○ 供 述 及 證 人 酉 ○ ○ 、 未 ○ ○ 、 Ｂ ○ ○ 、 高 惠 敦 證 述 之 情  28

              節 大 抵 吻 合 （ 5937偵 卷 第 104 至 105 頁 、 第 117 頁 反 面 至  29

              第 118 頁 ； 106 年 度 偵 字 第 1405號 卷 ， 下 稱 1405偵 卷 ， 第  30

              24至 26頁 、 第 61頁 反 面 、 第 67頁 反 面 至 第 69頁 、 第 93至 94  31

４１



              、 162 至 163 頁 ； 106 年 度 偵 字 第 3968號 卷 ， 下 稱 3968偵  01

              卷 ， 第 5 至 8 、 13至 14頁 ； 106 年 度 偵 字 第 4280號 卷 ， 下  02

              稱 4280偵 卷 ， 第 23至 27頁 ； 106 年 度 偵 字 第 4664號 卷 ， 下  03

              稱 4664偵 卷 ， 卷 一 第 183 至 187 、 190 至 191 、 193 至 19  04

              4 頁 ， 卷 三 第 6 頁 反 面 至 第 7 頁 反 面 、 第 46頁 至 反 面 ； 本  05

              院 卷 一 第 250 頁 ， 卷 二 第 327 至 328 頁 ， 卷 三 第 306 頁 ，  06

              卷 六 第 227 至 335 頁 ， 卷 七 第 13至 44、 57至 124 、 160 至  07

              237 頁 ， 卷 九 第 49至 83頁 ） ， 並 有 獅 潭 鄉 山 坡 地 違 反 水 土  08

              保 持 法 查 報 表 、 土 地 建 物 查 詢 資 料 、 相 關 位 置 圖 、 土 地 租  09

              賃 契 約 書 、 委 託 書 、 警 方 會 同 地 主 宇 ○ ○ 、 未 ○ ○ 及 苗 栗  10

              縣 環 境 保 護 局 人 員 等 相 關 人 員 於 106 年 2 月 17日 現 場 會 勘  11

              蒐 證 畫 面 8 張 、 大 湖 分 局 指 證 相 片 16張 、 蒐 證 相 片 6 張 、  12

              行 政 院 環 境 保 護 署 環 境 督 察 總 隊 北 區 環 境 督 察 大 隊 稽 查 督  13

              察 紀 錄 、 桃 園 市 政 府 環 境 保 護 局 106 年 8 月 29日 桃 環 稽 字  14

              第 1060079237號 函 及 所 附 環 境 稽 查 工 作 紀 錄 表 、 稽 查 照 片  15

              、 行 政 院 環 境 保 護 署 環 境 檢 驗 所 檢 測 報 告 、 苗 栗 縣 政 府 環  16

              境 保 護 局 106 年 9 月 8 日 環 廢 字 第 1060035420號 函 及 所 附  17

              行 政 院 環 境 保 護 署 環 境 檢 驗 所 檢 測 報 告 、 經 濟 部 105 年 5  18

              月 5 日 經 授 中 字 第 10533538100 號 函 及 所 附 有 限 公 司 變 更  19

              登 記 表 、 桃 園 縣 政 府 工 商 發 展 局 101 年 6 月 14日 桃 商 登 字  20

              第 1010000946號 函 、 車 輛 詳 細 資 料 報 表 、 苗 栗 縣 政 府 環 境  21

              保 護 局 107 年 4 月 25日 環 廢 字 第 1070017290號 函 、 107 年  22

              5 月 9 日 環 廢 字 第 1070019531號 函 、 108 年 6 月 25日 環 廢  23

              字 第 1080027898號 函 及 相 關 附 件 、 108 年 6 月 25日 環 廢 字  24

              第 1080027869號 函 及 相 關 附 件 等 在 卷 可 資 佐 證 （ 5937偵 卷  25

              第 111 至 115 頁 ； 106 年 度 偵 字 第 1135號 卷 ， 下 稱 1135偵  26

              卷 ， 第 40至 41頁 ； 1405偵 卷 第 32至 34頁 ； 3968偵 卷 第 10至  27

              11頁 ； 4664偵 卷 二 第 8 至 9 、 12至 18、 21至 32頁 ， 卷 三 第  28

              13至 17、 28至 38頁 ； 本 院 卷 三 第 99至 101 、 271 頁 ， 卷 八  29

              第 395 至 495 頁 ） ， 足 認 被 告 己 ○ ○ 之 自 白 與 事 實 相 符 ，  30

              可 以 採 信 。  31
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            � 有 關 本 案 發 生 時 間 ， 公 訴 意 旨 認 係 「 105 年 6 月 15日 某 時  01

              」 （ 見 107 年 度 蒞 字 第 913 號 補 充 理 由 書 第 1 頁 ， 本 院 卷  02

              二 第 469 頁 ） ， 惟 被 告 己 ○ ○ 於 警 詢 、 偵 訊 時 均 供 稱 係 「  03

              105 年 6 月 間 」 （ 5937偵 卷 第 104 頁 、 第 117 頁 反 面 ） ，  04

              於 審 判 中 並 以 證 人 身 分 證 稱 ： 警 詢 時 印 象 應 該 比 較 深 ， 因  05

              為 我 媽 是 105 年 7 月 份 過 世 ， 我 回 想 大 約 是 前 一 個 月 的 事  06

              情 ， 精 確 的 時 間 不 能 確 定 等 語 （ 本 院 卷 七 第 204 頁 ） ， 同  07

              案 被 告 Ｃ ○ ○ 、 丙 ○ ○ 、 地 ○ ○ 則 均 未 曾 對 此 有 何 陳 述 ，  08

              此 外 查 無 其 他 積 極 證 據 足 資 推 論 被 告 己 ○ ○ 係 於 105 年 6  09

              月 15日 駕 車 前 往 清 運 上 開 玻 璃 纖 維 混 合 物 ， 是 應 以 被 告 己  10

              ○ ○ 之 供 述 為 準 ， 認 定 本 案 發 生 時 間 為 「 105 年 6 月 間 某  11

              日 」 。  12

            � 犯 罪 事 實 三 （ 即 起 訴 書 附 表 編 號 5 ） 部 分 ：  13

            � 前 開 犯 罪 事 實 ， 除 有 關 犯 罪 所 得 部 分 （ 詳 後 述 ） 外 ， 業 據  14

              被 告 己 ○ ○ 於 警 詢 、 偵 查 中 及 本 院 訊 問 、 準 備 程 序 、 審 理  15

              時 坦 白 承 認 （ 1089偵 卷 第 60至 66頁 ； 5937偵 卷 第 17至 18頁  16

              、 第 75頁 反 面 至 第 76頁 、 第 81頁 反 面 、 第 102 至 103 頁 、  17

              第 117 頁 反 面 ； 本 院 卷 二 第 412 頁 ， 卷 三 第 307 頁 ， 卷 九  18

              第 246 至 250 頁 ） ， 核 與 同 案 被 告 辛 ○ ○ 、 寅 ○ ○ 、 亥 ○  19

              ○ 供 述 及 證 人 壬 ○ ○ 、 癸 ○ ○ 證 述 之 情 節 大 抵 吻 合 （ 1089  20

              偵 卷 第 33頁 反 面 至 第 38頁 、 第 43至 47、 82至 83、 95至 96頁  21

              、 第 157 頁 至 反 面 ； 6006偵 卷 第 37頁 反 面 、 第 44頁 至 第 45  22

              頁 反 面 、 第 77頁 至 反 面 ； 本 院 卷 一 第 243 頁 反 面 ， 卷 二 第  23

              66至 67、 264 至 265 頁 ， 卷 四 第 18至 21、 77至 81、 291 至  24

              292 頁 ） ， 並 有 苗 栗 縣 政 府 環 境 保 護 局 105 年 7 月 13日 環  25

              廢 字 第 1050023284號 函 及 所 附 苗 栗 縣 事 業 廢 棄 物 處 理 稽 查  26

              紀 錄 工 作 單 、 稽 查 圖 片 檔 案 、 苗 栗 縣 警 察 局 大 湖 分 局 偵 查  27

              報 告 、 相 關 現 場 照 片 、 路 口 監 視 器 錄 影 畫 面 翻 拍 照 片 及 手  28

              機 畫 面 翻 拍 照 片 、 土 地 建 物 查 詢 資 料 、 車 輛 詳 細 資 料 報 表  29

              、 苗 栗 縣 政 府 環 境 保 護 局 107 年 4 月 25日 環 廢 字 第 107001  30

              7290號 函 及 所 附 該 局 105 年 9 月 2 日 環 廢 字 第 1050030000  31
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              號 函 、 苗 栗 縣 事 業 廢 棄 物 處 理 稽 查 紀 錄 工 作 單 、 稽 查 圖 片  01

              檔 案 等 在 卷 可 資 佐 證 （ 他 卷 第 8 至 12、 302 至 305 、 334  02

              至 341 頁 ； 5937偵 卷 第 22至 29頁 ； 1089偵 卷 第 98至 102 、  03

              105 至 124 、 128 至 152 頁 ； 本 院 卷 三 第 99、 165 至 169  04

              頁 ） ， 足 認 被 告 己 ○ ○ 前 揭 自 白 與 事 實 相 符 ， 可 以 採 信 。  05

            � 被 告 己 ○ ○ 雖 否 認 獲 有 任 何 犯 罪 所 得 ， 辯 稱 ： 亥 ○ ○ 拿 給  06

              我 的 錢 是 給 辛 ○ ○ 的 ， 因 為 是 辛 ○ ○ 帶 亥 ○ ○ 過 去 ， 不 是  07

              我 帶 的 ， 我 拿 給 辛 ○ ○ 了 ， 我 沒 有 賺 錢 云 云 （ 本 院 卷 九 第  08

              247 至 250 頁 ） 。 惟 同 案 被 告 辛 ○ ○ 於 本 院 審 理 時 明 確 供  09

              稱 ： 事 情 結 束 之 後 ， 同 一 天 的 上 午 ， 在 大 湖 一 間 遊 藝 場 ，  10

              己 ○ ○ 親 自 拿 3,000 元 給 我 等 語 （ 本 院 卷 四 第 79至 80頁 ）  11

              ， 已 指 陳 被 告 己 ○ ○ 並 非 將 亥 ○ ○ 交 付 之 10,000元 全 數 交  12

              予 辛 ○ ○ ； 且 被 告 己 ○ ○ 於 警 詢 時 供 稱 ： 亥 ○ ○ 打 給 我 說  13

              有 沒 有 可 以 下 土 （ 意 指 傾 倒 廢 棄 物 ） 的 地 方 ， 我 把 辛 ○ ○  14

              的 門 號 0000-000000 號 行 動 電 話 給 亥 ○ ○ ， 我 叫 亥 ○ ○ 打  15

              電 話 跟 辛 ○ ○ 聯 絡 ， 辛 ○ ○ 會 安 排 傾 倒 廢 棄 物 的 地 方 ， 辛  16

              ○ ○ 就 在 台 3 線 118.5 公 里 處 舊 台 3 線 內 找 到 處 所 叫 寅 ○  17

              ○ 及 亥 ○ ○ 傾 倒 ， 我 當 時 駕 駛 自 小 客 車 停 放 在 和 興 派 出 所  18

              附 近 負 責 把 風 等 語 （ 5937偵 卷 第 102 頁 ； 1089偵 卷 第 61至  19

              62頁 ） ， 同 案 被 告 亥 ○ ○ 更 於 警 詢 時 供 稱 ： 我 有 先 問 過 綽  20

              號 「 大 龍 」 之 男 子 （ 指 被 告 己 ○ ○ ） 有 無 地 點 可 以 傾 倒 廢  21

              棄 物 ， 「 大 龍 」 叫 我 在 苗 栗 交 流 道 等 ， 等 人 來 帶 我 去 傾 倒  22

              的 地 方 ， 「 大 龍 」 叫 一 個 人 開 銀 色 三 菱 汽 車 去 公 館 交 流 道  23

              帶 我 ， 「 大 龍 」 在 我 倒 完 廢 棄 物 後 ， 在 路 口 轉 彎 處 等 我 ，  24

              我 親 自 將 現 金 新 臺 幣 1 萬 元 交 給 「 大 龍 」 等 語 （ 1089偵 卷  25

              第 34頁 ） ， 可 徵 被 告 己 ○ ○ 在 本 案 實 係 扮 演 居 中 聯 絡 、 協  26

              調 彼 此 分 工 之 角 色 ， 居 於 樞 紐 地 位 ， 又 有 為 亥 ○ ○ 等 人 把  27

              風 而 付 出 勞 力 、 承 擔 風 險 ， 若 其 未 獲 分 配 任 何 報 酬 ， 顯 然  28

              不 合 情 理 ； 又 被 告 己 ○ ○ 於 審 判 中 供 稱 亥 ○ ○ 拿 錢 給 伊 的  29

              原 因 是 辛 ○ ○ 「 跑 的 快 」 、 「 走 掉 了 」 （ 本 院 卷 九 第 248  30

              至 249 頁 ） ， 然 依 卷 存 事 證 ， 辛 ○ ○ 並 未 要 求 被 告 己 ○ ○  31
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              代 為 向 亥 ○ ○ 收 取 土 尾 錢 ， 倘 被 告 己 ○ ○ 認 為 亥 ○ ○ 只 須  01

              付 款 給 辛 ○ ○ ， 自 己 無 權 也 無 意 從 中 抽 取 利 益 ， 何 不 請 亥  02

              ○ ○ 直 接 聯 絡 辛 ○ ○ 再 相 約 付 款 ， 省 去 負 責 轉 交 之 累 ， 並  03

              避 免 經 手 他 人 款 項 可 能 引 發 的 爭 議 、 猜 疑 ， 反 倒 在 路 口 轉  04

              彎 處 「 等 」 亥 ○ ○ 付 款 才 離 去 ？ 綜 合 上 情 以 觀 ， 堪 認 被 告  05

              己 ○ ○ 並 非 代 替 辛 ○ ○ 向 亥 ○ ○ 收 取 10,000元 ， 而 係 為 自  06

              己 向 亥 ○ ○ 收 取 該 筆 款 項 ， 事 後 再 將 其 中 3,000 元 分 配 予  07

              辛 ○ ○ 。 被 告 己 ○ ○ 上 開 辯 詞 ， 尚 難 採 憑 ， 同 案 被 告 辛 ○  08

              ○ 所 述 情 節 則 較 為 可 信 ， 爰 認 定 被 告 己 ○ ○ 此 部 分 犯 罪 所  09

              得 為 7,000 元 。  10

            � 犯 罪 事 實 四 （ 即 起 訴 書 附 表 編 號 6 ） 部 分 ：  11

              前 開 犯 罪 事 實 ， 業 據 被 告 己 ○ ○ 於 警 詢 、 偵 查 中 及 本 院 訊  12

              問 、 準 備 程 序 、 審 理 時 坦 白 承 認 （ 105 年 度 偵 字 第 4732號  13

              卷 ， 下 稱 4732偵 卷 ， 第 20至 24頁 ； 5937偵 卷 第 117 頁 反 面  14

              ； 本 院 卷 二 第 412 頁 ， 卷 三 第 307 頁 ， 卷 九 第 250 至 261  15

              頁 ） ， 核 與 同 案 被 告 寅 ○ ○ 供 述 及 證 人 戊 ○ ○ 、 許 邱 秀 月  16

              、 官 有 烜 、 蔡 漢 忠 、 陳 易 烽 證 述 之 情 節 大 抵 吻 合 （ 4732偵  17

              卷 第 25至 34、 40至 43、 95至 97、 117 至 119 頁 ； 4664偵 卷  18

              一 第 70至 71頁 ； 本 院 卷 二 第 264 至 265 頁 ， 卷 四 第 21至 24  19

              頁 ） ， 並 有 苗 栗 縣 政 府 環 境 保 護 局 105 年 7 月 20日 環 廢 字  20

              第 1050024175號 函 及 所 附 苗 栗 縣 事 業 廢 棄 物 處 理 稽 查 紀 錄  21

              工 作 單 、 傾 倒 廢 棄 物 現 場 圖 、 地 籍 航 照 圖 、 廢 棄 物 產 生 源  22

              隨 車 證 明 文 件 、 苗 栗 縣 警 察 局 頭 份 分 局 大 河 派 出 所 警 員 兼  23

              副 所 長 賴 金 獅 105 年 8 月 5 日 偵 查 報 告 、 相 關 現 場 照 片 及  24

              路 口 監 視 器 錄 影 畫 面 翻 拍 照 片 、 苗 栗 縣 政 府 環 境 保 護 局 10  25

              7 年 4 月 25日 環 廢 字 第 1070017290號 函 及 所 附 苗 栗 縣 事 業  26

              廢 棄 物 處 理 稽 查 紀 錄 工 作 單 、 稽 查 圖 片 檔 案 等 在 卷 可 資 佐  27

              證 （ 4732偵 卷 第 49至 60、 63至 64、 67至 85頁 ； 本 院 卷 三 第  28

              100 、 171 至 177 頁 ） ， 足 認 被 告 己 ○ ○ 之 自 白 與 事 實 相  29

              符 ， 可 以 採 信 。  30

            � 犯 罪 事 實 五 （ 即 起 訴 書 附 表 編 號 8 ） 部 分 ：  31
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            � 訊 據 被 告 己 ○ ○ 坦 承 非 法 清 除 、 處 理 廢 棄 物 、 損 壞 公 務 員  01

              職 務 上 掌 管 之 物 品 等 犯 行 ； 惟 矢 口 否 認 任 意 棄 置 有 害 事 業  02

              廢 棄 物 犯 行 ， 辯 稱 ： 我 不 知 道 寅 ○ ○ 載 哪 種 廢 棄 物 以 及 倒  03

              在 哪 裡 ， 我 沒 有 得 到 任 何 好 處 云 云 。 辯 護 人 則 以 ： 被 告 己  04

              ○ ○ 不 知 寅 ○ ○ 所 載 送 之 廢 棄 物 具 有 毒 性 ， 蓋 因 被 告 己 ○  05

              ○ 住 家 距 離 鯉 魚 潭 僅 數 公 里 ， 生 活 用 水 均 來 自 鯉 魚 潭 ， 倘  06

              知 寅 ○ ○ 所 載 運 之 物 品 具 有 毒 性 ， 豈 會 放 任 不 予 阻 止 ？ 且  07

              被 告 己 ○ ○ 前 所 載 運 或 引 路 之 廢 棄 物 ， 均 為 營 建 廢 棄 物 ，  08

              被 告 己 ○ ○ 更 未 從 中 取 得 任 何 利 益 ， 衡 情 確 實 不 知 本 次 載  09

              運 之 廢 棄 物 具 有 毒 性 等 語 ， 為 被 告 己 ○ ○ 辯 護 。  10

            � 甲 ○ ○ 係 址 設 桃 園 市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 ○ 段 000 巷 00弄 0 ○ 0  11

              號 東 利 達 公 司 之 負 責 人 ， 丑 ○ ○ 係 東 利 達 公 司 蘆 竹 廠 廠 長  12

              ， 渠 等 與 玄 ○ ○ 、 戌 ○ ○ 、 吳 垣 秀 （ 綽 號 「 紅 頭 」 ， 已 死  13

              亡 ） 、 寅 ○ ○ 、 被 告 己 ○ ○ 、 辛 ○ ○ 均 未 領 有 廢 棄 物 清 除  14

              處 理 許 可 文 件 ； 緣 東 利 達 公 司 蘆 竹 廠 因 出 售 部 分 土 地 ， 為  15

              如 期 點 交 ， 須 清 除 原 堆 置 在 廠 房 內 、 該 公 司 生 產 硫 酸 銅 製  16

              程 所 產 生 、 以 太 空 包 盛 裝 之 本 案 銅 土 （ 萃 出 液 中 之 銅 濃 度  17

              每 公 升 7,080 毫 克 、 鉻 濃 度 每 公 升 7.08毫 克 ， 均 超 過 有 害  18

              事 業 廢 棄 物 認 定 標 準 ， 而 屬 有 害 事 業 廢 棄 物 ） ， 甲 ○ ○ 、  19

              玄 ○ ○ 、 戌 ○ ○ 、 吳 垣 秀 、 寅 ○ ○ 、 丑 ○ ○ 、 被 告 己 ○ ○  20

              、 辛 ○ ○ 等 人 竟 共 同 基 於 非 法 清 除 、 處 理 廢 棄 物 之 犯 意 聯  21

              絡 ， 由 甲 ○ ○ 委 請 承 攬 拆 除 廠 房 工 程 之 玄 ○ ○ ， 玄 ○ ○ 透  22

              過 其 員 工 黃 ○ ○ 介 紹 委 託 戌 ○ ○ ， 戌 ○ ○ 再 媒 介 吳 垣 秀 負  23

              責 清 運 本 案 銅 土 ， 經 吳 垣 秀 、 戌 ○ ○ 透 過 玄 ○ ○ 向 甲 ○ ○  24

              報 價 稱 清 運 費 用 為 每 公 斤 7 、 8 元 ， 獲 甲 ○ ○ 首 肯 後 ， 吳  25

              垣 秀 即 邀 同 寅 ○ ○ ， 於 105 年 7 月 13日 日 間 ， 由 吳 垣 秀 駕  26

              駛 不 詳 曳 引 車 、 寅 ○ ○ 駕 駛 車 牌 號 碼 000-00號 營 業 貨 運 曳  27

              引 車 牽 引 車 牌 號 碼 00-00 號 營 業 半 拖 車 ， 經 戌 ○ ○ 駕 駛 不  28

              詳 小 客 車 在 前 引 導 ， 一 起 進 入 東 利 達 公 司 蘆 竹 廠 ， 再 經 丑  29

              ○ ○ 依 甲 ○ ○ 指 示 ， 指 揮 員 工 以 堆 高 機 將 盛 裝 本 案 銅 土 之  30

              太 空 包 移 出 廠 房 ， 另 由 不 詳 之 人 以 夾 子 車 將 本 案 銅 土 傾 倒  31
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              在 曳 引 車 上 （ 太 空 包 隨 後 取 出 ， 未 隨 車 清 除 ） 後 ， 裝 載 運  01

              出 2 車 本 案 銅 土 ， 並 由 甲 ○ ○ 透 過 玄 ○ ○ 當 場 交 付 25萬 元  02

              予 吳 垣 秀 （ 嗣 吳 垣 秀 將 其 中 24,300元 分 配 予 寅 ○ ○ 【 計 算  03

              式 ： 1 米 900 元 × 27米 ＝ 24,300元 ； 寅 ○ ○ 又 將 其 中 5,00  04

              0 元 交 予 己 ○ ○ 】 、 4,000 元 分 配 予 戌 ○ ○ ） ； 寅 ○ ○ 運  05

              出 本 案 銅 土 （ 約 27米 ） 後 ， 先 返 回 桃 園 市 大 溪 區 居 處 休 息  06

              ， 俟 與 被 告 己 ○ ○ 聯 繫 詢 問 有 無 傾 倒 地 點 後 ， 於 同 日 晚 間  07

              ， 駛 至 苗 栗 縣 大 湖 鄉 栗 林 村 被 告 己 ○ ○ 之 停 車 場 ， 將 載 有  08

              本 案 銅 土 之 上 開 半 拖 車 留 置 該 處 ， 駕 駛 上 開 曳 引 車 前 往 臺  09

              中 市 進 廠 維 修 ， 翌 （ 14） 日 又 返 回 桃 園 市 大 溪 區 居 處 ， 迨  10

              於 105 年 7 月 15日 凌 晨 與 被 告 己 ○ ○ 聯 繫 確 認 已 找 到 可 傾  11

              倒 地 點 後 ， 寅 ○ ○ 再 駕 駛 上 開 曳 引 車 至 被 告 己 ○ ○ 之 停 車  12

              場 與 被 告 己 ○ ○ 、 辛 ○ ○ 會 合 ， 並 聯 結 上 開 半 拖 車 ， 準 備  13

              出 發 傾 倒 ； 被 告 己 ○ ○ 、 辛 ○ ○ 另 共 同 基 於 損 壞 公 務 員 職  14

              務 上 掌 管 物 品 之 犯 意 聯 絡 ， 於 同 日 凌 晨 3 時 許 ， 由 被 告 己  15

              ○ ○ 駕 駛 車 牌 號 碼 000-0000號 自 用 小 客 車 附 載 辛 ○ ○ ， 至  16

              苗 栗 縣 大 湖 鄉 省 道 台 3 線 140 公 里 處 ， 並 提 供 其 所 有 之 噴  17

              漆 輔 助 器 ， 由 辛 ○ ○ 下 車 以 噴 漆 方 式 損 壞 苗 栗 縣 警 察 局 大  18

              湖 分 局 校 林 派 出 所 員 警 職 務 上 掌 管 之 路 口 監 視 器 鏡 頭 7 只  19

              ， 藉 以 掩 飾 犯 行 ， 隨 後 即 由 辛 ○ ○ 駕 駛 車 牌 號 碼 0000-00  20

              號 自 用 小 客 車 前 往 景 山 橋 把 風 ， 寅 ○ ○ 則 依 辛 ○ ○ 以 無 線  21

              電 告 知 之 行 駛 路 線 ， 載 運 本 案 銅 土 至 本 案 山 坡 地 ， 未 經 同  22

              意 擅 自 傾 倒 ， 以 此 方 式 共 同 非 法 清 除 、 處 理 廢 棄 物 （ 吳 垣  23

              秀 所 載 運 本 案 銅 土 則 下 落 不 明 ） ， 幸 未 致 生 水 土 流 失 之 結  24

              果 。 上 開 事 實 ， 均 為 被 告 己 ○ ○ 所 不 爭 執 （ 106 年 度 偵 字  25

              第 1090號 卷 ， 下 稱 1090偵 卷 ， 第 37至 42頁 ； 5937偵 卷 第 62  26

              至 65、 76、 81至 82、 103 至 104 、 117 頁 ； 本 院 卷 二 第 41  27

              2 頁 ， 卷 三 第 307 頁 ， 卷 九 第 261 至 274 頁 ） ， 核 與 同 案  28

              被 告 甲 ○ ○ 、 玄 ○ ○ 、 戌 ○ ○ 、 寅 ○ ○ 、 丑 ○ ○ 、 辛 ○ ○  29

              供 述 及 證 人 黃 ○ ○ 、 癸 ○ ○ 、 丁 ○ ○ 、 天 ○ ○ 、 巳 ○ ○ 證  30

              述 之 情 節 大 抵 吻 合 （ 106 年 度 偵 字 第 3036號 卷 ， 下 稱 3036  31
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              偵 卷 ， 第 39至 44、 105 至 107 、 119 至 121 、 133 至 137  01

              、 163 至 164 頁 ； 106 年 度 偵 字 第 4274號 卷 ， 下 稱 4274偵  02

              卷 ， 第 11至 16、 23至 24頁 ； 1405偵 卷 第 125 至 129 、 138  03

              至 139 、 164 至 165 頁 ； 1090偵 卷 第 54至 59、 66至 72、 76  04

              至 85頁 ； 1089偵 卷 第 157 至 159 頁 ； 5937偵 卷 第 68至 72頁  05

              ； 6006偵 卷 第 9 至 12、 38至 39、 44至 47、 50、 69至 70、 77  06

              至 78、 81至 84、 91至 92、 96頁 ； 4664偵 卷 二 第 122 至 129  07

              頁 ； 本 院 卷 一 第 243 至 244 、 250 至 251 頁 ， 卷 二 第 264  08

              、 297 至 298 、 449 至 452 頁 ， 卷 三 第 259 至 260 頁 ， 卷  09

              四 第 24至 26、 84至 92頁 ， 卷 七 第 372 至 475 頁 ， 卷 八 第 24  10

              至 152 、 204 至 245 、 253 至 279 頁 ） ， 並 有 臺 北 縣 政 府  11

              營 利 事 業 登 記 證 、 經 濟 部 工 廠 登 記 證 、 不 動 產 買 賣 契 約 書  12

              、 東 利 達 公 司 配 置 圖 、 臻 強 興 業 有 限 公 司 玄 ○ ○ 名 片 、 車  13

              輛 詳 細 資 料 報 表 、 車 號 查 詢 拖 車 車 籍 資 料 、 寅 ○ ○ 所 使 用  14

              0000000000號 行 動 電 話 通 聯 紀 錄 、 相 關 新 聞 剪 報 、 苗 栗 縣  15

              警 察 局 大 湖 分 局 偵 查 報 告 、 苗 栗 縣 政 府 環 境 保 護 局 105 年  16

              7 月 19日 環 廢 字 第 1050023920號 函 及 所 附 會 勘 紀 錄 、 會 勘  17

              照 片 、 苗 栗 縣 事 業 廢 棄 物 處 理 稽 查 紀 錄 工 作 單 、 105 年 8  18

              月 5 日 環 廢 字 第 1050026354號 函 及 所 附 建 利 環 保 顧 問 股 份  19

              有 限 公 司 廢 棄 物 樣 品 檢 驗 報 告 、 106 年 6 月 22日 環 廢 字 第  20

              1060023234號 函 及 所 附 行 政 院 環 境 保 護 署 環 境 檢 驗 所 檢 測  21

              報 告 及 附 件 、 107 年 4 月 25日 環 廢 字 第 1070017290號 函 及  22

              附 件 8 、 107 年 5 月 9 日 環 廢 字 第 1070019531號 函 、 經 濟  23

              部 水 利 署 中 區 水 資 源 局 105 年 7 月 28日 水 中 鯉 字 第 105303  24

              4770號 函 及 所 附 會 議 紀 錄 、 鯉 魚 潭 水 庫 集 水 區 巡 查 報 告 單  25

              、 巡 查 照 片 、 水 庫 用 地 範 圍 界 線 圖 、 100 年 南 湖 段 地 籍 資  26

              料 、 鯉 管 中 心 105 年 7 月 19日 簽 、 勞 謙 實 業 有 限 公 司 估 價  27

              單 、 苗 栗 縣 警 察 局 大 湖 分 局 偵 查 隊 偵 辦 廢 棄 物 清 理 法 案 照  28

              片 、 大 湖 分 局 偵 辦 廢 棄 物 清 理 法 案 現 場 蒐 證 畫 面 、 指 證 /  29

              認 相 片 、 偵 查 現 場 照 片 、 苗 栗 縣 環 境 保 護 局 稽 查 圖 片 檔 案  30

              資 料 、 行 政 院 環 境 保 護 署 委 託 環 境 檢 測 機 構 樣 品 檢 測 報 告  31
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              等 在 卷 可 資 佐 證 （ 他 卷 第 4 、 68、 302 至 305 頁 ； 6006偵  01

              卷 第 72、 74頁 ； 1089偵 卷 第 103 至 105 、 126 、 130 頁 ；  02

              1090偵 卷 第 87至 109 、 117 至 127 、 130 至 138 、 145 、  03

              151 至 161 頁 ； 1405偵 卷 第 49至 50、 53至 54、 111 、 133  04

              至 135 、 142 至 146 、 149 至 160 頁 ； 3036偵 卷 第 53至 54  05

              、 91至 103 、 136 至 159 頁 ； 本 院 卷 二 第 113 至 118 頁 ，  06

              卷 三 第 99至 101 、 195 至 212 、 271 頁 ） ， 堪 認 無 訛 ， 合  07

              先 敘 明 。  08

            � 廢 棄 物 清 理 法 第 46條 第 1 款 所 稱 「 任 意 棄 置 有 害 事 業 廢 棄  09

              物 」 ， 係 指 行 為 人 主 觀 上 基 於 捨 棄 或 拋 棄 之 意 思 ， 而 將 有  10

              害 事 業 廢 棄 物 堆 置 於 某 處 ， 並 無 移 轉 或 後 續 處 理 之 計 畫 或  11

              意 圖 者 而 言 。 之 所 以 對 於 「 任 意 棄 置 有 害 事 業 廢 棄 物 」 之  12

              行 為 科 以 刑 罰 ， 係 因 「 有 害 事 業 廢 棄 物 」 ， 既 屬 具 有 毒 害  13

              之 物 質 ， 若 以 拋 棄 之 意 思 而 任 意 將 其 堆 置 於 某 處 ， 而 無 積  14

              極 予 以 後 續 處 理 之 意 圖 或 計 畫 者 ， 對 於 環 境 衛 生 及 國 民 身  15

              體 健 康 將 發 生 嚴 重 之 危 害 ， 故 必 須 嚴 加 禁 止 （ 最 高 法 院 10  16

              4 年 度 台 上 字 第 1492號 、 106 年 度 台 上 字 第 2912號 判 決 意  17

              旨 參 照 ） 。 寅 ○ ○ 基 於 拋 棄 之 意 思 ， 將 所 載 運 屬 有 害 事 業  18

              廢 棄 物 之 本 案 銅 土 ， 傾 倒 在 屬 他 人 土 地 之 本 案 山 坡 地 ， 旋  19

              即 逃 逸 ， 顯 無 移 轉 或 後 續 處 理 之 計 畫 或 意 圖 ， 核 屬 任 意 棄  20

              置 有 害 事 業 廢 棄 物 之 行 為 。 而 同 案 被 告 寅 ○ ○ 於 本 院 審 理  21

              時 以 證 人 身 分 證 稱 ： 我 收 到 錢 的 時 候 ， 覺 得 是 高 單 價 的 ，  22

              因 為 我 們 載 土 是 譬 如 說 1 米 450 ， 那 時 「 紅 頭 」 給 我 的 是  23

              1 米 900 ， 之 前 講 1 米 400 、 總 共 拿 到 1 萬 2 是 為 了 要 減  24

              輕 自 己 的 責 任 ； 一 般 價 位 的 東 西 就 一 般 廢 棄 物 、 拆 房 子 的  25

              ， 單 價 比 較 高 的 東 西 就 譬 如 說 灰 渣 、 爐 渣 之 類 的 ， 不 一 定  26

              有 毒 ， 但 也 許 可 能 是 有 毒 的 污 染 廢 棄 物 ， 應 該 是 包 含 可 能  27

              是 有 害 廢 棄 物 的 物 品 ； 我 在 石 門 停 車 場 那 邊 要 去 聯 結 子 車  28

              、 跟 他 們 會 合 的 時 候 ， 有 跟 辛 ○ ○ 講 說 我 這 個 單 價 比 較 高  29

              的 ， 意 思 是 價 錢 比 較 高 的 ， 可 能 是 有 害 的 、 比 較 特 殊 的 ，  30

              己 ○ ○ 當 時 在 場 ， 應 該 有 聽 到 我 講 這 是 高 單 價 的 東 西 ， 辛  31
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              ○ ○ 應 該 也 有 跟 己 ○ ○ 講 吧 ， 他 們 那 時 候 在 那 邊 聊 天 ， 應  01

              該 都 知 道 ； 在 此 次 之 前 我 有 找 過 己 ○ ○ 兩 次 ， 倒 的 東 西 是  02

              營 建 廢 棄 物 ， 有 跟 他 講 說 是 拆 房 子 的 東 西 ， 這 一 次 特 別 講  03

              單 價 高 一 點 的 等 語 （ 本 院 卷 七 第 430 至 436 、 440 至 441  04

              、 451 至 454 、 462 至 469 頁 ） 。 同 案 被 告 辛 ○ ○ 於 審 判  05

              中 以 證 人 身 分 證 稱 ： 在 己 ○ ○ 停 車 場 一 起 聊 天 時 ， 寅 ○ ○  06

              有 無 跟 我 們 提 到 說 他 這 次 載 的 是 高 單 價 的 ， 我 是 沒 有 印 象  07

              ， 他 只 跟 我 講 說 他 載 的 東 西 比 較 危 險 ， 當 時 己 ○ ○ 有 在 場  08

              ， 我 們 2 個 人 都 在 旁 邊 、 都 有 聽 到 寅 ○ ○ 這 樣 講 ； 我 的 理  09

              解 就 是 比 一 般 倒 的 廢 棄 土 再 那 個 、 雜 七 雜 八 的 東 西 摻 進 去  10

              這 樣 子 ， 如 果 有 摻 雜 比 較 有 危 害 性 的 ， 甚 至 高 污 染 、 毒 性  11

              的 東 西 ， 我 們 就 可 能 會 稱 它 比 較 危 險 ； 己 ○ ○ 就 說 去 那 邊  12

              倒 很 危 險 ， 怕 車 牌 被 看 到 ， 叫 我 幫 忙 去 把 監 視 器 鏡 頭 噴 掉  13

              ， 就 這 次 有 噴 ， 之 前 其 他 次 都 沒 噴 等 語 （ 本 院 卷 八 第 207  14

              至 211 、 230 至 231 、 237 至 238 、 241 頁 ） 。 由 上 開 2  15

              人 證 述 顯 示 ， 其 等 俱 有 任 意 棄 置 有 害 事 業 廢 棄 物 之 不 確 定  16

              故 意 ， 且 至 遲 於 105 年 7 月 15日 凌 晨 寅 ○ ○ 駕 駛 上 開 曳 引  17

              車 至 被 告 己 ○ ○ 之 停 車 場 與 被 告 己 ○ ○ 、 辛 ○ ○ 會 合 ， 並  18

              聯 結 上 開 半 拖 車 及 一 同 聊 天 期 間 ， 被 告 己 ○ ○ 已 獲 悉 寅 ○  19

              ○ 所 載 運 者 係 「 單 價 比 較 高 」 或 「 比 較 危 險 」 之 廢 棄 物 ；  20

              儘 管 寅 ○ ○ 未 明 言 且 應 非 明 知 本 案 銅 土 為 何 種 廢 棄 物 ， 然  21

              依 一 般 從 事 「 土 尾 」 相 關 工 作 者 （ 如 辛 ○ ○ ） 及 有 載 運 廢  22

              棄 物 經 驗 之 砂 石 車 司 機 （ 如 寅 ○ ○ ） 認 知 ， 所 謂 高 單 價 、  23

              較 危 險 之 廢 棄 物 自 包 括 有 害 事 業 廢 棄 物 在 內 ， 被 告 己 ○ ○  24

              兼 有 以 上 兩 種 身 分 （ 如 犯 罪 事 實 一 至 四 所 示 ） ， 並 曾 於 本  25

              院 審 理 時 以 證 人 身 分 證 稱 ： 我 們 價 位 都 好 幾 種 ， 我 載 運 高  26

              價 物 品 就 是 含 有 有 害 廢 棄 物 ， 就 矽 酸 鈣 板 ， 給 我 們 載 價 碼  27

              是 1 米 1,000 元 等 語 （ 本 院 卷 五 第 136 頁 ） ， 對 上 開 情 事  28

              殊 難 諉 為 不 知 ； 況 若 被 告 己 ○ ○ 主 觀 上 對 此 毫 無 預 見 ， 認  29

              為 寅 ○ ○ 僅 係 傾 倒 與 過 去 經 驗 相 似 之 營 建 廢 棄 物 ， 此 次 何  30

              須 一 反 常 態 ， 慎 重 其 事 地 夥 同 辛 ○ ○ 先 行 以 噴 漆 方 式 損 壞  31
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              路 口 監 視 器 鏡 頭 ， 藉 以 掩 飾 犯 行 ？ 是 被 告 己 ○ ○ 對 於 本 案  01

              所 任 意 傾 倒 棄 置 者 可 能 為 「 有 害 事 業 廢 棄 物 」 之 事 實 ， 理  02

              當 有 所 認 識 。 被 告 己 ○ ○ 預 見 寅 ○ ○ 可 能 欲 任 意 棄 置 有 害  03

              事 業 廢 棄 物 ， 仍 提 供 工 具 且 駕 車 附 載 辛 ○ ○ 前 往 損 壞 路 口  04

              監 視 器 以 掩 飾 犯 行 、 事 後 出 面 向 寅 ○ ○ 收 取 土 尾 錢 5,000  05

              元 ， 均 未 再 探 詢 寅 ○ ○ 所 載 運 廢 棄 物 詳 情 或 傾 倒 時 所 見 狀  06

              況 ， 可 徵 被 告 己 ○ ○ 只 關 注 是 否 能 夠 順 利 完 成 傾 倒 及 取 得  07

              報 酬 ， 至 於 寅 ○ ○ 所 載 運 廢 棄 物 究 係 何 物 、 是 否 可 能 污 染  08

              環 境 ， 並 非 所 問 ， 縱 寅 ○ ○ 所 傾 倒 者 屬 有 害 事 業 廢 棄 物 ，  09

              亦 難 謂 違 背 被 告 己 ○ ○ 之 本 意 。 從 而 ， 被 告 己 ○ ○ 亦 有 任  10

              意 棄 置 有 害 事 業 廢 棄 物 之 不 確 定 故 意 甚 明 ， 所 辯 不 知 道 寅  11

              ○ ○ 載 哪 種 廢 棄 物 乙 節 ， 不 足 援 以 解 免 其 責 任 。  12

            � 寅 ○ ○ 係 先 與 被 告 己 ○ ○ 聯 繫 詢 問 有 無 傾 倒 地 點 後 ， 將 載  13

              有 本 案 銅 土 之 上 開 半 拖 車 留 置 苗 栗 縣 大 湖 鄉 栗 林 村 被 告 己  14

              ○ ○ 之 停 車 場 ， 駕 駛 上 開 曳 引 車 離 去 ， 迨 與 被 告 己 ○ ○ 聯  15

              繫 確 認 已 找 到 可 傾 倒 地 點 後 ， 再 駕 駛 上 開 曳 引 車 至 被 告 己  16

              ○ ○ 之 停 車 場 聯 結 上 開 半 拖 車 ， 準 備 出 發 傾 倒 ； 嗣 被 告 己  17

              ○ ○ 駕 車 附 載 辛 ○ ○ ， 至 苗 栗 縣 大 湖 鄉 省 道 台 3 線 140 公  18

              里 處 ， 以 噴 漆 方 式 損 壞 路 口 監 視 器 鏡 頭 ， 藉 以 掩 飾 犯 行 等  19

              情 ， 已 經 本 院 認 定 如 前 。 被 告 己 ○ ○ 既 能 向 寅 ○ ○ 宣 稱 已  20

              找 到 可 傾 倒 地 點 ， 讓 寅 ○ ○ 決 定 前 來 會 合 準 備 出 發 傾 倒 ，  21

              且 決 定 或 至 少 知 悉 應 毀 損 哪 些 前 往 傾 倒 地 點 必 經 路 徑 之 路  22

              口 監 視 器 ， 加 以 身 為 當 地 人 ， 不 論 該 傾 倒 地 點 係 其 親 自 找  23

              到 或 透 過 辛 ○ ○ 找 到 ， 衡 情 被 告 己 ○ ○ 均 不 至 於 對 傾 倒 地  24

              點 大 概 所 在 位 置 、 環 境 一 無 所 知 。 再 者 ， 同 案 被 告 寅 ○ ○  25

              曾 於 偵 查 中 供 稱 ： 當 時 己 ○ ○ 與 辛 ○ ○ 在 商 談 該 次 有 毒 廢  26

              棄 物 傾 倒 地 點 ， 不 知 道 要 倒 在 哪 裡 比 較 好 ， 後 來 己 ○ ○ 跟  27

              我 講 說 可 以 倒 在 道 路 比 較 寬 的 地 方 （ 6006偵 卷 第 38頁 反 面  28

              ） ； 於 審 判 中 供 稱 ： 己 ○ ○ 有 跟 我 講 哪 個 路 口 ， 叫 我 轉 上  29

              去 ， 看 有 寬 寬 的 地 方 就 倒 下 去 ， 我 在 停 車 場 的 時 候 他 就 有  30

              跟 我 講 了 等 語 （ 本 院 卷 四 第 25頁 ） ， 說 明 一 行 人 會 合 後 ，  31
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              被 告 己 ○ ○ 尚 有 就 傾 倒 地 點 問 題 與 辛 ○ ○ 交 換 意 見 、 對 寅  01

              ○ ○ 提 出 具 體 建 議 ， 由 此 益 證 被 告 己 ○ ○ 對 於 實 際 傾 倒 地  02

              點 （ 即 本 案 山 坡 地 ） 必 係 知 情 ， 無 論 其 是 否 於 寅 ○ ○ 出 發  03

              後 親 自 指 示 行 駛 路 線 或 駕 車 在 前 引 導 ， 均 不 影 響 此 一 認 定  04

              。 是 被 告 辯 稱 不 知 道 寅 ○ ○ 倒 在 哪 裡 云 云 ， 亦 不 足 採 憑 。  05

            � 被 告 己 ○ ○ 雖 否 認 獲 有 任 何 犯 罪 所 得 ， 辯 稱 ： 我 在 卓 蘭 鎮  06

              上 ， 要 回 來 的 時 候 剛 好 跟 寅 ○ ○ 的 曳 引 車 對 向 ， 他 跟 我 閃  07

              燈 ， 意 思 是 叫 我 停 下 來 ， 然 後 他 交 5,000 元 給 我 ， 請 我 轉  08

              交 給 辛 ○ ○ ， 辛 ○ ○ 一 直 打 給 我 催 我 ， 我 本 來 不 想 送 過 去  09

              的 ， 拖 了 好 幾 個 小 時 ， 當 天 凌 晨 我 送 到 大 湖 天 王 星 電 動 玩  10

              具 場 外 面 給 他 云 云 （ 本 院 卷 九 第 268 至 269 頁 ） 。 惟 同 案  11

              被 告 辛 ○ ○ 於 本 院 審 理 時 以 證 人 身 分 證 稱 ： 隔 2 、 3 天 ，  12

              己 ○ ○ 在 遊 藝 場 ， 我 跟 他 約 好 去 找 他 ， 他 才 拿 2 、 3,000  13

              元 給 我 ， 不 是 2,000 元 就 是 3,000 元 ， 我 不 曉 得 寅 ○ ○ 給  14

              己 ○ ○ 多 少 等 語 （ 本 院 卷 八 第 215 、 233 至 237 頁 ） ， 已  15

              指 陳 被 告 己 ○ ○ 並 非 將 寅 ○ ○ 交 付 之 5,000 元 全 數 交 予 辛  16

              ○ ○ ； 且 被 告 己 ○ ○ 在 本 案 亦 係 扮 演 居 中 聯 絡 、 協 調 彼 此  17

              分 工 之 角 色 ， 居 於 樞 紐 地 位 ， 又 有 就 傾 倒 地 點 問 題 提 供 意  18

              見 、 交 付 噴 漆 輔 助 器 、 載 送 辛 ○ ○ 前 往 損 壞 路 口 監 視 器 而  19

              付 出 心 智 、 勞 力 及 承 擔 風 險 ， 若 其 未 獲 分 配 任 何 報 酬 ， 實  20

              不 合 情 理 ； 又 同 案 被 告 寅 ○ ○ 迭 於 本 院 審 理 時 供 、 證 稱 ：  21

              己 ○ ○ 說 辛 ○ ○ 要 5,000 元 ， 他 過 來 跟 我 拿 ， 他 在 往 卓 蘭  22

              的 路 上 把 我 攔 下 來 ， 他 知 道 我 的 車 子 ， 對 向 他 就 用 警 示 燈  23

              ， 手 揮 一 揮 ， 我 就 停 下 來 ， 他 跟 我 說 要 拿 5,000 元 ， 我 就  24

              給 他 5,000 元 等 語 （ 本 院 卷 四 第 25頁 ， 卷 七 第 436 、 460  25

              至 461 、 470 頁 ） ， 顯 示 係 被 告 己 ○ ○ 以 辛 ○ ○ 之 名 主 動  26

              向 寅 ○ ○ 索 討 土 尾 錢 ， 而 非 寅 ○ ○ 主 動 請 被 告 己 ○ ○ 轉 交  27

              土 尾 錢 給 辛 ○ ○ ， 則 被 告 己 ○ ○ 是 否 會 將 所 收 取 5,000 元  28

              全 數 轉 交 辛 ○ ○ ， 更 屬 可 疑 。 綜 合 上 情 以 觀 ， 堪 認 被 告 己  29

              ○ ○ 應 非 代 替 辛 ○ ○ 向 寅 ○ ○ 收 取 5,000 元 ， 而 係 為 自 己  30

              向 寅 ○ ○ 收 取 該 筆 款 項 ， 事 後 再 將 其 中 3,000 元 （ 依 較 有  31
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              利 於 被 告 己 ○ ○ 之 版 本 為 認 定 ） 分 配 予 辛 ○ ○ 。 被 告 己 ○  01

              ○ 上 開 辯 詞 ， 尚 難 採 憑 ， 同 案 被 告 辛 ○ ○ 所 述 情 節 則 較 為  02

              可 信 ， 爰 認 定 被 告 己 ○ ○ 此 部 分 犯 罪 所 得 為 2,000 元 。  03

            � 綜 上 各 節 所 述 ， 本 案 事 證 明 確 ， 被 告 己 ○ ○ 否 認 犯 罪 部 分  04

              所 持 辯 解 均 無 從 據 為 對 其 有 利 之 認 定 ， 被 告 2 人 犯 行 洵 堪  05

              認 定 ， 應 依 法 論 科 。  06

        （ 三 ） 論 罪 科 刑 ：  07

            � 被 告 2 人 行 為 後 ， 廢 棄 物 清 理 法 業 於 106 年 1 月 18日 修 正  08

              公 布 ， 並 自 同 年 月 20日 施 行 ， 修 正 前 該 法 第 46條 第 1 、 4  09

              款 規 定 ： 「 有 下 列 情 形 之 一 者 ， 處 1 年 以 上 5 年 以 下 有 期  10

              徒 刑 ， 得 併 科 新 臺 幣 300 萬 元 以 下 罰 金 ： 一 、 任 意 棄 置 有  11

              害 事 業 廢 棄 物 。 … 四 、 未 依 第 41條 第 1 項 規 定 領 有 廢 棄 物  12

              清 除 、 處 理 許 可 文 件 ， 從 事 廢 棄 物 貯 存 、 清 除 、 處 理 ， 或  13

              未 依 廢 棄 物 清 除 、 處 理 許 可 文 件 內 容 貯 存 、 清 除 、 處 理 廢  14

              棄 物 」 ， 修 正 後 之 第 46條 第 1 、 4 款 則 規 定 ： 「 有 下 列 情  15

              刑 之 一 者 ， 處 1 年 以 上 5 年 以 下 有 期 徒 刑 ， 得 併 科 新 臺 幣  16

              1,500 萬 元 以 下 罰 金 ： 一 、 任 意 棄 置 有 害 事 業 廢 棄 物 。 …  17

              四 、 未 依 第 41條 第 1 項 規 定 領 有 廢 棄 物 清 除 、 處 理 許 可 文  18

              件 ， 從 事 廢 棄 物 貯 存 、 清 除 、 處 理 ， 或 未 依 廢 棄 物 清 除 、  19

              處 理 許 可 文 件 內 容 貯 存 、 清 除 、 處 理 廢 棄 物 」 ， 經 比 較 修  20

              正 前 後 之 法 律 ， 新 法 提 高 併 科 罰 金 之 金 額 ， 並 未 有 利 於 行  21

              為 人 ， 是 依 刑 法 第 2 條 第 1 項 前 段 規 定 ， 本 案 應 適 用 被 告  22

              2 人 行 為 時 之 法 律 即 修 正 前 廢 棄 物 清 理 法 第 46條 第 1 、 4  23

              款 規 定 。  24

            � 廢 棄 物 清 理 法 所 謂 「 貯 存 」 ， 指 「 事 業 廢 棄 物 於 清 除 、 處  25

              理 前 ， 放 置 於 特 定 地 點 或 貯 存 容 器 、 設 施 內 之 行 為 」 ； 所  26

              謂 「 清 除 」 ， 指 「 事 業 廢 棄 物 之 收 集 、 運 輸 行 為 」 ； 所 謂  27

              「 處 理 」 ， 指 下 列 行 為 ： 「 � 中 間 處 理 ： 指 事 業 廢 棄 物 在  28

              最 終 處 置 前 ， 以 物 理 、 化 學 、 生 物 、 熱 處 理 或 其 他 處 理 方  29

              法 ， 改 變 其 物 理 、 化 學 、 生 物 特 性 或 成 分 ， 達 成 分 離 、 減  30

              積 、 去 毒 、 固 化 或 安 定 之 行 為 。 � 最 終 處 置 ： 指 衛 生 掩 埋  31
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              、 封 閉 掩 埋 、 安 定 掩 埋 或 海 洋 棄 置 事 業 廢 棄 物 之 行 為 。 �  01

              再 利 用 ： 指 事 業 機 構 產 生 之 事 業 廢 棄 物 自 行 、 販 賣 、 轉 讓  02

              或 委 託 做 為 原 料 、 材 料 、 燃 料 、 填 土 或 其 他 經 中 央 目 的 事  03

              業 主 管 機 關 認 定 之 用 途 行 為 ， 並 應 符 合 其 規 定 者 」 ， 固 分  04

              別 為 事 業 廢 棄 物 貯 存 清 除 處 理 方 法 及 設 施 標 準 第 2 條 第 1  05

              、 2 、 3 款 所 明 訂 。 惟 觀 之 該 標 準 第 4 章 （ 事 業 廢 棄 物 之  06

              中 間 處 理 ） 、 第 5 章 （ 事 業 廢 棄 物 之 最 終 處 置 ） 等 相 關 規  07

              定 ， 該 所 謂 之 「 處 理 」 ， 係 指 符 合 法 令 規 定 所 為 之 處 置 行  08

              為 。 本 案 被 告 2 人 與 寅 ○ ○ 、 亥 ○ ○ 、 吳 垣 秀 各 次 未 領 有  09

              廢 棄 物 清 除 、 處 理 許 可 文 件 ， 擅 自 運 輸 一 般 事 業 廢 棄 物 或  10

              有 害 事 業 廢 棄 物 ， 乃 非 法 清 除 廢 棄 物 之 行 為 ； 擅 自 將 上 開  11

              廢 棄 物 傾 倒 在 犯 罪 事 實 一 至 五 所 示 各 地 點 ， 係 屬 違 法 處 置  12

              廢 棄 物 之 行 為 ， 此 行 為 態 樣 自 不 可 能 符 合 該 標 準 就 「 處 理  13

              」 所 為 之 定 義 性 說 明 ， 而 依 其 等 就 所 運 輸 之 廢 棄 物 係 任 意  14

              傾 倒 了 事 ， 核 其 等 犯 意 應 係 為 「 最 終 處 置 」 ， 自 符 合 非 法  15

              處 理 廢 棄 物 之 要 件 （ 最 高 法 院 106 年 度 台 上 字 第 1739號 判  16

              決 意 旨 參 照 ） 。  17

            � 水 土 保 持 法 第 32條 第 1 項 在 公 有 或 私 人 山 坡 地 內 未 經 同 意  18

              擅 自 墾 殖 、 占 用 或 從 事 開 發 、 經 營 或 使 用 ， 致 生 水 土 流 失  19

              或 毀 損 水 土 保 持 之 處 理 與 維 護 設 施 罪 ， 為 實 害 犯 ， 以 發 生  20

              水 土 流 失 或 毀 損 水 土 保 持 之 處 理 與 維 護 設 施 之 結 果 為 必 要  21

              ， 如 已 實 施 上 開 犯 行 ， 而 尚 未 發 生 水 土 流 失 或 毀 損 水 土 保  22

              持 之 處 理 與 維 護 設 施 之 結 果 者 ， 應 屬 同 條 第 4 項 未 遂 犯 處  23

              罰 之 範 疇 （ 最 高 法 院 90年 度 台 上 字 第 4325、 5821號 判 決 意  24

              旨 參 照 ） 。 本 案 被 告 己 ○ ○ 等 人 雖 有 犯 罪 事 實 五 所 示 在 公  25

              有 及 私 人 山 坡 地 未 經 同 意 擅 自 從 事 水 土 保 持 法 第 8 條 第 1  26

              項 第 5 款 之 「 處 理 廢 棄 物 」 之 行 為 ， 然 尚 無 相 當 積 極 證 據  27

              足 認 此 一 行 為 已 致 生 水 土 流 失 或 毀 損 水 土 保 持 之 處 理 與 維  28

              護 設 施 、 或 達 到 需 緊 急 處 理 之 規 模 ， 揆 諸 前 揭 說 明 ， 應 依  29

              同 法 第 32條 第 4 項 未 遂 犯 之 規 定 論 處 。  30

            � 核 被 告 2 人 如 犯 罪 事 實 一 所 為 ， 被 告 己 ○ ○ 如 犯 罪 事 實 二  31
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              至 四 所 為 ， 均 係 犯 修 正 前 廢 棄 物 清 理 法 第 46條 第 4 款 之 非  01

              法 清 除 、 處 理 廢 棄 物 罪 ； 被 告 己 ○ ○ 如 犯 罪 事 實 五 所 為 ，  02

              係 犯 修 正 前 廢 棄 物 清 理 法 第 46條 第 4 款 之 非 法 清 除 、 處 理  03

              廢 棄 物 罪 、 同 條 第 1 款 之 任 意 棄 置 有 害 事 業 廢 棄 物 罪 、 水  04

              土 保 持 法 第 32條 第 4 項 、 第 1 項 前 段 之 非 法 使 用 致 水 土 流  05

              失 未 遂 罪 及 刑 法 第 138 條 之 損 壞 公 務 員 職 務 上 掌 管 之 物 品  06

              罪 。 又 水 土 保 持 法 第 1 條 第 2 項 規 定 ： 「 水 土 保 持 ， 依 本  07

              法 之 規 定 ， 本 法 未 規 定 者 ， 適 用 其 他 法 律 之 規 定 」 ， 由 此  08

              觀 之 ， 水 土 保 持 法 就 立 法 體 例 ， 應 係 立 於 特 別 法 之 地 位 ，  09

              僅 水 土 保 持 法 未 規 定 時 ， 始 可 適 用 其 他 法 律 ， 故 水 土 保 持  10

              法 為 山 坡 地 保 育 利 用 條 例 之 特 別 法 ， 應 優 先 適 用 ； 而 水 土  11

              保 持 法 第 32條 第 1 項 之 罪 ， 雖 重 在 山 坡 地 或 林 區 內 水 土 保  12

              持 之 處 理 與 維 護 ， 但 亦 含 有 竊 佔 罪 之 性 質 ， 以 未 經 土 地 所  13

              有 權 人 同 意 ， 擅 自 墾 殖 、 占 用 或 開 發 、 經 營 、 使 用 為 必 要  14

              ， 本 質 上 為 竊 佔 罪 之 特 別 規 定 （ 最 高 法 院 93年 度 台 上 字 第  15

              5164號 、 98年 度 台 上 字 第 5782號 判 決 意 旨 參 照 ） ， 是 就 被  16

              告 己 ○ ○ 等 人 如 犯 罪 事 實 五 所 示 觸 犯 水 土 保 持 法 第 32條 第  17

              4 項 、 第 1 項 罪 名 之 行 為 ， 無 庸 再 論 以 山 坡 地 保 育 利 用 條  18

              例 第 34條 第 1 項 之 非 法 使 用 罪 及 刑 法 第 320 條 第 2 項 之 竊  19

              佔 罪 ， 公 訴 意 旨 併 認 被 告 己 ○ ○ 等 人 觸 犯 山 坡 地 保 育 利 用  20

              條 例 第 34條 第 1 項 之 罪 （ 見 107 年 度 蒞 字 第 913 號 補 充 理  21

              由 書 第 2 頁 ， 本 院 卷 二 第 470 頁 ） ， 尚 有 未 洽 。  22

            � 共 同 正 犯 之 成 立 ， 祇 須 具 有 犯 意 之 聯 絡 ， 行 為 之 分 擔 ， 既  23

              不 問 犯 罪 動 機 起 於 何 人 ， 亦 不 必 每 一 階 段 犯 行 ， 均 經 參 與  24

              （ 最 高 法 院 34年 上 字 第 862 號 判 例 意 旨 參 照 ） ； 共 同 正 犯  25

              之 意 思 聯 絡 ， 原 不 以 數 人 間 直 接 發 生 者 為 限 ， 即 有 間 接 之  26

              聯 絡 者 ， 亦 包 括 在 內 。 如 甲 分 別 邀 約 乙 、 丙 犯 罪 ， 雖 乙 、  27

              丙 間 彼 此 並 無 直 接 之 聯 絡 ， 亦 無 礙 於 其 為 共 同 正 犯 之 成 立  28

              （ 最 高 法 院 77年 台 上 字 第 2135號 判 例 意 旨 參 照 ） ； 而 共 同  29

              正 犯 之 意 思 聯 絡 ， 不 限 於 事 前 有 所 協 議 ， 其 於 行 為 當 時 ，  30

              基 於 相 互 之 認 識 ， 以 共 同 犯 罪 之 意 思 參 與 者 ， 亦 無 礙 於 共  31

８２



              同 正 犯 之 成 立 。 且 其 表 示 之 方 法 ， 亦 不 以 明 示 通 謀 為 必 要  01

              ， 即 相 互 間 有 默 示 之 合 致 ， 亦 無 不 可 （ 最 高 法 院 73年 台 上  02

              字 第 1886號 、 73年 台 上 字 第 2364號 判 例 意 旨 參 照 ） ； 又 共  03

              同 正 犯 之 意 思 聯 絡 ， 不 以 彼 此 間 犯 罪 故 意 之 態 樣 相 同 為 必  04

              要 ， 蓋 刑 法 第 13條 第 1 項 、 第 2 項 雖 分 別 規 定 行 為 人 對 於  05

              構 成 犯 罪 之 事 實 ， 明 知 並 有 意 使 其 發 生 者 ， 為 故 意 ； 行 為  06

              人 對 於 構 成 犯 罪 之 事 實 ， 預 見 其 發 生 而 其 發 生 並 不 違 背 其  07

              本 意 者 ， 以 故 意 論 。 前 者 為 確 定 故 意 （ 直 接 故 意 ） ， 後 者  08

              為 不 確 定 故 意 （ 間 接 故 意 ） ， 惟 不 論 「 明 知 」 或 「 預 見 」  09

              ， 僅 係 認 識 程 度 之 差 別 ， 不 確 定 故 意 於 構 成 犯 罪 事 實 之 認  10

              識 無 缺 ， 與 確 定 故 意 並 無 不 同 ， 進 而 基 此 認 識 「 使 其 發 生  11

              」 或 「 容 認 其 發 生 （ 不 違 背 其 本 意 ） 」 ， 共 同 正 犯 間 在 意  12

              思 上 乃 合 而 為 一 ， 形 成 意 思 聯 絡 （ 最 高 法 院 103 年 度 台 上  13

              字 第 2320號 判 決 意 旨 參 照 ） 。 就 犯 罪 事 實 一 之 非 法 清 除 廢  14

              棄 物 部 分 ， 被 告 2 人 之 間 ； 就 犯 罪 事 實 二 之 非 法 清 除 廢 棄  15

              物 部 分 ， 被 告 己 ○ ○ 與 Ｃ ○ ○ 、 丙 ○ ○ 、 地 ○ ○ 之 間 ； 就  16

              犯 罪 事 實 二 之 非 法 處 理 廢 棄 物 部 分 ， 被 告 己 ○ ○ 與 庚 ○ ○  17

              、 「 林 子 浚 」 、 不 詳 挖 土 機 司 機 之 間 ； 就 犯 罪 事 實 三 部 分  18

              ， 被 告 己 ○ ○ 與 辛 ○ ○ 、 寅 ○ ○ 、 亥 ○ ○ 之 間 ； 就 犯 罪 事  19

              實 四 部 分 ， 被 告 己 ○ ○ 與 寅 ○ ○ 之 間 ； 就 犯 罪 事 實 五 之 違  20

              反 廢 棄 物 清 理 法 部 分 ， 被 告 己 ○ ○ 與 甲 ○ ○ 、 玄 ○ ○ 、 戌  21

              ○ ○ 、 吳 垣 秀 、 寅 ○ ○ 、 丑 ○ ○ 、 辛 ○ ○ 等 人 之 間 ； 就 犯  22

              罪 事 實 五 之 違 反 水 土 保 持 法 部 分 ， 被 告 己 ○ ○ 與 寅 ○ ○ 、  23

              辛 ○ ○ 之 間 ， 就 犯 罪 事 實 五 之 損 壞 公 務 員 職 務 上 掌 管 之 物  24

              品 部 分 ， 被 告 己 ○ ○ 與 辛 ○ ○ 之 間 ， 雖 或 有 彼 此 並 不 全 然  25

              相 識 ， 亦 未 確 知 彼 此 參 與 分 工 細 節 之 情 形 （ 尤 以 犯 罪 事 實  26

              二 、 犯 罪 事 實 五 之 違 反 廢 棄 物 清 理 法 部 分 如 是 ） ， 然 透 過  27

              直 接 或 間 接 聯 絡 而 各 自 負 責 一 部 分 或 某 階 段 行 為 ， 共 為 上  28

              開 犯 行 ， 其 等 互 有 犯 意 聯 絡 ， 並 分 工 合 作 、 互 相 利 用 他 人  29

              行 為 以 達 犯 罪 目 的 及 行 為 分 擔 ， 應 分 別 論 以 共 同 正 犯 。  30

            � 廢 棄 物 清 理 法 第 46條 所 列 第 1 至 6 款 之 罪 ， 其 行 為 態 樣 均  31
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              有 所 異 ， 係 各 自 獨 立 之 罪 名 ， 並 非 犯 某 一 罪 之 各 種 加 重 條  01

              件 ， 其 間 並 無 法 條 競 合 關 係 ， 如 係 以 一 行 為 同 時 構 成 該 條  02

              數 款 規 定 ， 應 屬 想 像 競 合 犯 ， 依 刑 法 第 55條 前 段 規 定 ， 從  03

              一 重 處 斷 。 本 案 被 告 己 ○ ○ 如 犯 罪 事 實 五 所 為 ， 係 以 一 行  04

              為 觸 犯 修 正 前 廢 棄 物 清 理 法 第 46條 第 1 款 、 同 條 第 4 款 、  05

              水 土 保 持 法 第 32條 第 4 項 、 第 1 項 前 段 之 三 罪 名 ， 為 想 像  06

              競 合 犯 ， 應 依 刑 法 第 55條 前 段 規 定 ， 論 以 情 節 較 重 之 修 正  07

              前 廢 棄 物 清 理 法 第 46條 第 1 款 任 意 棄 置 有 害 事 業 廢 棄 物 罪  08

              。  09

            � 「 集 合 犯 乃 其 犯 罪 構 成 要 件 中 ， 本 就 預 定 有 多 數 同 種 類 之  10

              行 為 將 反 覆 實 行 ， 立 法 者 以 此 種 本 質 上 具 有 複 數 行 為 ， 反  11

              覆 實 行 之 犯 罪 ， 歸 類 為 集 合 犯 ， 特 別 規 定 為 一 個 獨 立 之 犯  12

              罪 類 型 ， 例 如 收 集 犯 、 常 業 犯 等 。 廢 棄 物 清 理 法 第 46條 第  13

              4 款 前 段 之 非 法 清 理 廢 棄 物 罪 ， 係 以 未 依 同 法 第 41條 第 1  14

              項 規 定 領 有 廢 棄 物 清 除 、 處 理 許 可 文 件 而 受 託 清 除 、 處 理  15

              廢 棄 物 者 為 犯 罪 主 體 ， 再 依 該 第 41條 第 1 項 前 段 以 觀 ， 可  16

              知 立 法 者 顯 然 已 預 定 廢 棄 物 之 清 除 、 處 理 行 為 通 常 具 有 反  17

              覆 實 行 之 性 質 。 是 本 罪 之 成 立 ， 本 質 上 即 具 有 反 覆 性 ， 而  18

              為 集 合 犯 。 」 固 經 最 高 法 院 著 有 104 年 度 第 9 次 刑 事 庭 會  19

              議 決 議 可 供 參 考 。 然 該 決 議 係 針 對 同 一 被 告 未 領 有 廢 棄 物  20

              清 除 、 處 理 許 可 文 件 ， 於 同 一 期 間 多 次 僱 請 不 特 定 之 不 知  21

              情 工 人 ， 載 運 一 般 事 業 廢 棄 物 ， 至 同 一 土 地 傾 倒 堆 置 、 回  22

              填 ， 而 從 事 廢 棄 物 之 清 除 、 處 理 之 提 案 設 題 事 例 ， 所 作 成  23

              之 統 一 見 解 。 本 案 被 告 己 ○ ○ 如 犯 罪 事 實 一 至 五 所 示 非 法  24

              清 除 、 處 理 廢 棄 物 或 任 意 棄 置 有 害 事 業 廢 棄 物 行 為 ， 犯 罪  25

              主 體 之 共 犯 或 有 不 同 ， 犯 罪 時 間 各 相 隔 數 日 至 數 月 不 等 而  26

              未 部 分 重 疊 或 密 接 ， 清 除 、 處 理 廢 棄 物 之 場 所 復 各 不 相 同  27

              ， 清 除 、 處 理 廢 棄 物 之 種 類 、 手 法 態 樣 亦 不 完 全 一 致 ， 自  28

              不 能 僅 因 被 告 己 ○ ○ 始 終 未 依 法 領 有 廢 棄 物 清 除 、 處 理 許  29

              可 文 件 ， 即 認 其 前 後 所 為 之 清 除 、 處 理 廢 棄 物 行 為 ， 均 係  30

              「 集 合 犯 」 一 罪 （ 最 高 法 院 105 年 度 台 非 字 第 188 號 判 決  31
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              意 旨 參 照 ） 。 故 被 告 己 ○ ○ 4 次 非 法 清 除 、 處 理 廢 棄 物 及  01

              1 次 任 意 棄 置 有 害 事 業 廢 棄 物 犯 行 、 1 次 損 壞 公 務 員 職 務  02

              上 掌 管 之 物 品 犯 行 ， 應 予 分 論 併 罰 。  03

            � 被 告 己 ○ ○ 曾 因 竊 盜 、 詐 欺 、 侵 占 等 案 件 ， 經 本 院 以 101  04

              年 度 聲 字 第 146 號 裁 定 應 執 行 有 期 徒 刑 2 年 5 月 確 定 ， 入  05

              監 執 行 後 ， 於 102 年 2 月 4 日 縮 短 刑 期 假 釋 出 監 ， 至 102  06

              年 11月 6 日 假 釋 期 滿 未 經 撤 銷 假 釋 而 執 行 完 畢 ， 有 臺 灣 高  07

              等 法 院 被 告 前 案 紀 錄 表 在 卷 可 稽 （ 本 院 卷 一 第 17至 20頁 ）  08

              ， 其 受 前 開 徒 刑 之 執 行 完 畢 後 ， 5 年 以 內 故 意 再 犯 本 案 有  09

              期 徒 刑 以 上 之 6 罪 ， 均 為 累 犯 ， 應 各 依 刑 法 第 47條 第 1 項  10

              規 定 加 重 其 刑 。 至 司 法 院 釋 字 第 775 號 解 釋 ， 依 解 釋 文 及  11

              理 由 之 意 旨 ， 係 指 構 成 累 犯 者 ， 不 分 情 節 ， 一 律 加 重 最 低  12

              本 刑 ， 於 不 符 合 刑 法 第 59條 所 定 要 件 之 情 形 下 ， 致 生 行 為  13

              人 所 受 之 刑 罰 超 過 其 所 應 負 擔 罪 責 之 個 案 ， 不 符 罪 刑 相 當  14

              原 則 、 比 例 原 則 。 於 此 範 圍 內 ， 在 修 正 前 ， 為 避 免 發 生 上  15

              述 罪 刑 不 相 當 之 情 形 ， 法 院 就 該 個 案 應 裁 量 是 否 加 重 最 低  16

              本 刑 ； 依 此 ， 該 解 釋 係 指 個 案 應 量 處 最 低 法 定 刑 、 又 無 法  17

              適 用 刑 法 第 59條 在 內 減 輕 規 定 之 情 形 ， 法 院 應 依 此 解 釋 意  18

              旨 裁 量 不 予 加 重 最 低 本 刑 （ 最 高 法 院 108 年 度 台 上 字 第 33  19

              8 號 判 決 意 旨 參 照 ） ， 本 案 依 被 告 己 ○ ○ 累 犯 及 犯 罪 情 節  20

              ， 並 無 上 開 情 事 ， 尚 無 依 上 開 解 釋 意 旨 裁 量 不 予 加 重 最 低  21

              本 刑 之 餘 地 ， 附 此 敘 明 。  22

            � 被 告 己 ○ ○ 如 犯 罪 事 實 二 所 示 行 為 後 ， 於 檢 警 掌 握 確 切 之  23

              根 據 得 合 理 懷 疑 其 涉 嫌 此 次 非 法 清 除 、 處 理 廢 棄 物 犯 行 前  24

              （ 當 時 僅 查 獲 其 涉 嫌 犯 罪 事 實 一 、 三 、 五 部 分 ） ， 主 動 供  25

              出 上 開 犯 行 ， 有 106 年 2 月 7 日 警 詢 筆 錄 、 106 年 2 月 8  26

              日 偵 訊 筆 錄 在 卷 可 稽 （ 5937偵 卷 第 104 至 105 、 117 至 11  27

              8 頁 ） ， 合 於 自 首 之 要 件 ， 爰 依 刑 法 第 62條 前 段 規 定 減 輕  28

              其 刑 。 被 告 己 ○ ○ 就 該 次 非 法 清 除 、 處 理 廢 棄 物 犯 行 ， 同  29

              有 加 重 及 減 輕 之 事 由 ， 依 法 先 加 後 減 之 。  30

            � 爰 以 行 為 人 之 責 任 為 基 礎 ， 並 審 酌 被 告 2 人 均 無 違 反 廢 棄  31
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              物 清 理 法 或 危 害 環 境 之 相 關 前 案 紀 錄 ； 被 告 2 人 為 賺 取 運  01

              費 ， 擅 自 清 運 及 任 意 棄 置 犯 罪 事 實 一 、 二 、 四 所 示 一 般 或  02

              有 害 事 業 廢 棄 物 ， 被 告 己 ○ ○ 另 為 圖 得 不 法 利 益 ， 為 犯 罪  03

              事 實 三 、 五 所 示 引 導 及 在 傾 倒 現 場 附 近 把 風 等 工 作 ， 甚 至  04

              噴 漆 損 壞 路 口 監 視 器 以 掩 飾 犯 行 ， 而 犯 罪 事 實 五 所 示 本 案  05

              銅 土 銅 含 量 超 標 達 472 倍 、 屬 有 害 事 業 廢 棄 物 ， 遭 任 意 棄  06

              置 在 鯉 魚 潭 水 庫 集 水 區 範 圍 內 土 地 ， 各 次 行 為 均 對 環 境 衛  07

              生 、 合 法 業 者 權 益 及 社 會 秩 序 造 成 相 當 程 度 之 危 害 ， 犯 罪  08

              事 實 五 部 分 更 足 以 影 響 國 民 身 體 健 康 及 山 坡 地 之 水 土 保 持  09

              、 水 源 涵 養 功 能 ， 犯 罪 情 節 非 輕 ， 應 予 譴 責 非 難 ； 幸 犯 罪  10

              事 實 五 部 分 ， 經 水 庫 管 理 單 位 執 行 緊 急 應 變 處 置 ， 及 時 將  11

              遭 棄 置 之 本 案 銅 土 完 成 覆 蓋 ， 避 免 滑 入 水 庫 集 水 區 內 ， 隨  12

              後 完 成 移 除 作 業 ， 暫 置 於 大 湖 鄉 衛 生 掩 埋 場 （ 嗣 由 東 利 達  13

              公 司 將 原 暫 置 於 大 湖 鄉 衛 生 掩 埋 場 之 遭 棄 置 本 案 銅 土 清 除  14

              處 理 改 善 完 成 ， 見 本 院 卷 三 第 99至 101 、 195 至 212 頁 ）  15

              ， 始 未 進 一 步 造 成 重 大 損 害 ， 至 犯 罪 事 實 二 所 示 玻 璃 纖 維  16

              混 合 物 已 由 Ｃ ○ ○ 、 丙 ○ ○ 委 託 合 法 業 者 清 除 處 理 改 善 完  17

              成 ， 有 苗 栗 縣 政 府 環 境 保 護 局 108 年 6 月 25日 環 廢 字 第 10  18

              80027898號 函 及 相 關 附 件 在 卷 可 查 （ 本 院 卷 八 第 395 至 41  19

              5 頁 ） ， 犯 罪 事 實 三 所 示 廢 棄 物 已 由 權 責 機 關 清 除 完 畢 ，  20

              犯 罪 事 實 四 所 示 廢 棄 物 已 由 被 告 己 ○ ○ 、 寅 ○ ○ 共 同 自 費  21

              完 成 清 除 處 理 ， 各 不 致 再 繼 續 危 害 環 境 ， 犯 罪 事 實 一 所 示  22

              廢 棄 物 則 迄 未 完 成 清 除 處 理 ； 被 告 2 人 犯 罪 後 ， 被 告 己 ○  23

              ○ 已 坦 承 犯 罪 事 實 三 、 四 所 示 犯 行 及 犯 罪 事 實 五 所 示 部 分  24

              犯 行 ， 供 承 犯 罪 事 實 一 所 示 部 分 客 觀 事 實 ， 並 自 首 犯 罪 事  25

              實 二 所 示 犯 行 ， 被 告 子 ○ ○ 則 已 坦 承 犯 罪 事 實 一 所 示 犯 行  26

              之 態 度 ； 兼 衡 被 告 2 人 於 本 案 各 次 行 為 之 參 與 程 度 、 扮 演  27

              角 色 、 所 獲 利 益 ， 被 告 己 ○ ○ 另 有 違 反 麻 醉 藥 品 管 理 條 例  28

              、 毒 品 危 害 防 制 條 例 、 偽 造 有 價 證 券 、 偽 造 文 書 、 竊 盜 、  29

              詐 欺 、 侵 占 、 過 失 致 死 等 前 科 （ 累 犯 部 分 不 予 重 複 評 價 ）  30

              ， 被 告 子 ○ ○ 另 有 傷 害 、 偽 造 文 書 等 前 科 之 品 行 ， 被 告 己  31
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              ○ ○ 高 中 肄 業 學 歷 、 被 告 子 ○ ○ 國 中 肄 業 學 歷 之 智 識 程 度  01

              ， 被 告 己 ○ ○ 自 述 為 砂 石 車 司 機 、 月 收 入 5 萬 多 元 、 需 撫  02

              養 照 顧 7 名 未 成 年 子 女 、 眼 睛 曾 開 刀 且 有 在 精 神 科 就 診 ，  03

              被 告 子 ○ ○ 自 述 現 失 業 、 無 收 入 、 獨 居 、 罹 患 憂 鬱 症 之 生  04

              活 狀 況 （ 本 院 卷 九 第 275 至 278 頁 ） ， 暨 被 告 2 人 犯 罪 之  05

              原 因 與 環 境 ， 尚 無 「 顯 可 憫 恕 」 之 處 ， 各 被 害 人 及 檢 察 官  06

              求 刑 之 意 見 等 一 切 情 狀 ， 分 別 量 處 如 主 文 及 附 表 編 號 1 至  07

              5 主 文 欄 所 示 之 刑 ， 並 就 被 告 己 ○ ○ 如 附 表 編 號 5 主 文 欄  08

              所 示 得 易 科 罰 金 之 有 期 徒 刑 ， 諭 知 易 科 罰 金 折 算 之 標 準 。  09

              再 綜 合 考 量 被 告 己 ○ ○ 整 體 犯 罪 行 為 之 次 數 、 態 樣 、 侵 害  10

              法 益 、 時 間 差 距 及 其 他 同 案 被 告 獲 判 刑 度 、 同 類 案 件 刑 罰  11

              之 公 平 性 等 ， 就 附 表 編 號 1 至 5 主 文 欄 所 示 不 得 易 科 罰 金  12

              之 有 期 徒 刑 ， 定 其 應 執 行 之 刑 如 主 文 所 示 。  13

            � 沒 收 ：  14

            � 被 告 2 人 如 犯 罪 事 實 一 、 二 所 示 行 為 後 ， 104 年 12月 27日  15

              、 105 年 5 月 27日 修 正 公 布 之 刑 法 沒 收 相 關 規 定 ， 業 依 刑  16

              法 施 行 法 第 10條 之 3 規 定 ， 自 105 年 7 月 1 日 開 始 施 行 ，  17

              且 於 刑 法 第 2 條 第 2 項 亦 已 明 定 ： 「 沒 收 、 非 拘 束 人 身 自  18

              由 之 保 安 處 分 適 用 裁 判 時 之 法 律 」 ， 是 上 開 犯 罪 事 實 有 關  19

              沒 收 部 分 ， 自 應 適 用 105 年 7 月 1 日 施 行 之 規 定 。  20

            � 二 人 以 上 共 同 犯 罪 ， 關 於 犯 罪 所 得 之 沒 收 、 追 繳 或 追 徵 ，  21

              倘 個 別 成 員 並 無 犯 罪 所 得 ， 且 與 其 他 成 員 對 於 所 得 亦 無 事  22

              實 上 之 共 同 處 分 權 時 ， 同 無 「 利 得 」 可 資 剝 奪 ， 特 別 在 集  23

              團 性 或 重 大 經 濟 、 貪 污 犯 罪 ， 不 法 利 得 龐 大 ， 一 概 採 取 絕  24

              對 連 帶 沒 收 、 追 繳 或 追 徵 ， 對 未 受 利 得 之 共 同 正 犯 顯 失 公  25

              平 。 此 與 犯 罪 所 得 作 為 犯 罪 構 成 （ 加 重 ） 要 件 類 型 者 ， 基  26

              於 共 同 正 犯 應 對 犯 罪 之 全 部 事 實 負 責 ， 則 就 所 得 財 物 應 合  27

              併 計 算 之 情 形 ， 並 不 相 同 。 有 關 共 同 正 犯 犯 罪 所 得 之 沒 收  28

              、 追 繳 或 追 徵 ， 最 高 法 院 向 採 之 共 犯 連 帶 說 ， 業 經 最 高 法  29

              院 104 年 度 第 13、 14次 刑 事 庭 會 議 決 議 不 再 援 用 、 供 參 考  30

              ， 並 改 採 沒 收 或 追 徵 應 就 各 人 所 分 得 者 為 之 之 見 解 。 又 所  31
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              謂 各 人 「 所 分 得 」 ， 係 指 各 人 「 對 犯 罪 所 得 有 事 實 上 之 處  01

              分 權 限 」 ， 應 視 具 體 個 案 之 實 際 情 形 而 定 ： 倘 若 共 同 正 犯  02

              各 成 員 內 部 間 ， 對 於 不 法 利 得 分 配 明 確 時 ， 應 依 各 人 實 際  03

              分 配 所 得 沒 收 。  04

            � 犯 罪 事 實 一 部 分 ， 被 告 2 人 之 犯 罪 所 得 分 別 為 9,450 元 、  05

              9,000 元 ； 犯 罪 事 實 二 部 分 ， 被 告 己 ○ ○ 之 犯 罪 所 得 為 21  06

              ,000元 ； 犯 罪 事 實 三 部 分 ， 被 告 己 ○ ○ 之 犯 罪 所 得 為 7,00  07

              0 元 ； 犯 罪 事 實 四 部 分 ， 被 告 己 ○ ○ 之 犯 罪 所 得 為 7,980  08

              元 ； 犯 罪 事 實 五 部 分 ， 被 告 己 ○ ○ 之 犯 罪 所 得 為 2,000 元  09

              ， 上 開 未 扣 案 之 犯 罪 所 得 ， 均 應 依 修 正 後 刑 法 第 38條 之 1  10

              第 1 項 前 段 、 第 3 項 規 定 ， 宣 告 沒 收 ， 於 全 部 或 一 部 不 能  11

              沒 收 或 不 宜 執 行 沒 收 時 ， 追 徵 其 價 額 。  12

            � 犯 罪 事 實 一 至 五 所 示 被 告 2 人 駕 駛 之 營 業 貨 運 曳 引 車 或 自  13

              用 小 客 車 ， 固 分 別 為 供 本 案 犯 罪 所 用 之 物 ， 然 審 酌 該 等 車  14

              輛 價 值 不 菲 ， 與 被 告 2 人 因 本 案 犯 罪 獲 得 之 報 酬 顯 不 相 當  15

              ， 又 非 專 供 犯 罪 所 用 之 物 ， 復 為 原 擔 任 司 機 之 被 告 2 人 謀  16

              生 所 需 之 工 具 ， 倘 予 宣 告 沒 收 或 追 徵 其 價 額 ， 無 異 剝 奪 其  17

              等 工 作 權 與 更 生 向 上 之 機 會 ， 顯 有 過 苛 之 虞 ， 衡 諸 比 例 原  18

              則 ， 爰 均 不 予 宣 告 沒 收 或 追 徵 ， 附 此 敘 明 。  19

            � 不 另 為 無 罪 諭 知 部 分 ：  20

            � 公 訴 意 旨 另 以 ： 被 告 己 ○ ○ 與 寅 ○ ○ 、 辛 ○ ○ 將 本 案 銅 土  21

              傾 倒 在 鯉 魚 潭 水 庫 集 水 區 內 路 旁 邊 坡 ， 而 污 染 土 壤 、 河 川  22

              及 大 眾 民 生 用 水 ， 致 生 公 共 危 險 ， 涉 犯 修 正 前 刑 法 第 190  23

              條 之 1 第 1 項 之 公 共 危 險 罪 嫌 。  24

            � 按 犯 罪 事 實 應 依 證 據 認 定 之 ， 無 證 據 不 得 認 定 犯 罪 事 實 ；  25

              不 能 證 明 被 告 犯 罪 或 其 行 為 不 罰 者 應 諭 知 無 罪 之 判 決 ， 刑  26

              事 訴 訟 法 第 154 條 第 2 項 、 第 301 條 第 1 項 分 別 定 有 明 文  27

              。 檢 察 官 對 於 起 訴 之 犯 罪 事 實 ， 應 負 提 出 證 據 及 說 服 之 實  28

              質 舉 證 責 任 。 倘 其 所 提 出 之 證 據 ， 不 足 為 被 告 有 罪 之 積 極  29

              證 明 ， 或 其 指 出 證 明 之 方 法 ， 無 法 說 服 法 院 以 形 成 被 告 有  30

              罪 之 心 證 者 ， 應 貫 徹 無 罪 推 定 原 則 ， 刑 事 妥 速 審 判 法 第 6  31
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              條 亦 有 明 文 。  01

            � 經 查 ， 被 告 己 ○ ○ 等 人 行 為 時 （ 105 年 7 月 15日 ） 有 效 施  02

              行 之 修 正 前 刑 法 第 190 條 之 1 第 1 項 規 定 ： 「 投 棄 、 放 流  03

              、 排 出 或 放 逸 毒 物 或 其 他 有 害 健 康 之 物 ， 而 污 染 空 氣 、 土  04

              壤 、 河 川 或 其 他 水 體 ， 致 生 公 共 危 險 者 ， 處 5 年 以 下 有 期  05

              徒 刑 」 ， 須 以 「 致 生 公 共 危 險 」 為 構 成 要 件 ， 即 以 發 生 具  06

              體 危 險 情 形 為 必 要 。 本 案 檢 察 官 所 舉 證 據 ， 雖 可 以 證 明 被  07

              告 己 ○ ○ 等 人 共 同 在 鯉 魚 潭 水 庫 集 水 區 內 路 旁 邊 坡 任 意 棄  08

              置 屬 有 害 事 業 廢 棄 物 之 本 案 銅 土 ， 然 尚 難 憑 以 認 定 該 行 為  09

              已 發 生 污 染 土 壤 、 河 川 或 大 眾 民 生 用 水 之 具 體 危 險 情 形 。  10

              另 參 酌 苗 栗 縣 政 府 環 境 保 護 局 107 年 4 月 25日 環 廢 字 第 10  11

              70017290號 函 、 107 年 5 月 9 日 環 廢 字 第 1070019531號 函  12

              之 說 明 ： 本 案 棄 置 發 生 時 間 點 為 105 年 7 月 16日 ， 水 庫 管  13

              理 單 位 於 7 月 17日 成 立 緊 急 應 變 小 組 ， 並 將 棄 置 之 有 害 事  14

              業 廢 棄 物 銅 污 泥 完 成 覆 蓋 ， 避 免 滑 入 水 庫 集 水 區 ， 又 於 7  15

              月 19日 完 成 有 害 事 業 廢 棄 物 銅 污 泥 移 除 作 業 （ 暫 置 於 大 湖  16

              鄉 衛 生 掩 埋 場 ） ， 因 本 案 當 下 已 由 土 地 管 理 機 構 執 行 緊 急  17

              應 變 處 置 ， 研 判 尚 未 造 成 環 境 介 質 之 不 利 改 變 ， 應 無 致 污  18

              染 環 境 及 國 民 健 康 之 情 事 （ 本 院 卷 三 第 99至 101 、 271 頁  19

              ） ， 足 徵 本 案 銅 土 並 非 直 接 遭 棄 置 在 水 庫 集 水 區 內 ， 且 已  20

              由 水 庫 管 理 單 位 迅 即 覆 蓋 、 移 除 ， 未 曾 滑 入 水 庫 集 水 區 內  21

              ， 更 難 認 被 告 己 ○ ○ 等 人 所 為 確 已 達 到 致 生 公 共 危 險 之 具  22

              體 危 險 程 度 。 此 外 ， 復 查 無 其 他 具 體 積 極 證 據 足 證 被 告 己  23

              ○ ○ 等 人 所 為 該 當 上 開 構 成 要 件 ， 自 不 得 僅 因 其 等 犯 行 危  24

              害 可 能 性 重 大 ， 逕 以 推 測 之 方 法 ， 遽 論 被 告 己 ○ ○ 涉 有 公  25

              共 危 險 犯 行 。 是 就 此 部 分 公 訴 事 實 ， 本 院 尚 無 法 形 成 確 信  26

              被 告 己 ○ ○ 為 有 罪 之 心 證 ， 原 應 諭 知 無 罪 之 判 決 ， 因 此 部  27

              分 公 訴 事 實 如 成 立 犯 罪 ， 與 被 告 己 ○ ○ 經 本 院 論 罪 科 刑 之  28

              任 意 棄 置 有 害 事 業 廢 棄 物 犯 行 有 想 像 競 合 犯 之 裁 判 上 一 罪  29

              關 係 ， 爰 不 另 為 無 罪 之 諭 知 。  30

        二 、 無 罪 部 分 ：  31
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        （ 一 ） 公 訴 意 旨 略 以 ： 被 告 己 ○ ○ 於 105 年 7 月 1 日 5 時 58分 許  01

              起 至 同 日 6 時 15分 許 止 ， 駕 駛 車 牌 號 碼 000-00號 營 業 貨 運  02

              曳 引 車 ， 自 不 詳 地 點 載 運 一 般 事 業 廢 棄 物 （ 廢 棄 車 輛 座 墊  03

              、 零 組 件 及 營 建 混 合 物 ） 後 ， 至 中 華 民 國 所 有 由 行 政 院 農  04

              業 委 員 會 林 務 局 管 理 之 苗 栗 縣 ○ ○ 鄉 ○ ○ 段 ○ ○ ○ 段 000  05

              地 號 山 坡 地 保 育 區 土 地 （ 獅 潭 鄉 苗 126 線 28.8公 里 處 ） ，  06

              任 意 棄 置 一 般 事 業 廢 棄 物 ， 因 認 被 告 己 ○ ○ 涉 犯 廢 棄 物 清  07

              理 法 第 46條 第 4 款 之 非 法 清 除 、 處 理 廢 棄 物 罪 嫌 及 山 坡 第  08

              保 育 利 用 條 例 第 34條 第 1 項 之 在 山 坡 地 內 從 事 廢 棄 物 處 理  09

              罪 嫌 等 語 。  10

        （ 二 ） 按 犯 罪 事 實 應 依 證 據 認 定 之 ， 無 證 據 不 得 認 定 犯 罪 事 實 ；  11

              不 能 證 明 被 告 犯 罪 或 其 行 為 不 罰 者 應 諭 知 無 罪 之 判 決 ， 刑  12

              事 訴 訟 法 第 154 條 第 2 項 、 第 301 條 第 1 項 分 別 定 有 明 文  13

              。 檢 察 官 對 於 起 訴 之 犯 罪 事 實 ， 應 負 提 出 證 據 及 說 服 之 實  14

              質 舉 證 責 任 。 倘 其 所 提 出 之 證 據 ， 不 足 為 被 告 有 罪 之 積 極  15

              證 明 ， 或 其 指 出 證 明 之 方 法 ， 無 法 說 服 法 院 以 形 成 被 告 有  16

              罪 之 心 證 者 ， 應 貫 徹 無 罪 推 定 原 則 ， 刑 事 妥 速 審 判 法 第 6  17

              條 亦 有 明 文 。 次 按 積 極 證 據 不 足 為 不 利 於 被 告 事 實 之 認 定  18

              時 ， 即 應 為 有 利 於 被 告 之 認 定 ， 更 不 必 有 何 有 利 之 證 據 ，  19

              亦 不 能 以 推 測 或 擬 制 之 方 法 以 為 裁 判 之 基 礎 （ 最 高 法 院 30  20

              年 上 字 第 816 號 、 40年 台 上 字 第 86號 判 例 意 旨 參 照 ） 。 又  21

              按 認 定 犯 罪 事 實 所 憑 之 證 據 ， 雖 不 以 直 接 證 據 為 限 ， 間 接  22

              證 據 亦 包 括 在 內 ， 然 而 無 論 直 接 或 間 接 證 據 ， 其 為 訴 訟 上  23

              之 證 明 ， 須 於 通 常 一 般 之 人 均 不 致 有 所 懷 疑 ， 而 得 確 信 其  24

              為 真 實 之 程 度 者 ， 始 得 據 為 有 罪 之 認 定 （ 最 高 法 院 76年 台  25

              上 字 第 4986號 判 例 意 旨 參 照 ） 。  26

        （ 三 ） 檢 察 官 認 被 告 己 ○ ○ 涉 有 上 開 犯 嫌 ， 係 以 被 告 己 ○ ○ 之 供  27

              述 、 證 人 詹 益 建 、 王 麗 娟 、 鍾 俊 賢 、 午 ○ ○ 之 證 述 、 苗 栗  28

              縣 事 業 廢 棄 物 處 理 稽 查 紀 錄 工 作 單 、 苗 栗 縣 獅 潭 鄉 地 籍 圖  29

              查 詢 資 料 、 土 地 建 物 查 詢 資 料 、 車 輛 詳 細 資 料 報 表 、 相 關  30

              現 場 照 片 、 監 視 器 錄 影 畫 面 翻 拍 照 片 、 林 務 局 新 竹 林 區 管  31

６３



              理 處 森 林 被 害 告 訴 書 及 所 附 廢 棄 物 現 況 照 片 、 示 意 圖 、 苗  01

              栗 縣 警 察 局 大 湖 分 局 獅 潭 分 駐 所 巡 佐 梁 嘉 慶 105 年 8 月 2  02

              日 職 務 報 告 等 ， 為 其 論 據 。 訊 據 被 告 己 ○ ○ 堅 決 否 認 犯 行  03

              ， 辯 稱 ： 我 從 來 不 曾 載 過 這 種 東 西 ， 那 天 我 載 的 是 噴 漿 用  04

              的 粗 砂 ， 噴 坍 塌 山 壁 用 的 ， 我 是 倒 在 苗 126 線 馬 路 旁 邊 ，  05

              就 在 噴 漿 機 器 的 旁 邊 ， 有 用 三 角 錐 圍 起 來 ， 倒 完 就 走 了 ，  06

              我 承 認 監 視 器 拍 到 的 是 我 的 車 子 ， 當 時 確 實 有 從 台 3 線 轉  07

              入 苗 126 線 ， 並 卸 貨 ， 再 開 回 台 3 線 ， 但 我 載 的 不 是 被 亂  08

              倒 的 廢 棄 物 等 語 。 辯 護 人 則 以 ： 被 告 己 ○ ○ 受 午 ○ ○ 之 委  09

              託 載 運 細 砂 ， 為 期 數 十 日 ， 每 十 日 依 據 過 碎 單 結 算 運 費 一  10

              次 ， 有 證 人 午 ○ ○ 可 證 ； 廢 棄 物 傾 倒 地 處 距 離 縣 道 126 線  11

              公 路 甚 近 ， 該 公 路 並 非 杳 無 人 煙 之 處 ， 且 棄 置 地 點 地 勢 平  12

              坦 ， 廢 棄 物 覆 蓋 雜 草 而 非 被 雜 草 覆 蓋 ， 數 量 龐 大 ， 清 晰 可  13

              見 ， 該 路 線 復 為 苗 栗 縣 大 湖 分 局 獅 潭 分 駐 所 日 常 巡 邏 路 線  14

              ， 巡 佐 與 替 代 役 男 於 105 年 7 月 17日 始 發 現 ， 以 上 種 種 跡  15

              象 顯 示 ， 該 廢 棄 物 應 遭 傾 倒 未 久 ； 證 人 詹 益 建 亦 曾 表 示 伊  16

              於 105 年 6 月 29日 到 該 地 巡 邏 ， 當 時 並 未 發 現 廢 棄 物 ， 最  17

              近 一 次 則 為 105 年 8 月 2 日 ， 基 此 ， 即 不 能 排 除 傾 倒 可 能  18

              時 點 自 105 年 6 月 30日 起 至 105 年 7 月 16日 止 共 17日 ； 監  19

              視 器 蒐 錄 地 點 與 上 開 棄 置 廢 棄 物 地 點 相 距 甚 遠 ， 長 達 2.2  20

              公 里 ， 且 自 監 視 照 片 可 見 車 斗 上 覆 蓋 黑 網 ， 無 從 判 定 是 否  21

              為 現 場 廢 棄 物 ， 更 無 法 辨 識 究 否 屬 廢 棄 物 抑 或 一 般 粗 砂 ，  22

              殊 難 援 此 逕 為 不 利 被 告 己 ○ ○ 之 認 定 ； 況 且 ， 車 斗 上 所 覆  23

              蓋 之 黑 網 平 整 ， 並 無 任 何 不 規 則 之 突 出 ， 可 推 測 車 斗 內 裝  24

              載 之 內 容 物 應 為 細 沙 、 泥 、 粉 之 類 ， 與 現 場 廢 棄 物 ， 例 如  25

              座 墊 、 汽 車 內 裝 零 件 等 ， 或 為 大 型 塊 狀 、 或 長 條 、 或 不 規  26

              則 形 狀 之 固 體 ， 難 認 屬 相 同 或 相 似 ， 不 宜 僅 憑 該 車 斗 於 返  27

              程 時 黑 網 已 呈 陷 落 狀 態 而 認 定 現 場 汽 車 零 件 廢 棄 物 為 被 告  28

              己 ○ ○ 所 傾 倒 等 語 ， 為 被 告 己 ○ ○ 辯 護 。  29

        （ 四 ） 經 查 ：  30

           1、 檢 察 官 所 提 出 證 人 詹 益 建 、 王 麗 娟 、 鍾 俊 賢 之 證 述 、 苗 栗  31
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              縣 事 業 廢 棄 物 處 理 稽 查 紀 錄 工 作 單 、 苗 栗 縣 獅 潭 鄉 地 籍 圖  01

              查 詢 資 料 、 土 地 建 物 查 詢 資 料 、 車 輛 詳 細 資 料 報 表 、 相 關  02

              現 場 照 片 、 監 視 器 錄 影 畫 面 翻 拍 照 片 、 林 務 局 新 竹 林 區 管  03

              理 處 森 林 被 害 告 訴 書 及 所 附 廢 棄 物 現 況 照 片 、 示 意 圖 、 苗  04

              栗 縣 警 察 局 大 湖 分 局 獅 潭 分 駐 所 巡 佐 梁 嘉 慶 105 年 8 月 2  05

              日 職 務 報 告 等 證 據 ， 固 足 以 認 定 被 告 己 ○ ○ 有 於 105 年 7  06

              月 1 日 5 時 58分 許 ， 駕 駛 車 牌 號 碼 000-00號 營 業 貨 運 曳 引  07

              車 牽 引 車 牌 號 碼 00-00 號 營 業 半 拖 車 ， 載 運 1 車 以 黑 網 覆  08

              蓋 之 物 品 ， 從 苗 栗 縣 獅 潭 鄉 省 道 台 3 線 北 向 車 道 左 轉 進 入  09

              縣 道 126 線 西 向 車 道 ， 再 於 同 日 6 時 8 分 許 ， 從 縣 道 12 6  10

              線 東 向 車 道 右 轉 進 入 至 省 道 台 3 線 南 向 車 道 ， 且 所 載 運 物  11

              品 已 傾 卸 完 畢 ， 嗣 苗 栗 縣 警 察 局 大 湖 分 局 獅 潭 分 駐 所 員 警  12

              於 105 年 7 月 17日 巡 邏 發 現 縣 道 126 線 28.8公 里 處 （ 即 苗  13

              栗 縣 ○ ○ 鄉 ○ ○ 段 ○ ○ ○ 段 000 地 號 國 有 土 地 ， 使 用 分 區  14

              屬 山 坡 地 保 育 區 ， 由 行 政 院 農 業 委 員 會 林 務 局 管 理 ） 遭 傾  15

              倒 棄 置 廢 棄 車 輛 座 墊 、 零 組 件 及 營 建 混 合 物 等 一 般 事 業 廢  16

              棄 物 等 事 實 ， 然 尚 不 足 以 直 接 證 明 上 開 廢 棄 物 係 被 告 己 ○  17

              ○ 於 105 年 7 月 1 日 所 載 運 前 往 傾 倒 。  18

           2、 觀 諸 現 場 照 片 、 廢 棄 物 現 況 照 片 ， 上 開 地 點 遭 傾 倒 棄 置 之  19

              廢 棄 物 （ 下 稱 本 件 廢 棄 物 ） 包 含 大 量 汽 車 座 墊 、 內 裝 零 組  20

              件 等 ， 體 積 大 小 不 一 ， 且 形 狀 極 不 規 則 （ 1135偵 卷 第 42至  21

              43、 56頁 ） ， 狀 似 不 易 平 整 堆 放 在 砂 石 車 車 斗 內 之 廢 棄 物  22

              ； 而 依 監 視 器 錄 影 畫 面 翻 拍 照 片 所 示 ， 105 年 7 月 1 日 被  23

              告 己 ○ ○ 所 駕 駛 車 輛 從 省 道 台 3 線 轉 入 縣 道 126 線 之 前 ，  24

              其 車 斗 上 覆 蓋 之 黑 網 卻 相 當 平 整 、 未 見 任 何 突 出 物 （ 1135  25

              偵 卷 第 44頁 ） ， 則 當 日 被 告 己 ○ ○ 所 載 運 物 品 是 否 確 為 本  26

              件 廢 棄 物 ， 已 非 無 疑 。 其 次 ， 由 現 場 照 片 、 廢 棄 物 現 況 照  27

              片 所 見 ， 本 件 廢 棄 物 位 在 縣 道 126 線 路 旁 （ 邊 坡 ） ， 傾 倒  28

              位 置 明 顯 ， 甚 至 不 須 走 近 邊 坡 就 能 看 出 該 處 疑 似 有 遭 傾 倒  29

              廢 棄 物 跡 象 （ 1135偵 卷 第 42、 56頁 ） ， 縣 道 苗 126 線 亦 非  30

              荒 僻 、 罕 有 人 車 通 行 之 道 路 ， 然 苗 栗 縣 警 察 局 大 湖 分 局 獅  31
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              潭 分 駐 所 員 警 係 於 105 年 7 月 17日 巡 邏 時 始 發 現 上 情 （ 11  01

              35偵 卷 第 19頁 ） ， 行 政 院 農 業 委 員 會 林 務 局 新 竹 林 區 管 理  02

              處 人 員 更 係 於 105 年 8 月 2 日 巡 視 時 始 發 現 上 情 （ 1135偵  03

              卷 第 33頁 ） ， 倘 若 被 告 己 ○ ○ 於 105 年 7 月 1 日 即 載 運 本  04

              件 廢 棄 物 至 上 開 地 點 傾 倒 棄 置 ， 轄 區 警 察 機 關 於 2 星 期 內  05

              、 土 地 管 理 機 關 於 1 個 月 內 竟 皆 未 能 察 覺 或 接 獲 任 何 檢 舉  06

              、 通 報 ， 實 不 合 常 理 。 又 苗 栗 縣 警 察 局 大 湖 分 局 獅 潭 分 駐  07

              所 巡 佐 梁 嘉 慶 105 年 8 月 2 日 職 務 報 告 固 載 稱 ： 「 經 連 續  08

              多 日 調 閱 台 三 線 與 苗 126 線 監 視 晝 面 發 現 ， 在 105 年 07月  09

              01日 05時 58分 29秒 有 一 部 營 曳 引 車 沿 台 三 線 南 往 北 方 向 左  10

              轉 進 入 苗 126 線 公 路 往 西 方 向 行 駛 〈 詳 如 照 片 06〉 ， 該 車  11

              復 於 06時 08分 37秒 ， 循 原 路 駛 出 右 轉 台 三 線 往 南 方 向 行 駛  12

              〈 詳 如 照 片 07〉 ， 經 查 苗 126 線 與 台 3 線 路 口 距 離 遭 傾 倒  13

              廢 棄 物 之 位 置 僅 2.2 公 里 ， 依 合 理 研 判 ， 在 10分 07秒 內 足  14

              以 將 車 斗 內 物 品 傾 倒 完 成 並 來 回 4.4 公 里 ， 後 來 經 調 閱 獅  15

              潭 國 中 監 視 器 晝 面 發 現 該 車 於 05時 54分 10秒 沿 台 3 線 南 往  16

              北 方 向 時 ， 其 車 斗 內 黑 網 為 凸 起 狀 〈 詳 如 照 片 05〉 ， 於 06  17

              時 15分 32苗 沿 台 3 線 北 往 南 方 向 時 ， 其 車 斗 內 黑 網 為 凹 陷  18

              狀 〈 詳 如 照 片 08.09 〉 ， 有 相 當 理 由 懷 疑 該 車 為 苗 126 線  19

              28.8公 里 處 懸 崖 坡 坎 處 遭 人 傾 倒 汽 車 內 裝 零 組 件 事 業 廢 棄  20

              物 之 作 案 車 輛 」 （ 1135偵 卷 第 19頁 ） ， 惟 警 方 過 濾 105 年  21

              7 月 17日 發 現 本 件 廢 棄 物 前 之 相 關 監 視 器 錄 影 畫 面 時 ， 有  22

              無 發 現 其 他 可 疑 車 輛 ？ 是 否 於 案 發 前 2 星 期 或 更 長 期 間 內  23

              ， 除 被 告 己 ○ ○ 所 駕 駛 車 輛 外 ， 無 任 何 砂 石 車 載 運 物 品 駛  24

              入 縣 道 126 線 ？ 上 開 職 務 報 告 均 未 曾 敘 及 ； 況 欲 抵 達 上 開  25

              地 點 ， 非 僅 有 從 省 道 台 3 線 轉 入 一 途 ， 尚 可 從 省 道 台 13線  26

              轉 入 縣 道 126 線 、 經 明 德 水 庫 東 行 抵 達 ， 則 警 方 有 無 一 併  27

              過 濾 案 發 前 省 道 台 13線 與 縣 道 126 線 交 岔 路 口 之 相 關 監 視  28

              器 錄 影 畫 面 ， 找 尋 可 疑 車 輛 ？ 亦 未 見 上 開 職 務 報 告 有 何 說  29

              明 ， 準 此 ， 上 開 職 務 報 告 及 監 視 器 錄 影 畫 面 ， 充 其 量 僅 能  30

              據 以 「 合 理 懷 疑 」 被 告 己 ○ ○ 涉 案 ， 而 顯 不 足 以 「 證 明 」  31
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              其 為 本 件 行 為 人 。  01

           3、 證 人 午 ○ ○ 雖 於 本 院 審 理 時 證 稱 ： 工 作 上 我 是 跑 卓 蘭 砂 石  02

              到 大 湖 ， 己 ○ ○ 是 支 援 幫 我 載 料 ， 他 是 支 援 幫 我 跑 大 湖 ，  03

              不 用 支 援 的 時 候 就 沒 有 叫 他 的 車 子 了 ， 他 支 援 好 像 到 105  04

              年 4 、 5 月 就 沒 有 了 吧 ， 台 3 線 獅 潭 我 是 載 到 環 湖 路 ， 是  05

              噴 漿 的 砂 ， 我 印 象 中 好 像 沒 有 叫 他 的 車 子 載 ， 我 自 己 的 車  06

              有 好 幾 台 ， 都 是 我 用 我 自 己 的 車 載 的 ， 印 象 中 是 沒 有 叫 他  07

              的 車 等 語 （ 本 院 卷 七 第 287 至 289 頁 ） ， 未 能 支 持 被 告 己  08

              ○ ○ 所 為 辯 解 。 然 證 人 午 ○ ○ 又 證 稱 ： 我 都 有 作 帳 ， 他 跑  09

              哪 裡 、 跑 哪 裡 ， 那 時 候 我 有 作 帳 ， 我 老 婆 有 作 帳 ， 要 算 錢  10

              給 他 ， 應 該 是 在 105 年 不 知 道 幾 月 ， 大 致 上 來 講 應 該 是 4  11

              、 5 月 左 右 ， 就 沒 有 再 支 援 我 了 ， 帳 本 不 知 道 還 在 不 在 ，  12

              我 要 回 去 找 一 下 ， 要 叫 我 老 婆 找 一 下 ， 不 知 道 還 在 不 在 等  13

              語 （ 本 院 卷 七 第 290 至 291 頁 ） ， 事 後 則 向 本 院 表 示 ： 因  14

              為 之 前 搬 家 ， 找 不 到 開 庭 說 要 提 供 的 資 料 （ 見 本 院 卷 七 第  15

              353 頁 電 話 紀 錄 表 ） ， 可 見 其 證 述 2 、 3 年 前 與 被 告 己 ○  16

              ○ 合 作 之 經 驗 僅 憑 模 糊 記 憶 ， 缺 乏 書 面 資 料 佐 證 ， 能 否 遽  17

              信 ， 亦 非 無 疑 。 且 被 告 否 認 犯 罪 事 實 所 持 之 辯 解 ， 縱 屬 不  18

              能 成 立 ， 仍 非 有 積 極 證 據 足 以 證 明 其 犯 罪 行 為 ， 不 能 遽 為  19

              有 罪 之 認 定 （ 最 高 法 院 30年 上 字 第 1831號 判 例 意 旨 參 照 ）  20

              ， 前 揭 檢 察 官 所 舉 證 據 ， 既 尚 難 據 以 認 定 被 告 己 ○ ○ 於 10  21

              5 年 7 月 1 日 載 運 本 件 廢 棄 物 至 上 開 地 點 傾 倒 之 事 實 ， 被  22

              告 上 開 辯 詞 縱 無 法 證 明 為 真 ， 仍 不 能 因 此 遽 為 對 其 不 利 之  23

              認 定 ， 附 此 敘 明 。  24

           4、 綜 上 所 述 ， 檢 察 官 提 出 之 各 項 積 極 證 據 及 所 舉 出 之 證 明 方  25

              法 ， 尚 未 能 達 到 令 通 常 一 般 之 人 均 不 致 有 所 懷 疑 ， 而 得 確  26

              信 被 告 己 ○ ○ 有 於 105 年 7 月 1 日 非 法 清 除 、 處 理 本 件 廢  27

              棄 物 之 犯 行 之 程 度 ， 無 法 說 服 本 院 形 成 被 告 己 ○ ○ 有 罪 之  28

              心 證 。 揆 諸 前 揭 法 律 規 定 及 判 例 意 旨 ， 被 告 己 ○ ○ 此 部 分  29

              犯 罪 不 能 證 明 ， 應 諭 知 無 罪 之 判 決 。  30

        （ 五 ） 無 罪 之 判 決 書 所 使 用 之 證 據 不 以 具 有 證 據 能 力 者 為 限 ， 即  31
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              使 不 具 證 據 能 力 之 傳 聞 證 據 ， 亦 非 不 得 資 為 彈 劾 證 據 使 用  01

              ， 故 就 傳 聞 證 據 是 否 例 外 具 有 證 據 能 力 ， 本 無 須 於 理 由 內  02

              論 敘 說 明 （ 最 高 法 院 104 年 度 台 上 字 第 660 號 判 決 意 旨 參  03

              照 ） 。 此 部 分 經 本 院 審 理 之 結 果 ， 既 認 為 不 能 證 明 被 告 己  04

              ○ ○ 犯 罪 ， 而 為 無 罪 之 諭 知 ， 無 須 於 理 由 內 就 各 項 證 據 有  05

              無 證 據 能 力 為 論 述 ， 附 此 敘 明 。  06

        三 、 適 用 之 法 律 ：  07

        （ 一 ） 刑 事 訴 訟 法 第 299 條 第 1 項 前 段 、 第 301 條 第 1 項 。  08

        （ 二 ） 修 正 前 廢 棄 物 清 理 法 第 46條 第 1 款 、 第 4 款 。  09

        （ 三 ） 水 土 保 持 法 第 32條 第 1 項 前 段 、 第 4 項 。  10

        （ 四 ） 刑 法 第 11條 前 段 、 第 2 條 第 1 項 前 段 、 第 2 項 、 第 28條 、  11

              第 138 條 、 第 55條 、 第 47條 第 1 項 、 第 62條 前 段 、 第 41條  12

              第 1 項 前 段 、 第 51條 第 5 款 、 第 38條 之 1 第 1 項 前 段 、 第  13

              3 項 、 第 40條 之 2 第 1 項 。  14

        本 案 經 檢 察 官 劉 順 寬 提 起 公 訴 ， 檢 察 官 洪 政 和 、 蕭 慶 賢 、 吳 宛 真  15

        、 韓 茂 山 到 庭 執 行 職 務 。  16

        中     華     民     國    108    年     9     月     6     日  17

                          刑 事 第 四 庭   審 判 長 法   官   羅 貞 元  18

                                            法   官   郭 世 顏  19

                                            法   官   賴 映 岑  20

        附 表 ：  21

          22

        編 號 犯 罪 事 實 主 文                                   23

          24

        1   如 犯 罪 事 己 ○ ○ 共 同 犯 修 正 前 廢 棄 物 清 理 法 第 46條  25

            實 一 所 示 第 4 款 之 非 法 清 理 廢 棄 物 罪 ， 累 犯 ， 處 有  26

                    期 徒 刑 壹 年 肆 月 。                       27

                    未 扣 案 之 犯 罪 所 得 新 臺 幣 玖 仟 肆 佰 伍 拾 元  28

                    沒 收 ， 於 全 部 或 一 部 不 能 沒 收 或 不 宜 執 行  29

                    沒 收 時 ， 追 徵 其 價 額 。                   30

          31
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        （ 續 上 頁 ）  01

          02

        2   如 犯 罪 事 己 ○ ○ 共 同 犯 修 正 前 廢 棄 物 清 理 法 第 46條  03

            實 二 所 示 第 4 款 之 非 法 清 理 廢 棄 物 罪 ， 累 犯 ， 處 有  04

                    期 徒 刑 拾 月 。                           05

                    未 扣 案 之 犯 罪 所 得 新 臺 幣 貳 萬 壹 仟 元 沒 收  06

                    ， 於 全 部 或 一 部 不 能 沒 收 或 不 宜 執 行 沒 收  07

                    時 ， 追 徵 其 價 額 。                       08

          09

        3   如 犯 罪 事 己 ○ ○ 共 同 犯 修 正 前 廢 棄 物 清 理 法 第 46條  10

            實 三 所 示 第 4 款 之 非 法 清 理 廢 棄 物 罪 ， 累 犯 ， 處 有  11

                    期 徒 刑 壹 年 參 月 。                       12

                    未 扣 案 之 犯 罪 所 得 新 臺 幣 柒 仟 元 沒 收 ， 於  13

                    全 部 或 一 部 不 能 沒 收 或 不 宜 執 行 沒 收 時 ，  14

                    追 徵 其 價 額 。                           15

          16

        4   如 犯 罪 事 己 ○ ○ 共 同 犯 修 正 前 廢 棄 物 清 理 法 第 46條  17

            實 四 所 示 第 4 款 之 非 法 清 理 廢 棄 物 罪 ， 累 犯 ， 處 有  18

                    期 徒 刑 壹 年 參 月 。                       19

                    未 扣 案 之 犯 罪 所 得 新 臺 幣 柒 仟 玖 佰 捌 拾 元  20

                    沒 收 ， 於 全 部 或 一 部 不 能 沒 收 或 不 宜 執 行  21

                    沒 收 時 ， 追 徵 其 價 額 。                   22

          23

        5   如 犯 罪 事 己 ○ ○ 共 同 犯 廢 棄 物 清 理 法 第 46條 第 1 款  24

            實 五 所 示 之 任 意 棄 置 有 害 事 業 廢 棄 物 罪 ， 累 犯 ， 處  25

                    有 期 徒 刑 壹 年 陸 月 。 又 共 同 犯 損 壞 公 務 員  26

                    職 務 上 掌 管 之 物 品 罪 ， 累 犯 ， 處 有 期 徒 刑  27

                    伍 月 ， 如 易 科 罰 金 以 新 臺 幣 壹 仟 元 折 算 壹  28

                    日 。                                   29

          30

２４



        （ 續 上 頁 ）  01

          02

                    未 扣 案 之 犯 罪 所 得 新 臺 幣 貳 仟 元 沒 收 ， 於  03

                    全 部 或 一 部 不 能 沒 收 或 不 宜 執 行 沒 收 時 ，  04

                    追 徵 其 價 額 。                           05

          06

３４


