
臺灣高等法院臺中分院刑事判決

　

                                           108年 度 上 訴 字 第 1553號    02

        上 　 訴 　 人 　 臺 灣 苗 栗 地 方 檢 察 署 檢 察 官  03

        被 　 　 　 告 　 尚 順 文 創 產 業 股 份 有 限 公 司  04

        兼 代 表 　 人 　 賴 平 順  05

        共 　 　 　 同  06

        選 任 辯 護 人 　 楊 隆 源 律 師  07

        上 列 上 訴 人 因 被 告 等 過 失 致 死 等 案 件 ， 不 服 臺 灣 苗 栗 地 方 法 院 10  08

        7 年 度 訴 字 第 552 號 中 華 民 國 108 年 6 月 6 日 第 一 審 判 決 （ 起 訴  09

        案 號 ： 臺 灣 苗 栗 地 方 檢 察 署 107 年 度 調 偵 字 第 58號 ） ， 提 起 上 訴  10

        ， 本 院 判 決 如 下 ：  11

            主     文  12

        原 判 決 關 於 尚 順 文 創 產 業 股 份 有 限 公 司 部 分 撤 銷 。  13

        尚 順 文 創 產 業 股 份 有 限 公 司 犯 職 業 安 全 衛 生 法 第 四 十 條 第 一 項 之  14

        罪 ， 科 罰 金 新 臺 幣 拾 伍 萬 元 。  15

        其 他 上 訴 駁 回 。  16

            犯 罪 事 實  17

        一 、 尚 順 文 創 產 業 股 份 有 限 公 司 （ 下 稱 尚 順 公 司 ） 於 民 國  89年 5  18

            月 30日 設 立 登 記 ， 為 職 業 安 全 衛 生 法 所 規 範 之 事 業 單 位 及 雇  19

            主 ； 季 廷 霖 （ 起 訴 書 誤 載 為 季 延 霖 ， 所 涉 業 務 過 失 致 死 等 犯  20

            行 ， 另 經 臺 灣 苗 栗 地 方 檢 察 署 〈 下 稱 苗 栗 地 檢 署 〉 檢 察 官 為  21

            緩 起 訴 處 分 確 定 ） 則 為 尚 順 公 司 位 於 苗 栗 縣 ○ ○ 市 ○ ○ 街  ○  22

            號 之 君 樂 飯 店 機 電 課 課 長 ， 於 君 樂 飯 店 現 場 指 派 工 人 進 行 照  23

            明 維 修 作 業 為 其 主 要 業 務 ， 為 從 事 業 務 之 人 。 而 黃 國 雄 則 受  24

            僱 於 尚 順 公 司 擔 任 機 電 課 員 工 ， 從 事 機 電 維 修 之 職 務 。 尚 順  25

            公 司 、 季 廷 霖 於 105 年 8 月 12日 上 午 指 派 黃 國 雄 從 事 天 花 板  26

            照 明 燈 具 維 修 作 業 時 ， 均 本 應 注 意 對 於 在 高 度 2 公 尺 以 上 之  27

            處 所 進 行 高 處 作 業 ， 勞 工 有 墜 落 之 虞 者 ， 應 以 架 設 施 工 架 或  28

            其 他 方 法 設 置 工 作 台 ， 並 應 使 勞 工 確 實 使 用 安 全 帶 、 安 全 帽  29

            及 其 他 必 要 之 防 護 具 ； 及 雇 主 使 勞 工 於 低 壓 電 路 從 事 檢 查 、  30

            修 理 等 活 線 作 業 時 ， 應 使 該 作 業 勞 工 戴 用 絕 緣 用 防 護 具 ， 或  31

            使 用 活 線 作 業 用 器 具 或 其 他 類 似 之 器 具 ， 而 依 當 時 情 形 ， 均  32
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            無 不 能 為 上 開 注 意 之 情 事 ， 竟 疏 未 注 意 及 此 ， 未 架 設 施 工 架  01

            或 其 他 方 法 設 置 工 作 台 ， 且 未 使 黃 國 雄 確 實 使 用 安 全 帽 、 安  02

            全 帶 等 必 要 之 防 護 具 ， 亦 未 督 促 使 黃 國 雄 在 從 事 檢 查 、 修 理  03

            等 活 線 作 業 時 戴 用 絕 緣 用 防 護 具 ， 任 由 黃 國 雄 於 同 日 10時 42  04

            分 許 ， 在 君 樂 飯 店 3 樓 美 食 街 電 扶 梯 旁 走 道 處 ， 獨 自 站 立 在  05

            距 地 面 高 度 約 2.03公 尺 之 鋁 製 合 梯 踏 板 上 ， 未 確 實 戴 用 絕 緣  06

            用 防 護 具 而 從 事 照 明 燈 具 維 修 作 業 之 際 觸 電 ， 復 因 現 場 未 設  07

            置 施 工 架 、 工 作 台 等 防 止 墜 落 致 勞 工 遭 受 危 險 之 措 施 ， 黃 國  08

            雄 亦 未 使 用 安 全 帶 、 安 全 帽 及 其 他 必 要 之 防 護 具 ， 致 其 因 觸  09

            電 自 站 立 之 鋁 梯 處 墜 落 而 頭 部 撞 擊 地 面 ， 受 有 頭 部 外 傷 合 併  10

            顱 內 出 血 之 傷 害 ， 經 送 醫 急 救 ， 仍 因 傷 重 引 致 中 樞 神 經 衰 竭  11

            ， 延 至 同 年 月 14日 3 時 29分 死 亡 。  12

        二 、 案 經 黃 國 雄 之 母 黃 林 燕 嫈 訴 由 苗 栗 地 檢 署 檢 察 官 偵 查 起 訴 。  13

            理     由  14

        壹 、 有 罪 部 分 （ 即 被 告 尚 順 公 司 部 分 ）  15

        一 、 檢 察 官 、 被 告 尚 順 公 司 及 其 辯 護 人 於 本 院 準 備 程 序 ， 對 於 本  16

            案 具 傳 聞 性 質 之 證 據 資 料 ， 均 表 示 同 意 有 證 據 能 力 （ 本 院 卷  17

            45-47 頁 ) ， 且 本 案 所 引 用 之 非 供 述 證 據 ， 檢 察 官 、 被 告 尚  18

            順 文 創 產 業 股 份 有 限 公 司 及 其 辯 護 人 均 未 表 示 無 證 據 能 力 ，  19

            本 院 審 酌 該 等 證 據 作 成 及 取 得 之 程 序 均 無 違 法 之 處 ， 依 法 均  20

            可 作 為 認 定 犯 罪 事 實 之 證 據 。  21

        二 、 認 定 犯 罪 事 實 所 憑 之 證 據 及 理 由  22

          � 上 開 犯 罪 事 實 ， 業 據 被 告 尚 順 公 司 於 原 審 、 本 院 均 坦 承 不 諱  23

            （ 原 審 卷 二 第 3 頁 、 第 121-122 、 127-128 頁 ； 本 院 卷 第 44  24

            -45 、 127-128 頁 ） ， 核 與 證 人 即 於 案 發 現 場 發 覺 被 害 人 黃  25

            國 雄 墜 落 之 許 健 成 於 警 詢 、 偵 查 中 證 述 之 情 節 相 符 （ 苗 栗 地  26

            檢 署 105 年 度 相 字 第 484 號 卷 〈 下 稱 相 卷 〉 第 9-13、 63 -65  27

            頁 ； 苗 栗 地 檢 署 107 年 度 調 偵 字 第 58號 卷 〈 下 稱 調 偵 58號 卷  28

            〉 第 33- 35頁 ） ， 另 有 現 場 監 視 器 錄 影 畫 面 翻 拍 照 片 、 現 場  29

            照 片 、 勞 動 部 職 業 安 全 衛 生 署 105 年 11月 21日 勞 職 中 5 字 第  30

            10510403871 號 函 附 重 大 職 業 災 害 檢 查 報 告 書 、 經 濟 部 104  31

２



            年 9 月 23日 經 授 中 字 第 10433764180 號 函 、 一 般 體 格 健 康 檢  01

            查 紀 錄 表 、 勞 工 平 均 薪 資 計 算 表 、 證 人 許 健 成 於 勞 動 部 職 業  02

            安 全 衛 生 署 中 區 職 業 安 全 衛 生 中 心 之 談 話 紀 錄 、 現 場 照 片 6  03

            張 及 現 場 監 視 器 錄 影 光 碟 1 份 、 原 審 關 於 現 場 監 視 器 錄 影 勘  04

            驗 筆 錄 及 附 圖 存 卷 可 稽 （ 相 卷 第 25- 35、 97-122頁 ； 原 審 卷  05

            二 第 37-39 、 43-47 頁 ） 。  06

          � 被 害 人 黃 國 雄 因 本 案 事 故 受 有 頭 部 外 傷 合 併 顱 內 出 血 之 傷 害  07

            ， 導 致 中 樞 神 經 衰 竭 而 死 亡 ， 業 經 苗 栗 地 檢 署 檢 察 官 督 同 檢  08

            驗 員 相 驗 明 確 ， 有 苗 栗 地 檢 署 相 驗 屍 體 證 明 書 、 檢 驗 報 告 書  09

            及 勘 （ 相 ） 驗 筆 錄 、 消 防 機 關 救 護 紀 錄 表 、 被 害 人 送 醫 相 關  10

            照 片 、 財 團 法 人 為 恭 紀 念 醫 院 （ 下 稱 為 恭 醫 院 ） 法 醫 參 考 證  11

            明 書 、 為 恭 醫 院 病 歷 資 料 、 苗 栗 地 檢 署 檢 察 官 相 驗 報 告 書 附  12

            卷 可 考 （ 相 卷 第 23、 37-62 、 69-90 、 123 頁 ） 。  13

          � 「 雇 主 對 下 列 事 項 應 有 符 合 規 定 之 必 要 安 全 衛 生 設 備 及 措 施  14

            ： 三 、 防 止 電 、 熱 或 其 他 之 能 引 起 之 危 害 。 五 、 防 止 有 墜 落  15

            、 物 體 飛 落 或 崩 塌 等 之 虞 之 作 業 場 所 引 起 之 危 害 」 ， 職 業 安  16

            全 衛 生 法 第 6 條 第 1 項 第 3 款 、 第 5 款 定 有 明 文 。 又 雇 主 對  17

            於 在 高 度 2 公 尺 以 上 之 處 所 進 行 作 業 ， 勞 工 有 墜 落 之 虞 者 ，  18

            應 以 架 設 施 工 架 或 其 他 方 法 設 置 工 作 台 ； 雇 主 依 前 項 規 定 設  19

            置 工 作 台 有 困 難 時 ， 應 採 取 張 掛 安 全 網 或 使 勞 工 使 用 安 全 帶  20

            等 防 止 勞 工 因 墜 落 而 遭 致 危 險 之 措 施 ， 但 無 其 他 安 全 替 代 措  21

            施 者 ， 得 採 取 繩 索 作 業 ； 雇 主 使 勞 工 於 低 壓 電 路 從 事 檢 查 、  22

            修 理 等 活 線 作 業 時 ， 應 使 該 作 業 勞 工 戴 用 絕 緣 用 防 護 具 ， 或  23

            使 用 活 線 作 業 用 器 具 或 其 他 類 似 之 器 具 ； 雇 主 對 於 在 高 度 2  24

            公 尺 以 上 之 高 處 作 業 ， 勞 工 有 墜 落 之 虞 者 ， 應 使 勞 工 確 實 使  25

            用 安 全 帶 、 安 全 帽 及 其 他 必 要 之 防 護 具 ， 但 經 雇 主 採 安 全 網  26

            等 措 施 者 ， 不 在 此 限 ， 職 業 安 全 衛 生 設 施 規 則 第 225 條 第 1  27

            項 前 段 、 第 2 項 前 段 、 第 256 條 、 第 281 條 第 1 項 亦 訂 有 明  28

            文 。 查 被 告 尚 順 公 司 聘 僱 被 害 人 為 員 工 ， 則 被 害 人 依 指 示 從  29

            事 本 案 照 明 維 修 作 業 ， 被 告 尚 順 公 司 自 屬 職 業 安 全 衛 生 法 所  30

            稱 之 「 雇 主 」 ， 其 僱 用 被 害 人 從 事 本 案 照 明 維 修 作 業 ， 對 於  31
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            被 害 人 站 立 在 距 地 面 高 度 約 2.03公 尺 之 鋁 製 合 梯 踏 板 上 從 事  01

            照 明 燈 具 維 修 作 業 過 程 中 ， 對 於 電 引 起 之 危 害 及 有 墜 落 之 虞  02

            之 作 業 場 所 引 起 之 危 害 ， 應 有 符 合 規 定 之 必 要 安 全 衛 生 設 備  03

            及 措 施 ， 即 應 使 該 作 業 勞 工 戴 用 絕 緣 用 防 護 具 ， 或 使 用 活 線  04

            作 業 用 器 具 或 其 他 類 似 之 器 具 ， 及 架 設 施 工 架 或 其 他 方 法 設  05

            置 工 作 台 或 張 掛 安 全 網 或 使 勞 工 使 用 安 全 帶 ， 並 應 使 勞 工 確  06

            實 使 用 安 全 帶 、 安 全 帽 及 其 他 必 要 之 防 護 具 之 措 施 。 本 案 被  07

            告 尚 順 公 司 雖 備 有 安 全 帽 、 高 空 作 業 車 、 背 負 式 安 全 帶 、 安  08

            全 掛 勾 及 絕 緣 用 防 護 具 即 防 觸 電 手 套 ， 並 於 平 日 宣 導 、 告 知  09

            勞 工 應 配 戴 安 全 帽 、 絕 緣 用 防 護 具 （ 手 套 ） 、 安 全 掛 勾 後 始  10

            可 進 行 本 案 照 明 維 修 作 業 ， 然 被 告 尚 順 公 司 於 指 派 本 案 維 修  11

            作 業 後 ， 未 注 意 被 害 人 在 距 地 面 高 度 約 2.03公 尺 之 鋁 製 合 梯  12

            踏 板 上 進 行 本 案 照 明 維 修 作 業 過 程 中 ， 屬 應 架 設 施 工 架 、 工  13

            作 台 、 安 全 網 或 要 求 被 害 人 使 用 安 全 帶 之 環 境 ， 且 未 指 派 相  14

            關 人 員 注 意 、 檢 查 、 督 促 使 被 害 人 確 實 戴 用 絕 緣 用 防 護 具 及  15

            使 用 安 全 帶 、 安 全 帽 及 其 他 必 要 之 防 護 具 ， 任 由 被 害 人 獨 自  16

            於 上 開 時 間 ， 在 無 設 置 施 工 架 、 工 作 台 之 環 境 ， 未 戴 用 絕 緣  17

            用 防 護 具 及 未 使 用 安 全 帶 、 安 全 帽 及 其 他 必 要 之 防 護 具 情 況  18

            下 ， 在 距 地 面 高 度 約 2.03公 尺 之 鋁 製 合 梯 踏 板 上 進 行 本 案 照  19

            明 維 修 作 業 等 事 實 ， 業 據 證 人 許 健 成 於 警 詢 、 偵 查 ， 證 人 林  20

            聰 � 、 季 廷 霖 、 黃 文 宏 、 徐 國 銘 於 偵 查 ， 及 證 人 卜 政 乾 於 原  21

            審 審 理 時 證 述 綦 詳 （ 相 卷 第 9-12、 63-65 頁 ； 調 偵 58號 卷 第  22

            33 -35、 96-99 頁 ； 原 審 卷 二 第 106 、 111-114 頁 ） ， 並 有  23

            被 告 尚 順 公 司 購 置 安 全 帽 、 手 套 、 高 空 作 業 車 等 相 關 發 票 明  24

            細 、 請 購 單 、 驗 收 表 單 、 訓 練 講 義 及 簽 到 簿 存 卷 可 佐 （ 苗 栗  25

            地 檢 署 106 年 度 調 偵 字 第 269 號 卷 〈 下 稱 調 偵 269 號 卷 〉 第  26

            55 -161 頁 ） 。 又 被 害 人 於 105 年 8 月 12日 10時 42分 許 ， 係  27

            獨 自 站 立 在 距 地 面 高 度 約 2.03公 尺 之 鋁 製 合 梯 踏 板 上 進 行 照  28

            明 燈 具 維 修 作 業 ， 現 場 無 施 工 架 或 設 置 其 他 工 作 台 ， 被 害 人  29

            因 觸 電 自 站 立 之 鋁 梯 處 墜 落 之 際 ， 其 未 戴 安 全 帽 且 手 上 亦 未  30

            戴 絕 緣 手 套 ， 身 上 無 使 用 安 全 帶 ， 且 於 被 害 人 墜 落 後 ， 1 名  31
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            穿 著 黑 色 短 袖 上 衣 男 子 旋 走 向 被 害 人 ， 其 他 員 工 即 同 樣 身 穿  01

            黑 色 短 袖 上 衣 之 另 2 名 男 子 亦 隨 後 跑 向 被 害 人 ， 上 開 除 被 害  02

            人 外 之 3 名 員 工 均 無 人 配 戴 安 全 帽 ， 且 僅 1 人 雙 手 戴 有 手 套  03

            等 情 ， 亦 經 原 審 勘 驗 現 場 監 視 器 錄 影 光 碟 ， 有 勘 驗 筆 錄 、 附  04

            圖 及 現 場 照 片 在 卷 可 考 （ 原 審 卷 二 第 37-39 、 43-47 頁 ； 相  05

            卷 第 119-122 頁 ） 。 佐 以 被 害 人 在 現 場 墜 落 時 ， 其 他 員 工 聽  06

            聞 聲 響 旋 上 前 確 認 狀 況 ， 時 間 密 接 ， 現 場 其 他 從 事 燈 具 維 修  07

            作 業 員 工 應 係 攜 帶 隨 身 安 全 裝 備 而 儘 速 上 前 確 認 被 害 人 狀 況  08

            ， 然 依 據 上 開 監 視 器 錄 影 內 容 ， 現 場 4 名 員 工 僅 1 人 確 實 配  09

            戴 手 套 ， 其 他 人 均 無 配 戴 安 全 帽 或 其 他 安 全 衛 生 設 備 ， 由 此  10

            益 證 被 告 尚 順 公 司 確 未 注 意 勞 工 在 距 地 面 高 度 約 2.03公 尺 之  11

            鋁 製 合 梯 踏 板 上 進 行 本 案 照 明 維 修 作 業 過 程 中 ， 屬 應 架 設 施  12

            工 架 、 工 作 台 、 安 全 網 或 要 求 勞 工 使 用 安 全 帶 之 環 境 ， 且 未  13

            指 派 相 關 人 員 注 意 、 檢 查 、 督 促 使 勞 工 確 實 戴 用 絕 緣 用 防 護  14

            具 及 使 用 安 全 帶 、 安 全 帽 及 其 他 必 要 防 護 具 之 事 實 。 至 被 害  15

            人 具 經 濟 部 甲 種 電 匠 考 驗 合 格 證 資 格 以 及 曾 於 104 年 9 月 16  16

            日 接 受 安 全 衛 生 教 育 訓 練 ， 雖 有 經 濟 部 電 匠 考 驗 合 格 證 、 訓  17

            練 講 義 及 簽 到 簿 存 卷 可 參 （ 調 偵 269 號 卷 第 53-149頁 ） ， 而  18

            其 於 進 行 本 案 照 明 維 修 作 業 時 漏 未 使 用 安 全 帶 、 安 全 帽 及 其  19

            他 必 要 之 防 護 具 及 戴 用 絕 緣 用 防 護 具 ， 雖 亦 有 過 失 ， 惟 以 被  20

            告 尚 順 公 司 身 為 雇 主 ， 其 應 注 意 而 疏 未 注 意 使 勞 工 確 實 使 用  21

            前 揭 必 要 之 安 全 衛 生 設 備 及 措 施 ， 致 被 害 人 發 生 死 亡 之 結 果  22

            ， 仍 無 從 解 免 違 反 職 業 安 全 衛 生 法 之 責 。 且 被 告 尚 順 公 司 前  23

            揭 違 反 職 業 安 全 衛 生 法 之 行 為 ， 與 被 害 人 因 本 案 事 故 所 受 之  24

            傷 害 及 死 亡 結 果 ， 有 相 當 因 果 關 係 。  25

          � 綜 上 所 述 ， 被 告 尚 順 公 司 上 開 自 白 核 與 事 實 相 符 ， 堪 可 採 信  26

            。 本 案 事 證 已 臻 明 確 ， 被 告 尚 順 公 司 上 開 犯 行 堪 以 認 定 ， 應  27

            依 法 論 科 。  28

        三 、 論 罪 之 理 由  29

            核 被 告 尚 順 公 司 為 法 人 ， 應 就 其 違 反 職 業 安 全 衛 生 法 第 6 條  30

            第 1 項 第 3 款 、 第 5 款 規 定 所 生 之 死 亡 職 業 災 害 ， 依 同 法 第  31
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            40條 第 2 項 規 定 科 以 罰 金 （ 起 訴 書 犯 罪 事 實 及 理 由 均 已 敘 及  01

            職 業 安 全 衛 生 法 第 6 條 第 1 項 第 3 款 「 防 止 電 引 起 之 危 害 」  02

            之 內 容 ， 然 於 所 犯 法 條 部 分 ， 漏 載 違 反 職 業 安 全 衛 生 法 第 6  03

            條 第 1項 第 3款 ， 應 予 補 充 ） 。  04

        四 、 本 院 之 判 斷  05

          � 原 審 以 被 告 尚 順 公 司 部 分 罪 證 明 確 ， 予 以 論 罪 科 刑 ， 固 非 無  06

            見 。 惟 查 ： 量 刑 之 輕 重 ， 雖 屬 事 實 審 法 院 得 依 職 權 自 由 裁 量  07

            之 事 項 ， 然 仍 應 受 比 例 原 則 及 公 平 原 則 之 限 制 ， 否 則 其 判 決  08

            即 非 適 法 ； 且 刑 事 審 判 旨 在 實 現 刑 罰 權 分 配 的 正 義 ， 故 法 院  09

            對 有 罪 被 告 之 科 刑 ， 應 符 合 罪 刑 相 當 之 原 則 ， 使 輕 重 得 宜 ，  10

            罰 當 其 罪 ， 以 契 合 社 會 之 法 律 感 情 ； 又 按 科 刑 時 應 以 行 為 人  11

            之 責 任 為 基 礎 ， 並 審 酌 一 切 情 狀 ， 尤 應 注 意 刑 法 第 57條 各 款  12

            所 列 規 定 之 事 項 ， 為 科 刑 輕 重 之 標 準 。 是 被 告 犯 罪 之 手 段 、  13

            所 得 財 物 、 犯 罪 所 生 損 害 及 犯 後 態 度 ， 攸 關 科 刑 標 準 ， 對 於  14

            不 同 之 犯 罪 手 段 、 所 得 財 物 、 所 生 損 害 及 犯 後 態 度 ， 當 應 予  15

            差 別 處 遇 ， 於 量 刑 上 予 以 區 分 。 本 案 被 告 尚 順 公 司 犯 後 於 原  16

            審 、 本 院 雖 均 坦 承 犯 行 ， 惟 本 案 疏 失 情 節 包 括 未 架 設 施 工 架  17

            或 其 他 方 法 設 置 工 作 台 、 未 使 被 害 人 確 實 使 用 安 全 帽 、 安 全  18

            帶 等 必 要 之 防 護 具 、 未 督 促 使 被 害 人 在 從 事 檢 查 、 修 理 等 活  19

            線 作 業 時 戴 用 絕 緣 用 防 護 具 ， 致 發 生 死 亡 災 害 ， 情 節 非 輕 ，  20

            以 本 案 法 定 刑 為 新 臺 幣 （ 下 同 ） 30萬 元 以 下 罰 金 ， 原 審 僅 量  21

            處 罰 金 5 萬 元 ， 自 嫌 過 輕 ， 檢 察 官 提 起 上 訴 ， 指 摘 原 審 此 部  22

            分 之 量 刑 不 當 ， 為 有 理 由 ， 應 由 本 院 將 原 判 決 此 部 分 撤 銷 改  23

            判 。  24

          � 爰 以 行 為 人 之 責 任 為 基 礎 ， 審 酌 被 告 尚 順 公 司 為 職 業 安 全 衛  25

            生 法 所 稱 雇 主 ， 對 於 勞 工 工 作 安 全 自 應 謹 慎 注 意 ， 未 能 依 職  26

            業 安 全 衛 生 法 規 定 避 免 電 能 、 墜 落 所 生 之 危 害 ， 未 依 職 業 安  27

            全 衛 生 設 施 規 則 架 設 施 工 架 或 其 他 方 法 設 置 工 作 台 ， 雖 已 為  28

            相 關 照 明 燈 具 維 修 作 業 而 備 有 安 全 帽 、 高 空 作 業 車 、 背 負 式  29

            安 全 帶 、 安 全 掛 勾 及 手 套 ， 然 因 現 場 欠 缺 使 防 止 危 害 安 全 衛  30

            生 設 備 及 措 施 發 揮 功 能 之 機 制 ， 未 使 被 害 人 確 實 使 用 安 全 帽  31
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            、 安 全 帶 等 必 要 之 防 護 具 、 未 督 促 使 被 害 人 在 從 事 檢 查 、 修  01

            理 等 活 線 作 業 時 戴 用 絕 緣 用 防 護 具 ， 致 發 生 被 害 人 死 亡 之 職  02

            業 災 害 ， 對 於 被 害 人 家 屬 造 成 天 人 永 隔 之 痛 苦 ， 併 考 量 被 害  03

            人 從 事 本 案 照 明 維 修 作 業 中 ， 亦 有 未 積 極 使 用 安 全 帶 、 安 全  04

            帽 及 其 他 必 要 之 防 護 具 及 戴 用 絕 緣 用 防 護 具 之 情 事 ， 佐 以 被  05

            告 尚 順 公 司 於 原 審 、 本 院 均 坦 承 犯 行 ， 表 示 願 賠 償 被 害 人 家  06

            屬 300 萬 元 ， 然 因 雙 方 對 於 賠 償 金 額 之 差 距 過 大 而 未 能 達 成  07

            調 解 （ 原 審 卷 二 第 41-42 、 125- 128頁 ） 等 一 切 情 狀 ， 量 處  08

            如 主 文 第 2 項 所 示 之 刑 。 又 被 告 尚 順 公 司 並 非 自 然 人 ， 事 實  09

            上 無 從 易 服 勞 役 ， 自 毋 庸 諭 知 罰 金 易 服 勞 役 之 折 算 標 準 ， 併  10

            此 敘 明 。  11

        貳 、 無 罪 部 分 （ 即 被 告 賴 平 順 部 分 ）  12

        一 、 公 訴 意 旨 另 以 ： 被 告 賴 平 順 為 被 告 尚 順 公 司 代 表 人 ， 為 職 業  13

            安 全 衛 生 法 所 指 之 雇 主 ， 與 另 案 被 告 季 廷 霖 均 為 從 事 業 務 之  14

            人 ； 被 告 尚 順 公 司 僱 請 被 害 人 黃 國 雄 任 該 公 司 機 電 課 員 工 從  15

            事 機 電 維 修 之 職 ， 被 告 賴 平 順 以 及 季 廷 霖 均 本 應 注 意 使 勞 工  16

            於 高 度 2 公 尺 以 上 之 高 處 作 業 ， 有 墜 落 之 虞 者 ； 及 於 低 壓 電  17

            路 從 事 檢 查 、 修 理 等 活 線 作 業 時 ， 應 架 設 施 工 架 或 其 他 方 法  18

            設 置 工 作 台 ； 及 使 該 作 業 勞 工 戴 用 絕 緣 用 護 具 、 使 用 活 線 作  19

            業 器 具 或 其 他 類 似 器 具 並 使 勞 工 確 實 使 用 安 全 帶 、 安 全 帽 及  20

            其 他 必 要 之 防 護 具 ， 而 依 當 時 情 形 並 無 不 能 注 意 之 情 事 ， 而  21

            於 105 年 8 月 12日 上 午 指 派 被 害 人 從 事 天 花 板 照 明 燈 具 維 修  22

            作 業 時 ， 竟 疏 未 注 意 及 此 ， 未 架 設 施 工 架 或 其 他 方 法 設 置 工  23

            作 台 ， 且 未 使 被 害 人 戴 用 絕 緣 用 防 護 具 、 亦 未 使 被 害 人 確 實  24

            使 用 安 全 帽 、 安 全 帶 ， 致 被 害 人 於 同 日 10時 42分 許 ， 在 君 樂  25

            飯 店 3 樓 美 食 街 電 扶 梯 旁 走 道 處 ， 站 立 於 距 地 面 高 度 約 2.03  26

            公 尺 之 鋁 製 合 梯 踏 板 上 ， 從 事 照 明 燈 具 維 修 作 業 時 觸 電 而 自  27

            站 立 之 鋁 梯 處 墜 落 而 頭 部 撞 擊 地 面 ， 因 之 受 有 頭 部 外 傷 合 併  28

            顱 內 出 血 之 傷 害 ， 經 送 醫 急 救 ， 仍 因 傷 重 引 致 中 樞 神 經 衰 竭  29

            不 治 死 亡 。 因 認 被 告 賴 平 順 涉 嫌 違 反 職 業 安 全 衛 生 法 第 6 條  30

            第 1 項 第 3 、 5 款 之 規 定 （ 起 訴 書 犯 罪 事 實 及 理 由 均 已 敘 及  31
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            職 業 安 全 衛 生 法 第 6 條 第 1 項 第 3 款 「 防 止 電 引 起 之 危 害 」  01

            之 內 容 ， 然 於 論 罪 部 分 漏 載 違 反 職 業 安 全 衛 生 法 第 6 條 第 1  02

            項 第 3 款 ） 致 發 生 同 法 第 37條 第 2 項 第 1 款 之 死 亡 災 害 ， 應  03

            依 同 法 第 40條 第 1 項 規 定 論 科 及 修 正 前 刑 法 第 276 條 第 2 項  04

            之 業 務 過 失 致 人 於 死 罪 嫌 等 語 。  05

        二 、 按 犯 罪 事 實 應 依 證 據 認 定 之 ， 無 證 據 不 得 認 定 犯 罪 事 實 ； 不  06

            能 證 明 被 告 犯 罪 者 應 諭 知 無 罪 之 判 決 ， 刑 事 訴 訟 法 第 154 條  07

            第 2 項 、 第 301 條 第 1 項 分 別 定 有 明 文 。 次 按 ， 事 實 審 法 院  08

            對 於 證 據 之 取 捨 ， 依 法 雖 有 自 由 判 斷 之 權 ， 然 積 極 證 據 不 足  09

            證 明 犯 罪 事 實 時 ， 被 告 之 抗 辯 或 反 證 縱 屬 虛 偽 ， 仍 不 能 以 此  10

            作 為 積 極 證 據 應 予 採 信 之 理 由 ； 又 認 定 犯 罪 事 實 所 憑 之 證 據  11

            ， 雖 不 以 直 接 證 據 為 限 ， 間 接 證 據 亦 包 括 在 內 ， 然 而 無 論 直  12

            接 證 據 或 間 接 證 據 ， 其 為 訴 訟 上 之 證 明 ， 須 於 通 常 一 般 之 人  13

            均 不 致 有 所 懷 疑 ， 而 得 確 信 其 為 真 實 之 程 度 者 ， 始 得 據 為 有  14

            罪 之 認 定 ， 倘 其 證 明 尚 未 達 到 此 一 程 度 ， 而 有 合 理 之 懷 疑 存  15

            在 而 無 從 使 事 實 審 法 院 得 有 罪 之 確 信 時 ， 即 應 由 法 院 為 諭 知  16

            被 告 無 罪 之 判 決 （ 最 高 法 院 30年 上 字 第 482 號 、 76年 台 上 字  17

            第 4986號 判 決 意 旨 參 照 ） 。  18

        三 、 公 訴 意 旨 認 被 告 賴 平 順 有 前 開 犯 行 ， 無 非 係 以 被 告 賴 平 順 之  19

            供 述 、 證 人 許 健 成 、 林 聰 � 之 證 述 、 現 場 監 視 器 錄 影 畫 面 翻  20

            拍 照 片 、 苗 栗 地 檢 署 相 驗 屍 體 證 明 書 、 檢 驗 報 告 書 及 勘 （ 相  21

            ） 驗 筆 錄 、 勞 動 部 職 業 安 全 衛 生 署 105 年 11月 21日 勞 職 中 5  22

            字 第 10510403871 號 函 附 重 大 職 業 災 害 檢 查 報 告 書 、 經 濟 部  23

            104 年 9 月 23日 經 授 中 字 第 10433764180 號 函 、 一 般 體 格 健  24

            康 檢 查 紀 錄 表 、 勞 工 平 均 薪 資 計 算 表 、 證 人 許 健 成 於 勞 動 部  25

            職 業 安 全 衛 生 署 中 區 職 業 安 全 衛 生 中 心 之 談 話 紀 錄 、 現 場 照  26

            片 6 張 等 為 其 論 據 。  27

        四 、 訊 據 被 告 賴 平 順 固 不 否 認 其 係 尚 順 公 司 登 記 負 責 人 ， 惟 堅 詞  28

            否 認 有 何 違 反 職 業 安 全 衛 生 法 及 業 務 過 失 致 人 於 死 等 犯 行 ，  29

            辯 稱 ： 尚 順 公 司 實 際 負 責 人 為 我 弟 弟 陳 明 朝 ， 我 只 是 掛 名 ，  30

            並 未 實 際 參 與 尚 順 公 司 之 任 何 業 務 或 員 工 之 任 免 升 遷 及 管 理  31
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            ， 況 就 本 案 天 花 板 照 明 燈 具 維 修 作 業 ， 依 照 尚 順 公 司 分 層 負  01

            責 ， 係 由 課 長 級 主 管 甚 或 經 理 級 主 管 即 可 決 定 ， 亦 非 負 責 人  02

            所 決 定 之 事 項 等 語 。 經 查 ：  03

          � 尚 順 公 司 確 有 犯 職 業 安 全 衛 生 法 第 40條 第 1 項 之 罪 等 情 ， 業  04

            經 認 定 如 上 ， 另 被 告 賴 平 順 為 本 案 職 業 災 害 發 生 時 之 尚 順 公  05

            司 登 記 代 表 人 ， 除 經 被 告 賴 平 順 供 承 在 卷 ， 亦 有 經 濟 部 商 工  06

            登 記 公 示 資 料 查 詢 服 務 列 印 資 料 （ 原 審 卷 二 第 177-179 頁 ）  07

            可 佐 ， 此 部 分 事 實 堪 以 認 定 。  08

          � 職 業 安 全 衛 生 法 所 謂 之 「 雇 主 」 ， 依 同 法 第 2 條 第 2 項 之 規  09

            定 ， 指 「 事 業 主 」 或 「 事 業 之 經 營 負 責 人 」 ， 而 為 確 實 落 實  10

            保 護 勞 工 之 立 法 本 旨 ， 應 負 職 業 安 全 衛 生 之 責 者 ， 當 為 實 際  11

            經 營 者 ， 即 該 條 所 謂 「 雇 主 」 應 指 實 際 經 營 者 而 言 ， 此 觀 職  12

            業 安 全 衛 生 法 第 40條 第 2 項 之 兩 罰 規 定 ， 亦 僅 規 定 法 人 之 負  13

            責 人 ， 並 未 明 定 為 法 人 之 代 表 人 甚 明 。 再 職 業 安 全 衛 生 法 第  14

            40條 第 1 項 之 罪 ， 係 規 範 企 業 主 對 物 之 設 備 管 理 疏 失 ， 或 對  15

            從 業 人 員 之 指 揮 、 監 督 、 教 育 有 不 當 及 疏 失 ， 導 致 發 生 死 亡  16

            災 害 之 監 督 疏 失 責 任 ； 而 （ 修 正 前 ） 刑 法 第 276 條 第 2 項 之  17

            業 務 上 過 失 致 人 於 死 罪 ， 乃 以 行 為 人 對 被 害 人 之 死 亡 有 直 接  18

            防 護 避 免 之 義 務 ， 能 注 意 而 疏 於 注 意 致 發 生 死 亡 之 過 失 責 任  19

            ， 二 者 之 構 成 要 件 及 規 範 目 的 各 不 相 同 。 必 雇 主 在 現 場 參 與  20

            指 揮 作 業 ， 同 時 有 管 理 或 監 督 之 疏 失 ， 致 發 生 被 害 人 死 亡 等  21

            災 害 之 結 果 ， 始 有 刑 法 第 276 條 第 2 項 及 職 業 安 全 衛 生 法 第  22

            40條 第 1 項 之 適 用 ； 倘 非 雇 主 ， 自 毋 庸 負 後 者 之 管 理 或 監 督  23

            疏 失 責 任 ， 無 從 繩 以 職 業 安 全 衛 生 法 第 40條 第 1 項 或 第 2 項  24

            之 罪 ； 又 若 雇 主 並 不 參 與 現 場 指 揮 作 業 ， 倘 若 對 於 勞 動 場 所  25

            之 管 理 、 監 督 在 客 觀 上 不 能 期 待 其 隨 時 注 意 ， 則 對 於 造 成 他  26

            人 死 亡 之 結 果 ， 亦 難 遽 行 論 以 刑 法 第 276 條 第 2 項 之 刑 責 （  27

            最 高 法 院 89年 度 台 上 字 第 6396號 判 決 意 旨 參 照 ） 。 是 本 案 次  28

            應 審 究 者 ， 乃 被 告 賴 平 順 是 否 為 尚 順 公 司 之 實 際 經 營 者 ， 經  29

            查 ：  30

          � 證 人 即 被 告 賴 平 順 之 弟 陳 明 朝 於 偵 查 、 原 審 證 稱 ： 我 實 際 負  31
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            責 經 營 尚 順 公 司 ， 也 是 股 東 ， 賴 平 順 只 是 尚 順 公 司 掛 名 負 責  01

            人 ； 賴 平 順 實 質 上 沒 有 在 尚 順 公 司 執 行 任 何 職 務 ， 我 在 尚 順  02

            公 司 有 辦 公 室 ， 員 工 稱 呼 我 為 總 裁 ， 尚 順 公 司 員 工 之 選 任 、  03

            獎 懲 、 管 理 之 整 體 最 後 決 策 由 我 負 責 ， 重 大 決 策 全 權 由 我 負  04

            責 ， 尚 順 公 司 對 外 簽 約 事 務 也 是 我 負 責 ， 賴 平 順 實 質 上 在 尚  05

            順 公 司 沒 有 參 與 指 揮 監 督 員 工 情 事 ， 他 主 要 負 責 我 們 家 族 另  06

            外 平 順 牧 場 那 邊 的 事 業 ， 賴 平 順 亦 為 尚 順 公 司 之 股 東 ， 但 大  07

            概 都 是 授 權 我 主 導 ， 尚 順 公 司 的 所 有 事 情 均 未 經 賴 平 順 接 洽  08

            ， 關 於 本 案 被 害 人 薪 資 費 用 審 核 等 事 務 是 最 後 由 我 決 策 ， 賴  09

            平 順 未 參 與 此 部 分 相 關 決 策 ， 關 於 安 全 帶 、 絕 緣 手 套 之 購 買  10

            及 預 算 等 事 務 ， 由 尚 順 公 司 物 業 管 理 處 林 聰 � 經 理 提 出 購 買  11

            需 求 ， 若 採 購 金 額 是 1 萬 元 以 內 由 人 資 總 務 處 決 定 ， 若 採 購  12

            金 額 為 好 幾 萬 以 上 才 由 我 簽 核 購 買 ， 印 象 中 關 於 安 全 帶 、 絕  13

            緣 手 套 之 購 買 及 預 算 等 事 務 是 由 人 資 總 務 處 決 定 ， 而 這 些 購  14

            買 事 務 賴 平 順 均 未 參 與 ； 本 案 君 樂 飯 店 3 樓 之 天 花 板 照 明 燈  15

            具 維 修 作 業 之 工 作 安 排 通 常 由 課 長 就 可 以 做 決 定 ， 最 高 決 策  16

            層 可 能 到 物 業 管 理 處 林 聰 � 經 理 ， 並 不 會 再 由 更 上 階 管 理 階  17

            層 決 行 ， 此 維 修 作 業 並 未 經 過 賴 平 順 參 與 ， 尚 順 公 司 相 關 薪  18

            資 簽 核 單 據 ， 也 不 用 經 過 賴 平 順 核 章 等 語 （ 調 偵 58號 卷 第 99  19

            頁 ； 原 審 卷 二 第 80頁 至 第 96頁 ） 。 另 證 人 即 尚 順 公 司 擔 任 副  20

            總 經 理 卜 政 乾 於 原 審 證 稱 ： 實 際 上 管 理 尚 順 公 司 的 是 總 裁 陳  21

            明 朝 ， 賴 平 順 沒 有 管 理 尚 順 公 司 ， 我 知 道 賴 平 順 是 尚 順 公 司  22

            的 法 定 代 表 人 ， 關 於 尚 順 公 司 員 工 管 理 的 決 裁 由 總 裁 決 定 ，  23

            尚 順 公 司 重 要 決 策 都 是 由 總 裁 決 定 ， 例 如 相 關 重 要 事 項 的 簽  24

            呈 、 薪 資 統 計 表 等 會 上 簽 到 總 裁 決 定 ， 這 類 簽 呈 沒 有 給 賴 平  25

            順 看 ， 尚 順 公 司 相 關 業 務 、 契 約 之 簽 訂 等 最 後 由 總 裁 決 定 ，  26

            尚 順 公 司 薪 資 的 發 放 、 員 工 的 任 免 、 獎 懲 及 業 務 決 策 等 均 不  27

            經 過 賴 平 順 ， 賴 平 順 在 尚 順 公 司 沒 有 設 立 辦 公 室 ， 陳 明 朝 在  28

            尚 順 公 司 有 辦 公 室 ， 尚 順 公 司 的 員 工 不 需 聽 候 賴 平 順 的 指 揮  29

            、 管 理 ， 均 係 聽 從 於 陳 明 朝 ， 本 案 被 害 人 所 進 行 天 花 板 照 明  30

            燈 具 維 修 作 業 通 常 事 由 課 長 階 層 或 各 處 之 經 理 決 定 ， 不 會 經  31
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            由 我 、 總 裁 決 定 ， 賴 平 順 也 沒 有 參 與 等 語 （ 原 審 卷 二 第 97頁  01

            至 第 108 頁 、 第 114 頁 ） 。  02

          � 陳 明 朝 、 卜 政 乾 證 述 關 於 尚 順 公 司 係 由 陳 明 朝 擔 任 實 際 負 責  03

            人 及 負 責 相 關 事 項 最 後 決 行 ， 被 告 賴 平 順 未 參 與 尚 順 公 司 實  04

            際 經 營 運 作 等 內 容 ， 互 核 相 符 ， 復 無 悖 於 常 情 之 瑕 疵 可 指 ，  05

            且 衡 之 陳 明 朝 所 證 其 為 尚 順 公 司 實 際 負 責 人 之 上 情 ， 將 使 其  06

            與 本 案 關 係 昇 高 ， 成 為 職 業 安 全 衛 生 法 所 謂 之 「 雇 主 」 ， 而  07

            具 相 當 之 利 害 關 係 ， 其 於 此 情 狀 下 ， 猶 願 自 承 係 尚 順 公 司 實  08

            際 經 營 者 ， 證 言 可 信 度 甚 高 。 且 參 之 尚 順 公 司 104 年 12月 28  09

            日 之 「 修 改 尚 順 員 工 出 缺 勤 管 理 標 準 作 業 改 版 案 」 簽 呈 、 10  10

            6 年 「 二 月 份 薪 資 統 計 表 」 之 相 關 簽 核 人 員 ， 最 終 均 由 證 人  11

            陳 明 朝 簽 核 決 行 ， 其 上 並 未 有 任 何 被 告 賴 平 順 之 簽 核 等 情 ，  12

            有 上 開 簽 呈 、 薪 資 統 計 表 存 卷 可 參 （ 原 審 卷 二 第 7 頁 至 第 9  13

            頁 ） ， 更 足 以 證 明 陳 明 朝 、 卜 政 乾 證 稱 尚 順 公 司 係 由 陳 明 朝  14

            所 實 際 經 營 ， 被 告 賴 平 順 未 參 與 尚 順 公 司 相 關 業 務 經 營 乙 情  15

            ， 應 堪 採 信 。 尚 順 公 司 相 關 業 務 經 營 及 包 括 被 害 人 在 內 之 員  16

            工 任 免 、 獎 懲 、 薪 資 等 事 宜 既 均 由 證 人 陳 明 朝 為 最 後 決 策 ，  17

            被 告 賴 平 順 未 參 與 其 中 ， 揆 諸 前 揭 說 明 ， 被 告 賴 平 順 於 本 案  18

            即 非 職 業 安 全 衛 生 法 所 稱 負 責 實 際 經 營 之 雇 主 ， 亦 非 就 本 案  19

            天 花 板 照 明 燈 具 維 修 作 業 負 有 指 揮 、 監 督 、 保 護 義 務 之 從 事  20

            業 務 之 人 。  21

          � 檢 察 官 上 訴 雖 以 ： 告 訴 人 主 張 被 告 賴 平 順 有 領 取 尚 順 公 司 薪  22

            資 情 形 等 語 。 惟 經 本 院 調 取 被 告 賴 平 順 101 年 至 105 年 之 財  23

            產 、 所 得 資 料 核 閱 ， 被 告 賴 平 順 於 該 期 間 內 ， 並 無 任 何 領 取  24

            尚 順 公 司 薪 資 之 紀 錄 ， 有 財 產 、 所 得 線 上 查 調 結 果 （ 本 院 卷  25

            第 57-66 頁 ） 可 參 ， 上 訴 意 旨 顯 有 誤 會 ， 且 此 足 徵 被 告 賴 平  26

            順 確 實 僅 係 尚 順 公 司 之 登 記 代 表 人 ， 並 未 實 際 經 營 公 司 ， 否  27

            則 其 何 以 未 有 任 何 於 尚 順 公 司 領 薪 之 紀 錄 。  28

          � 檢 察 官 上 訴 雖 另 以 ： 被 告 賴 平 順 亦 為 尚 順 公 司 股 東 ， 依 陳 明  29

            朝 證 述 ， 尚 順 公 司 董 事 會 確 實 有 實 質 召 開 ， 表 示 尚 順 公 司 之  30

            經 營 並 非 由 陳 明 朝 一 人 單 獨 決 定 ， 顯 然 被 告 賴 平 順 亦 有 實 質  31
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            參 與 尚 順 公 司 決 策 ， 並 非 單 純 之 掛 名 負 責 人 ， 且 其 亦 有 因 尚  01

            順 公 司 經 營 獲 利 而 取 得 相 對 應 之 利 益 ， 不 能 因 其 將 權 力 實 質  02

            授 權 證 人 陳 明 朝 處 理 ， 即 解 免 其 應 負 擔 之 義 務 等 語 。 查 依 尚  03

            順 公 司 於 本 院 提 出 之 尚 順 公 司 （ 含 前 身 尚 順 建 設 股 份 有 限 公  04

            司 ） 100 、 101 、 103 年 之 股 東 臨 時 會 議 事 錄 、 董 事 會 議 事  05

            錄 等 資 料 ， 其 上 雖 均 有 被 告 賴 平 順 之 簽 名 ， 惟 觀 其 討 論 案 由  06

            、 選 舉 事 項 ， 分 別 為 修 正 章 程 、 增 加 資 本 、 選 任 董 事 及 監 察  07

            人 、 發 行 新 股 及 基 準 日 案 、 選 任 董 事 長 案 ， 未 涉 及 公 司 之 經  08

            營 、 管 理 ， 而 上 開 事 項 均 需 向 公 司 主 管 機 關 陳 報 或 辦 理 變 更  09

            登 記 ， 自 均 需 作 為 登 記 負 責 人 之 被 告 賴 平 順 於 相 關 資 料 上 簽  10

            名 、 用 印 ， 實 無 足 據 此 即 認 被 告 賴 平 順 有 實 際 經 營 尚 順 公 司  11

            之 情 事 。 再 縱 認 其 係 職 業 安 全 衛 生 法 之 「 雇 主 」 ， 亦 需 以 在  12

            現 場 參 與 指 揮 作 業 ， 同 時 有 管 理 或 監 督 之 疏 失 ， 致 發 生 被 害  13

            人 死 亡 等 災 害 之 結 果 ， 始 有 刑 法 第 276 條 第 2 項 及 職 業 安 全  14

            衛 生 法 第 40條 第 1 項 之 適 用 ， 業 如 前 述 ， 被 告 賴 平 順 既 非 尚  15

            順 公 司 實 際 經 營 之 負 責 人 ， 而 無 法 該 當 於 職 業 安 全 衛 生 法 之  16

            「 雇 主 」 ， 又 豈 能 僅 以 其 同 時 具 股 東 身 分 ， 有 因 尚 順 公 司 經  17

            營 獲 利 而 取 得 利 益 ， 即 推 認 其 構 成 上 開 犯 罪 ， 檢 察 官 此 部 分  18

            上 訴 理 由 ， 亦 難 認 有 據 。  19

        五 、 綜 上 所 述 ， 檢 察 官 所 舉 上 開 事 證 ， 尚 無 法 證 明 被 告 賴 平 順 有  20

            公 訴 意 旨 所 指 犯 行 ， 不 足 使 本 院 形 成 被 告 賴 平 順 確 有 如 公 訴  21

            意 旨 所 指 犯 行 有 罪 之 確 信 。 此 外 ， 復 查 無 其 他 積 極 證 據 足 認  22

            被 告 賴 平 順 有 起 訴 意 旨 所 指 罪 嫌 ， 基 於 無 罪 推 定 原 則 ， 自 應  23

            為 被 告 賴 平 順 無 罪 之 判 決 。 原 審 以 不 能 證 明 被 告 賴 平 順 犯 罪  24

            ， 而 為 其 無 罪 之 諭 知 ， 經 核 並 無 不 合 。 檢 察 官 以 前 詞 提 起 此  25

            部 分 上 訴 ， 難 認 有 理 ， 業 如 前 述 ， 其 此 部 分 之 上 訴 無 理 由 ，  26

            應 予 駁 回 。  27

        據 上 論 斷 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 368 條 、 第 369 條 第 1項 前 段 、 第 3  28

        64 條 、 第 299 條 第 1 項 前 段 ， 判 決 如 主 文 。  29

        本 案 經 檢 察 官 石 東 超 提 起 公 訴 ， 檢 察 官 姜 永 浩 提 起 上 訴 ， 檢 察 官  30

        周 穎 宏 到 庭 執 行 職 務 。  31
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        中     華     民     國    108    年     9     月     30    日  01

                     刑 事 第 十 庭      審 判 長 法   官    陳   宏   �  02

                                          法   官    簡   芳   潔  03

                                          法   官    林   美   玲  04

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  05

        被 告 尚 順 文 創 產 業 股 份 有 限 公 司 部 分 ， 不 得 上 訴 。  06

        被 告 賴 平 順 部 分 ， 僅 檢 察 官 得 上 訴 ， 上 訴 理 由 並 以 刑 事 妥 速 審 判  07

        法 第 9 條 第 1 項 所 規 定 之 3 款 事 項 為 限 。  08

        如 不 服 本 判 決 應 於 收 受 送 達 後 十 日 內 向 本 院 提 出 上 訴 書 狀 ， 其 未  09

        敘 述 上 訴 之 理 由 者 ， 並 得 於 提 起 上 訴 後 十 日 內 向 本 院 補 提 理 由 書 （  10

        均 須 按 他 造 當 事 人 之 人 數 附 繕 本 ） 「 切 勿 逕 送 上 級 法 院 」 。  11

                                          書 記 官    張   惠   彥  12

        中     華     民     國    108    年     9     月     30    日  13

        附 錄 本 案 論 罪 科 刑 法 條 ：  14

        職 業 安 全 衛 生 法 第 40條  15

        違 反 第 6 條 第 1 項 或 第 16條 第 1 項 之 規 定 ， 致 發 生 第 37條 第 2 項  16

        第 1 款 之 災 害 者 ， 處 3 年 以 下 有 期 徒 刑 、 拘 役 或 科 或 併 科 新 臺 幣  17

        30萬 元 以 下 罰 金 。  18

        法 人 犯 前 項 之 罪 者 ， 除 處 罰 其 負 責 人 外 ， 對 該 法 人 亦 科 以 前 項 之  19

        罰 金 。  20

        刑 事 妥 速 審 判 法 第 9條  21

        除 前 條 情 形 外 ， 第 二 審 法 院 維 持 第 一 審 所 為 無 罪 判 決 ， 提 起 上 訴  22

        之 理 由 ， 以 下 列 事 項 為 限 ：  23

        一 、 判 決 所 適 用 之 法 令 牴 觸 憲 法 。  24

        二 、 判 決 違 背 司 法 院 解 釋 。  25

        三 、 判 決 違 背 判 例 。  26

        刑 事 訴 訟 法 第 三 百 七 十 七 條 至 第 三 百 七 十 九 條 、 第 三 百 九 十 三 條  27

        第 一 款 規 定 ， 於 前 項 案 件 之 審 理 ， 不 適 用 之 。  28
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