
臺灣高等法院臺中分院刑事裁定

　

                                              108年 度 抗 字 第 264號    02

        抗 　 告 　 人  03

        即 　 聲 請 人 　 八 馬 國 際 事 業 有 限 公 司  04

        抗 　 告 　 人  05

        兼 　 代 表 人 　 王 文 欽  06

        共 　 　 　 同  07

        選 任 辯 護 人 　 李 銘 洲 律 師  08

        抗 　 告 　 人  09

        即 　 聲 請 人 　 龍 騰 瑞 仕 國 際 有 限 公 司  10

        代 　 表 　 人 　  王 文 欽  11

        選 任 辯 護 人 　 陳 可 薇 律 師  12

        上 列 抗 告 人 等 因 違 反 健 康 食 品 管 理 法 等 案 件 聲 請 發 還 扣 押 物 ， 不  13

        服 臺 灣 臺 中 地 方 法 院 中 華 民 國 108 年 3 月 21日 裁 定 （ 108 年 度 聲  14

        字 第 648 號 ） ， 提 起 抗 告 ， 本 院 裁 定 如 下 ：  15

            主   文  16

        抗 告 駁 回 。  17

            理   由  18

        一 、 抗 告 意 旨 略 以 ： 抗 告 人 即 聲 請 人 （ 下 稱 抗 告 人 ） 八 馬 國 際 事  19

            業 有 限 公 司 、 王 文 欽 、 龍 騰 瑞 仕 國 際 有 限 公 司 等 因 違 反 健 康  20

            食 品 管 理 法 案 件 （ 臺 灣 臺 中 地 方 法 院 106 年 度 重 易 字 第 926  21

            號 ） ， 不 服 臺 灣 臺 中 地 方 法 院 （ 下 稱 原 審 法 院 ） 於 民 國 108  22

            年 3 月 21日 以 108 年 度 聲 字 第 648 號 裁 定 駁 回 解 除 扣 押 之 聲  23

            請 ， 依 法 提 起 抗 告 。 依 抗 告 人 等 所 提 出 刑 事 扣 押 物 品 清 單 可  24

            知 ， 所 扣 押 物 品 為 倍 喜 克 （ 即 大 白 ） 8765罐 （ 每 罐 600 公 克  25

            ） 、 16590 包 （ 每 包 20公 克 ） ， 總 計 0000000 公 克 ， 愛 提 維  26

            （ 即 小 紅 ） 14238 罐 （ 每 罐 175 公 克 ） 、 17130包 （ 每 包 5.8  27

            公 克 ） ， 總 計 0000000 公 克 ， 瑞 斯 維 （ 即 小 白 ） 14181 罐 （  28

            每 罐 200 公 克 ） 、 16230 包 （ 每 包 6.7公 克 ） ， 總 計 0000000  29

            公 克 ， 全 部 共 計 11127 公 斤 大 量 扣 押 在 案 ， 雖 原 審 認 前 開 扣  30

            押 物 與 本 案 日 後 犯 罪 事 實 認 定 及 作 為 證 據 基 礎 ， 有 其 重 要 性  31

            及 關 連 性 ， 而 有 繼 續 保 全 扣 押 之 必 要 性 ， 並 非 無 據 ， 然 扣 案  32
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            產 品 依 照 性 質 上 非 屬 刑 法 上 之 應 沒 收 之 物 ， 且 前 開 產 品 扣 押  01

            僅 有 倍 喜 克 、 愛 提 維 、 瑞 斯 維 三 種 產 品 ， 雖 有 罐 裝 或 袋 裝 包  02

            裝 之 差 異 ， 卻 遭 查 扣 數 量 高 達 數 萬 罐 之 多 ， 如 此 扣 案 數 量 顯  03

            已 逾 越 比 例 原 則 而 直 接 侵 害 憲 法 所 保 障 人 民 之 財 產 權 ， 且 於  04

            偵 查 中 均 經 檢 察 官 送 請 檢 驗 並 無 西 藥 成 分 ， 亦 無 任 何 超 量 重  05

            金 屬 等 情 事 ， 有 檢 驗 結 果 附 卷 可 查 ， 是 本 案 既 有 將 扣 案 產 品  06

            送 鑑 定 並 有 檢 驗 報 告 存 卷 可 查 ， 如 留 存 倍 喜 克 、 愛 提 維 、 瑞  07

            斯 維 部 分 產 品 應 足 供 原 審 將 來 審 理 時 認 定 事 實 或 證 據 所 用 ，  08

            應 無 須 全 數 產 品 予 以 扣 押 留 存 之 必 要 ， 且 原 審 又 未 敘 明 何 以  09

            偵 查 中 違 反 比 例 原 則 所 查 扣 之 大 量 扣 案 產 品 ， 仍 有 要 繼 續 查  10

            扣 全 數 高 達 11127 公 斤 產 品 之 需 要 ， 理 由 似 有 不 備 ， 懇 請 鈞  11

            院 撤 銷 原 裁 定 ， 並 自 為 解 除 本 案 扣 案 產 品 裁 定 ， 以 捍 衛 抗 告  12

            人 等 訴 訟 上 權 利 及 財 產 權 云 云 。  13

        二 、 抗 告 逾 期 部 分 ：  14

          � 按 當 事 人 對 於 法 院 之 裁 定 有 不 服 者 ， 除 有 特 別 規 定 外 ， 得 抗  15

            告 於 直 接 上 級 法 院 。 證 人 、 鑑 定 人 、 通 譯 及 其 他 非 當 事 人 受  16

            裁 定 者 ， 亦 得 抗 告 ， 刑 事 訴 訟 法 第 403 條 第 1 項 、 第 2 項 定  17

            有 明 文 ， 是 對 法 院 之 裁 定 得 提 起 抗 告 之 人 ， 以 「 當 事 人 」 及  18

            「 受 裁 定 之 非 當 事 人 」 為 限 ； 又 刑 事 訴 訟 法 抗 告 編 （ 第 四 編  19

            ） 之 第 419 條 雖 設 有 「 抗 告 ， 除 本 章 （ 編 ） 有 特 別 規 定 外 ，  20

            準 用 同 法 第 三 編 第 一 章 關 於 上 訴 規 定 」 之 例 ， 而 同 法 第 三 編  21

            即 上 訴 編 第 一 章 「 通 則 」 內 之 第 346 條 前 段 復 有 原 審 之 辯 護  22

            人 ， 得 為 被 告 之 利 益 而 上 訴 之 規 定 ； 但 關 於 「 抗 告 權 人 」 ，  23

            在 刑 事 訴 訟 法 第 四 編 內 之 第 403 條 既 已 定 明 ， 即 不 能 更 準 用  24

            同 法 第 346 條 前 段 ， 准 許 原 審 之 辯 護 人 得 為 被 告 之 利 益 而 抗  25

            告 （ 最 高 法 院 99年 度 台 抗 字 第 254 號 、 99年 度 台 抗 字 第 799  26

            號 裁 判 意 旨 參 照 ） 。 又 刑 事 訴 訟 法 第 227 條 第 1 項 雖 明 定 辯  27

            護 人 亦 為 應 受 送 達 人 ， 惟 法 院 對 於 辯 護 人 為 裁 判 書 送 達 ， 僅  28

            為 一 種 便 利 行 為 ， 不 生 法 律 上 起 算 法 定 期 間 之 效 力 ， 因 此 其  29

            法 定 期 間 之 計 算 ， 仍 應 以 當 事 人 收 受 裁 判 書 送 達 之 日 及 其 所  30

            在 地 為 標 準 （ 最 高 法 院 107 年 度 台 抗 字 第 868 號 裁 定 要 旨 參  31
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            照 ） 。 是 對 於 法 院 之 裁 定 得 提 起 抗 告 之 人 限 於 「 當 事 人 及 受  01

            裁 定 者 」 ， 計 算 抗 告 期 間 之 日 期 ， 應 以 「 抗 告 人 收 受 裁 定 之  02

            日 」 為 標 準 。 本 件 抗 告 人 八 馬 國 際 事 業 有 限 公 司 、 龍 騰 瑞 仕  03

            國 際 有 限 公 司 、 王 文 欽 雖 有 選 任 辯 護 人 李 銘 洲 律 師 、 陳 可 薇  04

            律 師 為 其 等 辯 護 ， 惟 揆 諸 前 揭 說 明 ， 其 選 任 辯 護 人 並 無 抗 告  05

            權 ； 又 本 件 抗 告 狀 中 於 狀 首 已 載 明 「 抗 告 人 即 聲 請 人 八 馬 國  06

            際 事 業 有 限 公 司 、 抗 告 人 即 聲 請 人 龍 騰 瑞 仕 國 際 有 限 公 司 、  07

            抗 告 人 兼 代 表 人 王 文 欽 」 ， 足 認 本 件 抗 告 人 係 上 開 聲 請 人 本  08

            人 ， 其 抗 告 期 間 之 計 算 ， 即 應 以 各 該 聲 請 人 收 受 裁 定 之 日 起  09

            算 ， 抗 告 人 等 之 選 任 辯 護 人 雖 同 時 列 名 於 抗 告 狀 ， 但 對 於 本  10

            件 抗 告 期 間 之 判 斷 不 生 影 響 ， 合 先 敘 明 。  11

          � 次 按 抗 告 期 間 ， 除 有 特 別 規 定 外 ， 為 5 日 ， 自 送 達 裁 定 後 起  12

            算 ； 而 抗 告 法 院 認 為 抗 告 不 合 法 律 上 之 程 式 或 法 律 上 不 應 准  13

            許 ， 或 其 抗 告 權 已 經 喪 失 者 ， 應 以 裁 定 駁 回 之 ， 刑 事 訴 訟 法  14

            第 406 條 前 段 、 第 411 條 前 段 亦 分 別 定 有 明 文 。 又 應 於 法 定  15

            期 間 內 為 訴 訟 行 為 之 人 ， 其 住 所 、 居 所 或 事 務 所 不 在 法 院 所  16

            在 地 者 ， 計 算 該 期 間 時 ， 應 扣 除 其 在 途 之 期 間 。 前 項 應 扣 除  17

            之 在 途 期 間 ， 由 司 法 行 政 最 高 機 關 定 之 ， 同 法 第 66條 亦 有 明  18

            文 。 依 法 院 訴 訟 當 事 人 在 途 期 間 標 準 第 3 條 第 1 項 第 1 款 規  19

            定 ： 「 當 事 人 非 居 住 於 管 轄 區 域 內 者 ， 除 本 款 第 二 目 及 第 三  20

            目 之 規 定 外 ， 其 在 途 期 間 按 該 法 院 區 域 之 在 途 期 間 日 數 （ 日  21

            數 不 同 者 ， 按 最 長 日 數 ） ， 再 加 其 居 住 地 地 方 法 院 管 轄 區 域  22

            內 之 在 途 期 間 日 數 計 算 （ 日 數 不 同 者 ， 按 最 長 日 數 ） 計 算 。  23

            」 。 查 原 審 108 年 度 聲 字 第 648 號 裁 定 正 本 分 別 於 108 年 4  24

            月 2 日 送 達 至 八 馬 國 際 事 業 有 限 公 司 （ 設 桃 園 市 ○ ○ 區 ○ ○  25

            路 ○ ○ ○ 號 0樓 之 0） 、 於 108年 4月 1日 送 達 至 王 文 欽 （ 住 嘉 義 縣  26

            ○ ○ 市 ○ ○ 里 ○ ○ 00號 ） 、 於 108年 4月 1日 送 達 至 龍 騰 瑞 仕  27

            國 際 有 限 公 司 （ 設 臺 北 市 ○ ○ 區 ○ ○ ○ 路 ○ 段 ○ ○ 號 0樓 之 0、 0  28

            ） ， 分 別 由 八 馬 國 際 事 業 有 限 公 司 之 受 僱 人 、 王 文 欽 本 人 、  29

            龍 騰 瑞 仕 國 際 有 限 公 司 之 受 僱 人 收 受 乙 節 ， 有 上 開 裁 定 、 送  30

            達 證 書 各 1份 在 卷 可 稽 （ 見 原 審 卷 第 15至 17頁 、 第 29、  31
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            31、 37頁 ） 。 依 照 前 開 說 明 ， 其 抗 告 期 間 為 5日 ， 抗 告 人 龍  01

            騰 瑞 仕 國 際 有 限 公 司 設 在 臺 北 市 ○ ○ 區 ○ ○ ○ 路 ○ 段 ○ ○ 號 0樓  02

            之 0、 0， 非 在 原 審 法 院 管 轄 區 域 之 所 在 地 內 （ 原 審 法 院 所 在  03

            地 位 於 臺 中 市 西 區 ） ， 依 前 揭 在 途 期 間 標 準 規 定 ， 加 計 在 途  04

            期 間 3日 （ 即 原 審 法 院 在 途 期 間 3日 加 計 其 居 住 地 臺 灣 臺 北 地  05

            方 法 院 在 途 期 間 0日 ） ， 則 自 108年 4月 1日 送 達 裁 定 之 翌 日 起  06

            算 ， 其 抗 告 期 間 應 於 108年 4月 9日 屆 滿 。 本 件 抗 告 人 龍 騰 瑞  07

            仕 國 際 有 限 公 司 遲 至 108年 4月 10日 始 向 原 審 法 院 提 起 抗 告 ，  08

            有 原 審 法 院 收 發 室 收 件 戳 章 在 卷 可 稽 （ 見 本 院 卷 第 9頁 ） ，  09

            顯 已 逾 法 定 抗 告 期 間 ， 自 屬 不 合 法 律 上 之 程 式 ， 且 無 從 命 其  10

            補 正 ， 依 刑 事 訴 訟 法 第 411條 第 1項 前 段 規 定 ， 其 抗 告 不 合 法  11

            ， 應 予 駁 回 。  12

        三 、 抗 告 無 理 由 部 分 ：  13

          � 抗 告 人 八 馬 國 際 事 業 有 限 公 司 設 於 桃 園 市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 ○ ○ ○  14

            號 0 樓 之 0 ， 非 在 原 審 法 院 管 轄 區 域 之 所 在 地 內 （ 原 審 法 院  15

            所 在 地 位 於 臺 中 市 西 區 ） ， 依 前 揭 在 途 期 間 標 準 規 定 ， 加 計  16

            在 途 期 間 4 日 （ 即 原 審 法 院 在 途 期 間 3 日 加 計 其 居 住 地 臺 灣  17

            桃 園 地 方 法 院 在 途 期 間 1 日 ） ， 則 自 108 年 4 月 1 日 送 達 裁  18

            定 之 翌 日 起 算 ， 其 抗 告 期 間 應 於 108 年 4 月 10日 屆 滿 。 又 抗  19

            告 人 王 文 欽 住 嘉 義 縣 ○ ○ 市 ○ ○ 里 ○ ○ 00號 ， 非 在 原 審 法 院  20

            管 轄 區 域 之 所 在 地 內 （ 原 審 法 院 所 在 地 位 於 臺 中 市 西 區 ） ，  21

            依 前 揭 在 途 期 間 標 準 規 定 ， 加 計 在 途 期 間 5 日 （ 即 原 審 法 院  22

            在 途 期 間 3 日 加 計 其 居 住 地 臺 灣 嘉 義 地 方 法 院 在 途 期 間 2 日  23

            ） ， 則 自 108 年 4 月 1 日 送 達 裁 定 之 翌 日 起 算 ， 其 抗 告 期 間  24

            應 於 108 年 4 月 11日 屆 滿 。 抗 告 人 八 馬 國 際 事 業 有 限 公 司 、  25

            王 文 欽 於 108 年 4 月 10日 向 原 審 法 院 提 起 抗 告 ， 有 原 審 法 院  26

            收 發 室 收 件 戳 章 在 卷 可 稽 （ 見 本 院 卷 第 9 頁 ） ， 均 未 逾 越 抗  27

            告 期 間 ， 其 等 抗 告 合 法 ， 先 予 敘 明 。  28

          � 按 依 000 年 0 月 0 日 生 效 之 修 正 刑 法 第 2 條 第 2 項 規 定 「 沒  29

            收 、 非 拘 束 人 身 自 由 之 保 安 處 分 適 用 裁 判 時 法 律 」 ， 同 法 第  30

            38條 第 2 項 亦 明 定 「 供 犯 罪 所 用 、 犯 罪 預 備 之 物 或 犯 罪 所 生  31
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            之 物 ， 屬 於 犯 罪 行 為 人 者 ， 得 沒 收 之 」 。 且 刑 法 施 行 法 第 10  01

            條 之 3 規 定 ， 施 行 日 前 制 定 之 其 他 法 律 關 於 沒 收 、 追 徵 、 追  02

            繳 、 抵 償 之 規 定 ， 不 再 適 用 。 次 按 刑 法 關 於 沒 收 之 規 定 ， 除  03

            違 禁 物 必 須 沒 收 外 ， 其 餘 均 採 得 科 主 義 ， 是 法 院 對 於 供 犯 罪  04

            所 用 之 物 ， 沒 收 與 否 ， 本 可 自 由 裁 量 （ 最 高 法 院 19年 上 字 第  05

            1651號 判 例 意 旨 參 照 ） 。 又 按 可 為 證 據 或 得 沒 收 之 物 ， 得 扣  06

            押 之 ； 扣 押 物 若 無 留 存 之 必 要 者 ， 不 待 案 件 終 結 ， 應 以 法 院  07

            之 裁 定 或 檢 察 官 命 令 發 還 之 。 扣 押 物 因 所 有 人 、 持 有 人 或 保  08

            管 人 之 請 求 ， 得 命 其 負 保 管 之 責 ， 暫 行 發 還 ， 刑 事 訴 訟 法 第  09

            133 條 第 1 項 、 第 142 條 分 別 定 有 明 文 。 而 所 謂 扣 押 物 無 留  10

            存 之 必 要 者 ， 乃 指 非 得 沒 收 之 物 ， 且 又 無 留 作 證 據 之 必 要 者  11

            ， 始 得 依 前 開 規 定 發 還 ； 倘 扣 押 物 尚 有 留 存 之 必 要 者 ， 即 得  12

            不 予 發 還 ； 又 該 等 扣 押 物 有 無 留 存 之 必 要 ， 並 不 以 係 得 沒 收  13

            之 物 為 限 ， 且 有 無 繼 續 扣 押 必 要 ， 應 由 審 理 法 院 依 案 件 發 展  14

            、 事 實 調 查 ， 予 以 審 酌 （ 最 高 法 院 101 年 度 台 抗 字 第 125 號  15

            、 101年 度 台 抗 字 第 255 號 裁 定 意 旨 參 照 ） 。  16

          � 抗 告 人 八 馬 國 際 事 業 有 限 公 司 、 抗 告 人 王 文 欽 ， 因 違 反 健 康  17

            食 品 管 理 法 等 案 件 ， 經 臺 灣 臺 中 地 方 檢 察 署 檢 察 官 以 105 年  18

            度 偵 字 第 24824 、 30525 、 31215 號 提 起 公 訴 ， 現 由 原 審 法  19

            院 以 106 年 度 重 易 字 第 926 號 審 理 中 。 原 審 以 抗 告 意 旨 所 載  20

            之 扣 押 物 品 ， 係 由 檢 察 官 依 法 扣 押 ， 且 上 開 扣 押 物 與 本 案 日  21

            後 犯 罪 事 實 認 定 及 作 為 證 據 基 礎 ， 有 其 重 要 性 及 關 聯 性 ， 而  22

            有 繼 續 保 全 扣 押 之 必 要 性 ， 而 抗 告 人 八 馬 國 際 事 業 有 限 公 司  23

            、 抗 告 人 王 文 欽 上 開 違 反 健 康 食 品 管 理 法 等 案 件 ， 目 前 仍 在  24

            原 審 法 院 審 理 中 ， 經 扣 押 之 物 品 是 否 為 抗 告 人 等 於 此 案 供 犯  25

            罪 所 用 之 物 而 得 依 法 宣 告 沒 收 ， 仍 待 原 審 法 院 審 理 釐 清 ， 則  26

            基 於 法 院 審 理 所 需 及 保 全 證 據 等 考 量 ， 於 案 經 審 結 前 ， 認 有  27

            繼 續 扣 押 之 必 要 ， 經 核 並 無 違 誤 不 當 ， 原 裁 定 因 而 駁 回 抗 告  28

            人 八 馬 國 際 事 業 有 限 公 司 、 抗 告 人 王 文 欽 發 還 之 聲 請 ， 核 無  29

            不 合 。 抗 告 意 旨 就 原 審 裁 量 職 權 之 適 法 行 使 ， 憑 其 己 見 指 摘  30

            不 當 ， 並 不 足 取 。 本 件 抗 告 為 無 理 由 ， 應 予 駁 回 。  31

５



        四 、 據 上 論 斷 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 411 條 第 1 項 前 段 、 第 412 條  01

            ， 裁 定 如 主 文 。  02

        中     華     民     國    108    年     4     月     30    日  03

                      刑 事 第 十 一 庭   審 判 長 法   官   許 文 碩  04

                                          法   官   周 瑞 芬  05

                                          法   官   陳 慧 珊  06

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  07

        不 得 再 抗 告 。  08

                                          書 記 官   陳 振 海  09

        中     華     民     國    108    年     4     月     30    日  10

６


