
臺灣高等法院臺中分院民事裁定

　

                                              108年 度 抗 字 第 439號    02

        抗 　 告 　 人 　 地 表 最 潮 股 份 有 限 公 司  03

        法 定 代 理 人 　 吳 宗 穎  04

        相 　 對 　 人 　 草 大 木 股 份 有 限 公 司  05

        法 定 代 理 人 　 張 嘉 麟  06

        上 列 當 事 人 間 清 償 借 款 事 件 ， 抗 告 人 對 於 中 華 民 國 108 年 10月 1  07

        日 臺 灣 臺 中 地 方 法 院 107 年 度 訴 字 第 4043號 裁 定 ， 提 起 抗 告 ， 本  08

        院 裁 定 如 下 ：  09

            主   文  10

        抗 告 駁 回 。  11

        抗 告 訴 訟 費 用 由 抗 告 人 負 擔 。  12

            理   由  13

        一 、 抗 告 意 旨 略 以 ： 抗 告 人 已 於 民 國 108 年 8 月 26日 至 原 法 院 遞  14

            交 民 事 聲 明 上 訴 狀 ， 就 原 判 決 提 起 上 訴 ， 惟 嗣 均 未 收 受 補 繳  15

            第 二 審 裁 判 費 之 通 知 。 又 裁 定 期 間 固 非 不 變 期 間 ， 然 抗 告 人  16

            縱 逾 補 費 裁 定 所 定 5 日 期 間 ， 仍 應 審 酌 抗 告 人 未 繳 或 遲 繳 裁  17

            判 費 之 相 關 情 況 ， 要 非 一 概 認 其 所 為 之 訴 訟 行 為 不 合 法 而 予  18

            以 駁 回 。 爰 提 起 抗 告 ， 請 求 廢 棄 原 裁 定 等 語 。  19

        二 、 按 提 起 民 事 第 二 審 上 訴 ， 應 依 民 事 訴 訟 法 第 77條 之 16第 1 項  20

            規 定 繳 納 裁 判 費 ， 此 為 必 須 具 備 之 程 式 。 上 訴 人 提 起 第 二 審  21

            上 訴 ， 如 未 繳 納 上 訴 裁 判 費 者 ， 原 第 一 審 法 院 應 定 期 間 命 其  22

            補 正 ， 逾 期 未 補 正 者 ， 即 為 上 訴 不 合 法 ， 應 以 裁 定 駁 回 之 ，  23

            同 法 第 442 條 第 2 項 定 有 明 文 。 又 民 事 訴 訟 法 第 138 條 所 規  24

            定 之 寄 存 送 達 ， 係 以 將 文 書 寄 存 送 達 地 之 自 治 或 警 察 機 關 ，  25

            並 作 送 達 通 知 書 ， 黏 貼 於 應 受 送 達 人 住 居 所 、 事 務 所 或 營 業  26

            所 門 首 時 ， 為 送 達 之 時 ； 應 受 送 達 人 究 於 何 時 前 往 領 取 應 受  27

            送 達 之 文 書 ， 或 並 未 前 往 領 取 ， 於 送 達 之 效 力 均 無 影 響 。  28

        三 、 查 本 件 抗 告 人 對 於 原 法 院 107 年 度 訴 字 第 4043號 第 一 審 判 決  29

            不 服 ， 提 起 上 訴 ， 未 據 繳 納 第 二 審 裁 判 費 ， 原 法 院 因 而 於 10  30

            8 年 8 月 30日 裁 定 命 其 於 收 受 該 裁 定 之 日 起 5 日 內 補 正 ， 該  31

            裁 定 已 於 同 年 9 月 5 日 寄 存 送 達 予 抗 告 人 聲 明 上 訴 狀 上 所 載  32
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            送 達 地 址 之 臺 中 市 政 府 警 察 局 第 一 分 局 ○ ○ 派 出 所 等 情 ， 有  01

            送 達 證 書 附 卷 可 查 （ 見 原 審 卷 第 177 頁 ） 。 抗 告 人 雖 抗 辯 其  02

            未 收 受 補 費 通 知 云 云 ， 然 原 法 院 上 開 補 費 裁 定 既 於 108年 9月  03

            5 日 合 法 寄 存 送 達 ， 則 縱 抗 告 人 實 際 上 未 領 取 該 裁 定 ， 依 民  04

            事 訴 訟 法 第 138條 第 2項 規 定 ， 已 於 同 年 月 15日 發 生 送 達 效 力  05

            。 而 抗 告 人 於 寄 存 送 達 生 效 後 ， 未 遵 期 繳 納 第 二 審 裁 判 費 乙  06

            節 ， 亦 有 原 法 院 民 事 科 查 詢 簡 答 表 、 答 詢 表 在 卷 可 憑 （ 見 原  07

            審 卷 第 178、 179 頁 ） 。 則 原 法 院 於 同 年 10月 1日 以 抗 告 人 未  08

            遵 期 繳 納 第 二 審 裁 判 費 ， 上 訴 不 合 法 為 由 ， 裁 定 駁 回 其 上 訴  09

            ， 於 法 並 無 違 誤 。 至 抗 告 意 旨 另 主 張 原 法 院 仍 應 審 酌 抗 告 人  10

            未 繳 或 遲 繳 裁 判 費 之 相 關 情 況 ， 要 非 一 概 認 其 所 為 之 訴 訟 行  11

            為 不 合 法 云 云 。 然 上 訴 不 具 備 法 定 程 式 ， 法 院 即 應 依 法 駁 回  12

            其 上 訴 ， 並 無 任 何 裁 量 空 間 ； 況 原 法 院 於 裁 定 所 定 補 正 期 間  13

            屆 至 後 ， 並 未 立 即 駁 回 抗 告 人 之 上 訴 ， 上 訴 人 仍 有 充 裕 時 間  14

            得 以 補 繳 裁 判 費 ， 然 其 迄 未 補 正 ， 則 原 裁 定 依 法 駁 回 其 上 訴  15

            ， 難 認 有 何 不 當 之 處 。 從 而 ， 抗 告 意 旨 指 摘 原 裁 定 不 當 ， 求  16

            予 廢 棄 ， 非 有 理 由 ， 應 予 駁 回 。  17

        四 、 據 上 論 結 ， 本 件 抗 告 為 無 理 由 ， 依 民 事 訴 訟 法 第 495 條 之 1  18

            第 1 項 、 第 449 條 第 1 項 、 第 95條 、 第 78條 ， 裁 定 如 主 文 。  19

        中     華     民     國    108    年     11    月     26    日  20

                          民 事 第 七 庭   審 判 長 法   官   王   銘  21

                                            法   官   高 英 賓  22

                                            法   官   郭 妙 俐  23

        正 本 係 照 原 本 作 成 。  24

        不 得 抗 告 。  25

                                            書 記 官   李 淑 芬  26

        中     華     民     國    108    年     11    月     26    日  27

２


