
臺灣高等法院臺中分院刑事判決

　

                                           109年 度 上 易 字 第 1081號    02

        上 　 訴 　 人  03

        即 　 被 　 告 　 胡 銘 盛  04

        上 列 上 訴 人 因 賭 博 案 件 ， 不 服 臺 灣 臺 中 地 方 法 院 108年 度 易 字 第  05

        2651號 中 華 民 國 109年 7月 30日 第 一 審 判 決 （ 起 訴 案 號 ： 臺 灣 臺 中  06

        地 方 檢 察 署 107年 度 偵 字 第 31392號 ） ， 提 起 上 訴 ， 本 院 判 決 如 下  07

        ：  08

            主   文  09

        上 訴 駁 回 。  10

            事   實  11

        一 、 胡 銘 盛 於 民 國 （ 下 同 ） 106年 間 經 營 址 設 新 北 市 ○ ○ 區 ○ ○  12

            路 0段 00號 之 高 峰 運 動 彩 券 行 ， 竟 於 同 年 某 日 起 向 霖 適 科 技  13

            有 限 公 司 負 責 人 蔡 宜 霖 （ 所 涉 部 分 經 臺 灣 臺 中 地 方 檢 察 署 檢  14

            察 官 另 以 107年 度 偵 字 第 23575、 31733、 32058號 緩 起 訴 處 分  15

            確 定 ） 租 用 該 公 司 所 設 計 維 護 、 伺 服 器 主 機 設 置 在 址 設 臺 中  16

            市 ○ 區 ○ ○ ○ 道 0段 000號 13樓 機 房 而 取 名 為 「 賓 利 」 之 網 路  17

            投 注 系 統 平 臺 （ 網 址 ： http://www.bs.1688.net， 嗣 於 107  18

            年 中 更 改 網 址 為 ： http://www.b5588.net， 並 更 改 平 臺 名 稱  19

            為 「 尚 贏 」 ， 下 稱 本 案 投 注 平 臺 ） ， 因 而 取 得 該 平 臺 之 後 臺  20

            管 理 權 限 ， 又 於 107年 7月 1日 起 僱 用 黃 帥 傑 （ 所 涉 部 分 亦 經  21

            臺 灣 臺 中 地 方 檢 察 署 檢 察 官 另 以 上 開 緩 起 訴 處 分 確 定 ） 為 上  22

            址 彩 券 行 門 市 人 員 而 一 同 管 理 本 案 投 注 平 臺 ， 從 而 與 蔡 宜 霖  23

            、 黃 帥 傑 共 同 基 於 圖 利 供 給 賭 博 場 所 、 圖 利 聚 眾 賭 博 及 賭 博  24

            之 犯 意 聯 絡 ， 將 其 所 經 營 上 址 彩 券 行 作 為 公 眾 得 出 入 之 賭 博  25

            場 所 ， 供 賭 客 前 往 該 彩 券 行 內 向 胡 銘 盛 、 黃 帥 傑 申 請 註 冊 取  26

            得 本 案 投 注 平 臺 之 帳 號 、 密 碼 後 將 現 金 以 1比 1之 比 例 兌 換 為  27

            本 案 投 注 平 臺 之 點 數 （ 下 稱 點 數 ） ， 再 連 接 網 路 進 入 本 案 投  28

            注 平 臺 以 點 數 下 注 而 傳 達 賭 博 訊 息 ， 就 國 內 外 職 業 體 育 賽 事  29

            之 參 賽 隊 伍 比 分 勝 敗 與 或 運 動 彩 券 、 賓 果 等 開 彩 號 碼 簽 賭 下  30

            注 ， 續 由 本 案 投 注 平 臺 彙 整 下 注 計 算 輸 贏 ； 若 賭 客 押 中 賭 贏  31

            ， 即 依 本 案 投 注 平 臺 設 定 之 賠 率 計 算 贏 得 之 點 數 ， 若 賭 客 贏  32

01

１



            得 點 數 而 不 續 賭 ， 可 由 賭 客 至 上 址 彩 券 行 將 點 數 以 1比 1之 比  01

            例 兌 換 為 現 金 ， 反 之 若 賭 客 未 押 中 賭 輸 ， 則 簽 注 點 數 歸 胡 銘  02

            盛 所 有 ， 胡 銘 盛 則 除 初 始 設 定 費 外 ， 再 按 月 依 所 贏 得 點 數 抽  03

            成 10％ 至 12％ 不 等 之 數 額 ， 交 付 蔡 宜 霖 等 額 現 金 作 為 租 金 ，  04

            其 等 即 以 此 方 式 共 同 反 覆 在 所 提 供 公 眾 得 出 入 之 上 址 彩 券 行  05

            、 本 案 投 注 平 臺 聚 眾 賭 博 財 物 ， 藉 此 牟 利 。 嗣 經 警 員 於 107  06

            年 8月 15日 持 臺 灣 臺 中 地 方 法 院 核 發 之 搜 索 票 至 上 址 機 房 及  07

            斯 時 址 設 臺 中 市 ○ 區 ○ ○ 路 ○ ○ ○ 號 7樓 之 2之 霖 適 科 技 有 限 公  08

            司 辦 公 室 查 緝 ， 始 循 線 查 悉 上 情 。  09

        二 、 案 經 臺 北 市 政 府 警 察 局 松 山 分 局 報 告 臺 灣 臺 中 地 方 檢 察 署 檢  10

            察 官 偵 查 起 訴 。  11

            理   由  12

        一 、 本 判 決 以 下 所 引 用 被 告 胡 銘 盛 以 外 之 人 於 審 判 外 之 陳 述 ， 檢  13

            察 官 、 被 告 、 辯 護 人 均 不 爭 執 其 證 據 能 力 ， 且 迄 至 言 詞 辯 論  14

            終 結 前 亦 未 聲 明 異 議 ， 本 院 審 酌 上 開 陳 述 作 成 之 情 況 並 無 違  15

            法 不 當 之 情 形 或 證 明 力 明 顯 過 低 之 瑕 疵 ， 爰 依 刑 事 訴 訟 法 第  16

            159 條 之 5 第 1 項 及 第 2 項 規 定 ， 認 均 得 為 證 據 。 再 本 判 決  17

            以 下 引 用 之 非 供 述 證 據 ， 檢 察 官 、 被 告 、 辯 護 人 均 未 表 示 排  18

            除 前 開 證 據 之 證 據 能 力 ， 本 院 審 酌 並 無 證 據 證 明 前 開 非 供 述  19

            證 據 係 公 務 員 違 背 法 定 程 序 所 取 得 ， 亦 無 顯 不 可 信 之 情 況 與  20

            不 得 作 為 證 據 之 情 形 ， 爰 依 刑 事 訴 訟 法 第 158 條 之 4 規 定 反  21

            面 解 釋 、 第 159 條 之 4 規 定 ， 認 均 得 為 證 據 。  22

        二 、 訊 據 被 告 矢 口 否 認 有 何 圖 利 供 給 賭 博 場 所 、 圖 利 聚 眾 賭 博 及  23

            賭 博 等 犯 行 ， 辯 稱 ： 因 在 外 面 賭 博 必 須 交 抽 頭 金 ， 且 伊 不 會  24

            設 定 賠 率 ， 伊 覺 得 若 承 租 網 站 來 玩 比 較 方 便 投 注 ， 也 較 有 公  25

            信 力 ， 伊 才 向 蔡 宜 霖 承 租 本 案 投 注 平 臺 供 伊 自 己 與 5 、 6 位  26

            朋 友 或 朋 友 的 朋 友 對 賭 ， 承 租 的 收 費 標 準 伊 不 清 楚 ， 都 是 蔡  27

            宜 霖 算 好 跟 伊 收 錢 ， 伊 只 有 管 理 本 案 投 注 平 臺 的 權 限 ， 即 開  28

            會 員 、 存 點 數 ， 至 於 公 布 比 分 、 開 獎 結 果 派 彩 、 設 定 賠 率 及  29

            修 復 網 站 問 題 均 不 是 伊 在 處 理 ， 伊 沒 有 另 外 抽 頭 金 ， 賭 客 賭  30

            贏 的 點 數 可 全 部 換 成 彩 金 云 云 （ 見 易 卷 第 63至 67、 495 至 49  31
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            6 頁 ） 。 辯 護 人 則 為 被 告 辯 稱 ： 被 告 純 係 利 用 本 案 投 注 平 臺  01

            與 朋 友 對 賭 ， 並 未 另 向 客 人 以 計 時 或 收 取 場 地 費 、 抽 頭 費 等  02

            方 式 收 費 ， 未 直 接 取 得 提 供 賭 博 場 所 之 必 然 利 益 ， 獲 利 來 源  03

            取 決 於 賭 博 本 身 之 輸 贏 ， 被 告 也 未 決 定 賠 率 或 派 彩 ， 故 不 具  04

            刑 法 第 268 條 所 指 營 利 之 意 圖 ， 又 被 告 係 在 電 腦 網 路 賭 博 ，  05

            不 具 公 開 性 ， 非 公 眾 得 出 入 之 場 所 ， 亦 不 構 成 刑 法 第 266 條  06

            第 1 項 賭 博 罪 云 云 （ 見 易 卷 第 49至 57、 67、 107 至 113 、 49  07

            8 至 500 頁 ） 。 經 查 ：  08

          � 被 告 於 上 揭 時 、 地 經 營 上 址 彩 券 行 ， 其 曾 向 蔡 宜 霖 租 用 本 案  09

            投 注 平 臺 而 取 得 該 平 臺 之 後 臺 管 理 權 限 ， 並 於 前 揭 時 間 僱 用  10

            黃 帥 傑 為 上 址 彩 券 行 之 門 市 人 員 一 同 管 理 本 案 投 注 平 臺 ， 而  11

            欲 參 與 賭 博 與 被 告 對 賭 之 人 ， 曾 向 被 告 、 黃 帥 傑 申 請 註 冊 取  12

            得 本 案 投 注 平 臺 之 帳 號 、 密 碼 後 將 現 金 以 上 開 比 例 兌 換 為 點  13

            數 ， 再 連 接 網 路 進 入 本 案 投 注 平 臺 ， 以 點 數 就 國 內 外 職 業 體  14

            育 賽 事 之 參 賽 隊 伍 比 分 勝 敗 與 或 運 動 彩 券 、 賓 果 等 開 彩 號 碼  15

            簽 賭 下 注 ； 若 與 被 告 對 賭 之 人 押 中 賭 贏 ， 即 依 本 案 投 注 平 臺  16

            設 定 之 賠 率 計 算 贏 得 之 點 數 ， 贏 得 點 數 後 倘 不 續 賭 ， 可 將 點  17

            數 以 上 開 比 例 兌 換 為 現 金 ， 若 未 押 中 賭 輸 ， 則 簽 注 點 數 歸 被  18

            告 所 有 ； 嗣 警 員 於 上 開 時 、 地 查 緝 上 址 機 房 及 霖 適 科 技 有 限  19

            公 司 ， 循 線 查 得 被 告 與 蔡 宜 霖 間 之 通 訊 軟 體 對 話 紀 錄 及 本 案  20

            投 注 平 臺 所 在 伺 服 器 設 備 資 料 庫 ， 發 現 該 資 料 庫 有 被 告 所 使  21

            用 大 總 監 層 級 之 帳 號 、 密 碼 及 登 入 ip位 置 ， 另 該 平 臺 總 代 理  22

            層 級 之 登 入 網 路 ip位 置 有 位 在 上 址 彩 券 行 之 情 形 ， 遂 於 107  23

            年 11月 6日 持 臺 灣 臺 中 地 方 法 院 核 發 之 搜 索 票 至 被 告 之 住 處  24

            及 上 址 彩 券 行 等 處 搜 索 。 上 開 各 情 均 為 被 告 所 不 爭 執 ， 且 據  25

            證 人 蔡 宜 霖 、 黃 帥 傑 於 警 詢 、 偵 訊 及 原 審 審 理 中 證 述 在 卷 （  26

            見 偵 卷 第 41至 51、 57至 66頁 、 易 卷 第 136至 203、 385至 393、  27

            461至 487頁 ） ， 另 有 證 人 即 霖 適 科 技 有 限 公 司 之 前 員 工 王 志  28

            強 、 卓 文 吉 於 警 詢 及 偵 訊 時 之 證 述 可 佐 （ 見 偵 卷 第 246至 248  29

            頁 、 易 卷 第 253至 265、 275至 280頁 ） ， 並 有 臺 灣 臺 中 地 方 法  30

            院 搜 索 票 、 臺 北 市 政 府 警 察 局 松 山 分 局 搜 索 ／ 扣 押 筆 錄 暨 附  31
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            件 、 本 案 投 注 平 臺 登 入 資 料 、 通 聯 調 閱 查 詢 單 、 以 A、 A66、  01

            A755等 帳 號 登 入 本 案 投 注 平 臺 之 擷 圖 資 料 、 上 址 彩 券 行 之 工  02

            商 資 料 查 詢 、 本 案 投 注 平 臺 之 資 料 庫 分 析 及 登 入 畫 面 擷 圖 、  03

            被 告 與 證 人 蔡 宜 霖 間 之 微 信 通 訊 軟 體 對 話 紀 錄 、 警 員 107年 8  04

            月 10日 偵 查 報 告 暨 附 件 機 房 等 查 詢 資 料 、 警 員 107年 10月 25  05

            日 偵 查 報 告 、 機 房 訪 客 進 出 紀 錄 表 各 1份 存 卷 可 參 （ 見 偵 卷  06

            第 91至 109、 115至 151、 245至 246、 281至 297、 303至 305、  07

            327至 332、 345至 368頁 、 易 卷 第 231至 243、 297至 333頁 ） 。  08

            是 此 部 分 事 實 首 堪 認 定 。  09

          � 另 證 人 黃 帥 傑 擔 任 門 市 人 員 時 曾 依 被 告 指 示 在 上 址 彩 券 行 接  10

            受 賭 客 相 約 前 往 註 冊 本 案 投 注 平 臺 帳 號 、 收 取 賭 資 或 交 付 彩  11

            金 乙 節 ， 業 據 證 人 黃 帥 傑 於 警 詢 、 偵 訊 及 原 審 審 理 中 證 述 ：  12

            上 址 彩 券 行 營 業 時 間 為 週 一 至 週 日 上 午 7時 至 凌 晨 1時 30分 ，  13

            伊 在 該 彩 券 行 內 擔 任 門 市 人 員 除 販 售 彩 券 外 ， 亦 會 依 被 告 通  14

            知 開 賭 博 網 站 帳 號 給 客 人 進 入 賭 博 、 向 客 人 收 取 賭 資 而 儲 值  15

            點 數 或 交 付 現 金 而 扣 除 點 數 ， 伊 知 道 那 些 來 開 帳 號 或 加 點 、  16

            領 彩 金 的 人 是 誰 ， 那 些 人 彼 此 之 間 認 識 ， 因 為 他 們 彼 此 都 會  17

            聊 天 ， 伊 支 付 賭 客 的 賭 資 是 由 被 告 支 付 ， 被 告 每 日 會 準 備 現  18

            金 新 臺 幣 （ 下 同 ） 10萬 元 供 賭 客 兌 現 賭 資 ， 伊 每 日 則 手 寫 在  19

            紙 張 記 帳 ， 由 被 告 每 週 依 據 記 帳 紙 計 算 營 利 ， 伊 曾 替 3、 4個  20

            客 人 開 設 帳 戶 ， 也 有 一 些 客 人 是 舊 會 員 ， 伊 自 己 也 有 加 入 會  21

            員 ， 暱 稱 帥 傑 、 A755帳 號 就 是 伊 的 帳 號 等 語 明 確 （ 見 偵 卷 第  22

            59至 61、 245至 246頁 、 易 卷 第 186至 188、 197、 199至 203頁  23

            ） ； 而 被 告 以 其 配 偶 周 嘉 珮 之 名 義 在 上 址 彩 券 行 有 申 設 網 路  24

            ， 該 址 網 路 曾 供 本 案 投 注 平 臺 A、 A66、 A755等 帳 號 用 以 登 入  25

            本 案 投 注 平 臺 等 情 ， 亦 有 證 人 周 嘉 珮 於 警 詢 時 之 證 述 可 佐 （  26

            見 偵 卷 第 74至 75頁 ） ， 並 有 前 揭 該 網 路 ip位 址 之 通 聯 調 閱 查  27

            詢 單 、 登 入 本 案 投 注 平 臺 之 擷 圖 資 料 及 警 員 107年 10月 25日  28

            偵 查 報 告 附 卷 可 憑 （ 見 偵 卷 第 115、 119至 120、 129、 131至  29

            132、 139至 141頁 、 易 卷 第 241頁 ） ， 足 佐 證 人 黃 帥 傑 前 揭 證  30

            述 信 實 。 上 址 彩 券 行 既 對 外 向 顧 客 營 業 ， 自 係 特 定 之 多 數 人  31
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            於 一 定 之 時 段 得 以 自 由 出 入 之 空 間 場 域 ， 被 告 提 供 以 之 作 為  01

            賭 客 相 約 前 往 註 冊 本 案 投 注 平 臺 帳 號 、 收 取 賭 資 或 交 付 彩 金  02

            等 行 為 之 場 所 ， 民 眾 即 可 輕 易 見 聞 該 部 分 之 賭 博 行 為 ， 另 被  03

            告 提 供 本 案 投 注 平 臺 供 賭 客 傳 遞 賭 博 訊 息 簽 賭 下 注 ， 續 由 本  04

            案 投 注 平 臺 彙 整 計 算 輸 贏 ， 該 平 臺 自 亦 係 可 供 人 賭 博 財 物 之  05

            所 在 ， 是 以 上 址 彩 券 行 、 本 案 投 注 平 臺 均 係 刑 法 第 268條 前  06

            段 所 指 賭 博 場 所 ， 且 上 址 彩 券 行 係 刑 法 第 266條 第 1項 前 段 所  07

            指 公 眾 得 出 入 之 賭 博 場 所 （ 最 高 法 院 108年 度 台 非 字 第 148號  08

            判 決 、 109年 度 台 上 字 第 2850號 判 決 、 93年 度 台 非 字 第 214號  09

            判 決 、 94年 度 台 非 字 第 108號 判 決 等 意 旨 參 照 ） 。 從 而 ， 被  10

            告 上 開 所 為 ， 除 該 當 刑 法 第 268條 前 段 、 後 段 所 指 提 供 賭 博  11

            場 所 、 聚 眾 賭 博 等 要 件 外 ， 亦 構 成 刑 法 第 266條 第 1項 前 段 賭  12

            博 罪 甚 明 ； 辯 護 意 旨 辯 稱 被 告 僅 係 在 非 公 眾 得 出 入 之 場 所 賭  13

            博 ， 不 構 成 賭 博 罪 云 云 ， 尚 非 可 採 。  14

          � 又 被 告 承 租 本 案 投 注 平 臺 須 繳 納 初 始 設 定 費 ， 證 人 蔡 宜 霖 尚  15

            會 按 月 依 被 告 與 賭 客 對 賭 所 贏 得 點 數 10％ 至 12％ 不 等 之 數 額  16

            收 取 等 額 現 金 之 租 金 ， 另 被 告 每 月 對 整 體 賭 客 結 算 後 均 有 盈  17

            餘 等 節 ， 業 據 證 人 蔡 宜 霖 於 警 詢 、 偵 訊 及 原 審 審 理 中 證 稱 ：  18

            伊 出 租 本 案 投 注 平 臺 之 收 費 係 每 月 依 會 員 輸 給 被 告 之 點 數 抽  19

            成 約 10％ 或 12％ ， 除 抽 成 外 ， 客 戶 第 1次 上 線 時 會 收 1筆 大 概  20

            3萬 元 至 5萬 元 之 設 定 費 ， 被 告 盈 餘 的 結 算 方 式 有 可 能 會 是 輸  21

            的 ， 但 被 告 承 租 期 間 不 曾 有 單 月 盈 餘 出 現 負 數 之 情 形 ， 伊 自  22

            出 租 本 案 投 注 平 臺 予 被 告 以 來 至 遭 查 獲 時 止 每 月 平 均 向 被 告  23

            收 約 2萬 餘 元 ， 全 部 是 10餘 萬 元 ， 可 能 接 近 20萬 元 ， 此 係 依  24

            被 告 所 得 抽 成 計 算 而 得 ， 另 依 本 案 投 注 平 臺 之 設 計 ， 會 員 下  25

            注 時 無 須 先 扣 類 似 入 場 費 之 點 數 ， 賠 率 是 伊 直 接 抓 別 的 網 站  26

            的 賠 率 回 來 ， 被 告 與 會 員 對 賭 之 賠 率 通 常 是 0.9至 0.95， 即  27

            若 會 員 投 注 100元 ， 賠 率 設 定 為 0.95， 會 員 贏 可 以 得 到 賠 率  28

            乘 以 投 注 金 額 ， 輸 則 會 失 去 投 注 點 數 等 節 ， 為 證 人 蔡 宜 霖 於  29

            警 詢 、 偵 訊 及 原 審 審 理 中 證 述 甚 明 （ 見 偵 卷 第 305頁 、 易 卷  30

            第 137至 138、 145至 147、 156、 387至 389、 461至 463、 487頁  31
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            ） ； 另 就 證 人 蔡 宜 霖 當 時 經 營 上 開 公 司 之 成 本 ， 租 用 上 址 機  01

            房 、 辦 公 室 之 費 用 分 別 約 係 每 月 1萬 1千 元 、 2萬 8千 元 ， 另 電  02

            費 及 雇 用 員 工 之 人 事 成 本 每 月 則 分 別 約 3千 餘 元 、 12萬 至 13  03

            萬 元 ， 亦 據 證 人 蔡 宜 霖 於 偵 訊 時 證 述 在 卷 （ 見 易 卷 第 390頁  04

            ） 。 衡 諸 證 人 蔡 宜 霖 上 開 證 述 內 容 ， 其 就 本 案 投 注 平 臺 之 設  05

            計 、 運 作 及 收 費 等 各 情 敘 述 具 體 、 陳 述 自 然 ， 應 係 其 回 憶 親  06

            身 之 經 歷 所 為 證 述 。 則 綜 觀 上 情 ， 被 告 承 租 本 案 投 注 平 臺 即  07

            會 支 出 相 當 之 金 額 ， 況 被 告 雇 用 證 人 黃 帥 傑 ， 並 將 替 賭 客 註  08

            冊 帳 號 、 收 取 賭 資 及 交 付 彩 金 等 工 作 列 為 其 部 分 工 作 項 目 ，  09

            此 亦 係 被 告 支 出 之 人 事 成 本 ， 衡 情 若 被 告 就 本 案 提 供 賭 博 場  10

            所 賭 博 財 物 之 行 為 無 利 可 圖 ， 其 又 將 如 何 回 收 投 入 之 成 本 ？  11

            參 以 證 人 蔡 宜 霖 經 營 公 司 亦 有 相 當 成 本 ， 其 復 自 述 與 被 告 間  12

            僅 係 單 純 租 用 本 案 投 注 平 臺 之 關 係 （ 見 易 卷 第 168頁 ） ， 則  13

            果 真 本 案 投 注 平 臺 之 被 告 與 賭 客 賭 贏 之 機 率 全 然 公 平 ， 證 人  14

            蔡 宜 霖 焉 有 可 能 與 被 告 約 定 以 抽 成 被 告 所 贏 得 點 數 之 方 式 按  15

            月 收 費 ， 而 甘 冒 自 身 無 法 穩 定 取 得 租 金 收 入 之 風 險 ？ 在 在 均  16

            足 見 被 告 、 證 人 蔡 宜 霖 為 確 保 有 利 可 圖 ， 於 設 定 賠 率 時 應 有  17

            設 定 莊 家 對 於 整 體 賭 客 終 將 贏 賭 之 莊 家 優 勢 ， 此 自 證 人 蔡 宜  18

            霖 前 述 被 告 承 租 期 間 從 不 曾 出 現 過 單 月 盈 餘 負 數 ， 以 及 該 平  19

            臺 賠 率 通 常 設 置 在 0.9至 0.95間 等 情 ， 亦 可 推 知 一 二 ； 被 告  20

            既 係 從 事 彩 券 銷 售 之 商 業 經 營 者 ， 其 對 此 間 之 得 失 計 算 實 無  21

            從 諉 為 不 知 。 從 而 ， 被 告 主 觀 上 對 於 牟 取 經 濟 上 利 益 顯 有 期  22

            望 ， 而 本 案 投 注 平 臺 之 運 作 客 觀 上 又 藉 由 上 開 賠 率 之 設 定 達  23

            實 質 抽 頭 之 目 的 ， 被 告 顯 然 具 有 刑 法 第 268條 所 指 營 利 之 意  24

            圖 ， 至 為 明 確 （ 最 高 法 院 89年 度 台 非 字 第 49號 判 決 意 旨 參 照  25

            ） ； 其 上 開 所 辯 不 清 楚 收 費 標 準 、 賠 率 設 定 且 未 另 外 抽 頭 金  26

            云 云 ， 無 非 僅 係 臨 訟 卸 責 之 詞 ， 辯 護 意 旨 所 述 被 告 不 具 營 利  27

            意 圖 云 云 ， 亦 無 從 資 為 對 被 告 有 利 之 認 定 。  28

          � 綜 此 ， 本 案 事 證 已 臻 明 確 ， 被 告 所 為 上 開 圖 利 供 給 賭 博 場 所  29

            、 圖 利 聚 眾 賭 博 及 賭 博 等 犯 行 均 堪 認 定 ， 自 應 予 依 法 論 科 。  30

        三 、 被 告 行 為 後 ， 刑 法 第 268 條 前 段 、 後 段 圖 利 供 給 賭 博 場 所 罪  31
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            、 圖 利 聚 眾 賭 博 罪 及 刑 法 第 266 條 第 1 項 前 段 賭 博 罪 等 規 定  01

            業 於 108 年 12月 25日 修 正 公 布 ， 同 年 月 27日 生 效 ， 此 次 修 正  02

            係 將 修 正 前 上 開 各 罪 法 定 刑 中 罰 金 數 額 之 部 分 依 刑 法 施 行 法  03

            第 1 條 之 1 第 2 項 前 段 規 定 調 整 換 算 後 予 以 明 定 ， 並 未 變 動  04

            上 開 各 罪 之 構 成 要 件 及 法 定 刑 ， 尚 非 法 律 變 更 ， 依 一 般 法 律  05

            適 用 原 則 ， 應 適 用 裁 判 時 之 法 律 。 是 核 被 告 所 為 ， 係 犯 刑 法  06

            第 268 條 前 段 、 後 段 圖 利 供 給 賭 博 場 所 罪 、 圖 利 聚 眾 賭 博 罪  07

            及 同 法 第 266 條 第 1 項 前 段 賭 博 罪 。 又 被 告 與 證 人 蔡 宜 霖 、  08

            黃 帥 傑 間 ， 就 上 開 犯 行 均 有 犯 意 聯 絡 及 行 為 分 擔 ， 應 論 以 共  09

            同 正 犯 。 另 被 告 自 前 揭 租 用 本 案 投 注 平 臺 起 迄 至 遭 查 獲 止 之  10

            期 間 ， 提 供 公 眾 得 出 入 之 上 址 彩 券 行 、 本 案 投 注 平 臺 作 為 賭  11

            博 場 所 而 為 賭 博 行 為 ， 各 係 基 於 同 一 營 利 之 意 圖 而 在 緊 密 之  12

            時 間 及 空 間 內 反 覆 、 持 續 實 行 同 一 罪 名 ， 其 行 為 具 有 反 覆 延  13

            續 實 行 之 特 性 ， 應 評 價 為 集 合 犯 而 各 僅 論 以 一 罪 。 又 被 告 係  14

            以 一 行 為 同 時 觸 犯 上 開 各 罪 ， 應 認 係 想 像 競 合 犯 ， 依 刑 法 第  15

            55條 前 段 規 定 ， 從 一 重 之 圖 利 聚 眾 賭 博 罪 論 處 。  16

        四 、 原 審 法 院 認 被 告 共 同 犯 圖 利 聚 眾 賭 博 犯 行 事 證 明 確 ， 以 被 告  17

            之 責 任 為 基 礎 ， 適 用 刑 法 第 28條 、 第 266條 第 1項 前 段 、 第  18

            268條 前 段 、 後 段 、 第 55條 前 段 、 第 41條 第 1項 前 段 、 第 38條  19

            之 1第 1項 前 段 、 第 3項 ， 刑 法 施 行 法 第 1條 之 1第 1項 之 規 定 ，  20

            並 審 酌 被 告 於 前 揭 期 間 共 同 利 用 公 眾 得 出 入 之 上 址 彩 券 行 供  21

            賭 客 相 約 前 來 開 設 投 注 帳 戶 、 兌 換 賭 資 及 交 付 彩 金 ， 復 承 租  22

            本 案 投 注 平 臺 而 供 賭 客 在 該 平 臺 內 傳 達 賭 博 訊 息 簽 賭 下 注 ，  23

            續 由 該 平 臺 彙 整 計 算 輸 贏 ， 以 此 方 式 與 賭 客 對 賭 財 物 ， 助 長  24

            社 會 上 投 機 僥 倖 之 風 氣 ， 並 間 接 促 進 非 法 賭 博 行 業 之 發 展 ，  25

            影 響 社 會 善 良 風 俗 ， 而 被 告 又 係 本 案 彩 券 行 、 投 注 平 臺 等 賭  26

            博 場 所 之 主 要 經 營 者 ， 所 為 應 予 非 難 ； 並 考 量 被 告 犯 後 飾 詞  27

            否 認 犯 行 ， 參 以 其 素 行 ， 其 自 述 係 國 中 畢 業 之 智 識 程 度 ， 目  28

            前 經 營 彩 券 行 、 家 庭 經 濟 狀 況 尚 可 而 需 扶 養 幼 子 之 生 活 狀 況  29

            等 一 切 情 狀 ， 量 處 如 原 審 主 文 所 示 之 刑 ， 並 諭 知 易 科 罰 金 之  30

            折 算 標 準 ， 以 示 懲 儆 。 另 被 告 及 辯 護 人 於 原 審 審 理 中 雖 求 為  31
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            緩 刑 之 宣 告 （ 見 易 卷 第 57、 89至 101、 113、 123至 129頁 ） ；  01

            惟 斟 酌 被 告 係 本 案 主 要 經 營 者 ， 其 犯 罪 情 節 尚 非 輕 微 ， 另 觀  02

            其 犯 後 亦 無 真 誠 悔 悟 之 意 ， 難 認 其 已 知 所 警 惕 ， 故 認 不 宜 宣  03

            告 緩 刑 。  04

        五 、 又 證 人 蔡 宜 霖 於 原 審 審 理 中 證 稱 ： 向 被 告 收 取 之 全 部 所 得 係  05

            10餘 萬 元 、 可 能 接 近 20萬 元 ， 此 金 額 差 不 多 係 依 據 被 告 所 得  06

            之 10％ 或 12％ 抽 成 所 得 等 語 （ 見 易 卷 第 487頁 ） ， 而 無 法 確  07

            認 向 被 告 收 取 費 用 之 確 切 數 額 ， 且 卷 內 復 無 其 他 證 據 足 資 精  08

            算 被 告 之 所 得 ， 足 見 此 部 分 犯 罪 所 得 之 範 圍 與 價 額 有 刑 法 第  09

            38條 之 2第 1項 所 指 認 定 顯 有 困 難 之 情 形 ， 自 得 以 估 算 認 定 之  10

            ； 原 審 遂 參 酌 證 人 蔡 宜 霖 上 開 證 述 ， 並 考 量 證 人 蔡 宜 霖 於 偵  11

            訊 時 尚 有 提 及 客 戶 初 次 上 線 時 將 收 取 約 3萬 元 至 5萬 元 設 定 費  12

            （ 見 易 卷 第 390頁 ） ， 爰 依 有 疑 唯 利 被 告 之 原 則 ， 認 定 證 人  13

            蔡 宜 霖 所 述 前 開 收 入 已 包 含 上 開 設 定 費 ， 故 先 將 前 開 收 入 扣  14

            除 設 定 費 後 估 算 證 人 蔡 宜 霖 之 抽 成 收 入 係 10萬 元 ， 再 認 定 證  15

            人 蔡 宜 霖 係 以 較 高 之 12％ 抽 成 被 告 所 得 ， 從 而 估 算 認 定 被 告  16

            因 本 案 犯 行 之 所 得 係 83萬 元 （ 計 算 式 ： 10萬 元 ÷ 12％ ＝ 83萬  17

            元 ， 小 數 點 後 四 捨 五 入 ） 。 而 此 部 分 犯 罪 所 得 既 未 扣 案 ， 應  18

            依 刑 法 第 38條 之 1第 1項 前 段 、 第 3項 規 定 予 以 宣 告 沒 收 ， 併  19

            予 宣 告 於 全 部 或 一 部 不 能 沒 收 或 不 宜 執 行 沒 收 時 ， 追 徵 其 價  20

            額 。 至 被 告 為 本 案 犯 行 時 固 有 使 用 不 詳 可 供 連 接 網 際 網 路 之  21

            工 具 ， 惟 審 酌 該 物 應 係 日 常 生 活 中 所 常 見 ， 倘 予 沒 收 或 追 徵  22

            ， 對 沒 收 制 度 欲 達 成 或 附 隨 之 社 會 防 衛 並 無 何 助 益 ， 欠 缺 刑  23

            法 上 重 要 性 ， 而 依 刑 法 第 38條 之 2第 2項 規 定 ， 不 予 宣 告 沒 收  24

            或 追 徵 。 核 原 判 決 認 事 用 法 均 無 違 誤 ， 量 刑 亦 稱 妥 適 、 沒 收  25

            亦 符 合 規 定 ， 應 予 維 持 。  26

        六 、 被 告 上 訴 意 旨 略 以 ： � 、 上 訴 人 與 九 州 娛 樂 城 在 經 營 時 會 有  27

            一 定 比 例 之 佣 收 ， 在 提 領 時 會 抽 取 0． 05佣 金 ， 其 他 球 版 會  28

            逐 層 收 取 佣 金 ， 給 予 代 理 商 其 下 限 會 員 賭 客 總 計 賭 輸 金 額 0  29

            ． 05佣 金 。 上 訴 人 與 朋 友 一 同 參 與 遊 戲 ， 無 層 層 上 下 代 理 之  30

            關 係 。 證 人 黃 帥 傑 證 稱 ： 「 （ 檢 察 官 問 ： 他 跟 你 拿 錢 ， 比 如  31
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            他 贏 得 一 萬 元 點 數 ， 他 要 拿 一 萬 元 就 把 他 扣 掉 ?） 對 我 一 定  01

            確 實 把 他 扣 掉 ， 看 他 要 領 多 少 。 （ 辯 護 人 問 ： 兌 換 提 領 比 例  02

            的 時 候 也 是 1比 1?） 對 。 」 表 示 上 訴 人 並 無 要 求 黃 帥 傑 依 照  03

            賭 輸 金 額 扣 佣 金 。 並 不 符 合 意 圖 營 利 之 情 形 。 � 原 審 判 決 雖  04

            認 賠 率 等 同 於 抽 頭 金 ， 顯 然 認 事 用 法 有 錯 誤 ， 賠 率 是 繫 於 遊  05

            戲 輸 贏 而 定 ， 而 抽 頭 金 則 無 關 乎 遊 戲 勝 敗 ， 僅 是 入 場 費 的 概  06

            念 ， 何 況 賠 率 是 在 「 理 想 狀 況 」 下 ， 證 人 蔡 宜 霖 已 明 確 證 稱  07

            有 此 條 件 ， 賠 率 才 有 意 義 ， 但 原 審 捨 棄 重 要 部 份 之 證 詞 ， 以  08

            認 定 被 告 有 罪 ， 難 以 甘 服 。 � 、 上 訴 人 均 是 與 朋 友 同 處 於 會  09

            員 階 段 而 對 賭 ， 中 間 階 層 也 無 其 他 會 員 成 為 管 理 階 層 ， 證 人  10

            黃 帥 傑 證 稱 ： 「 （ 辯 護 人 問 ： 沒 有 除 了 會 員 和 大 總 監 ， 中 間  11

            的 人 宣 稱 要 來 拿 佣 金 ?） 沒 有 。 」 因 此 ， 上 訴 人 所 為 與 九 州  12

            娛 樂 城 其 他 球 版 ， 以 賺 取 佔 成 或 營 利 佣 金 有 所 不 同 。 上 訴 人  13

            與 朋 友 玩 ， 上 訴 人 並 無 足 夠 公 信 力 ， 亦 無 系 統 紀 錄 ， 得 以 決  14

            定 派 彩 的 結 果 ， 證 人 蔡 宜 霖 證 稱 ： 「 因 為 他 是 運 彩 的 比 賽 ，  15

            所 以 下 定 會 有 分 數 最 後 比 分 ， 這 個 比 分 是 用 爬 蟲 程 式 去 爬 官  16

            方 的 比 分 ， 然 後 輸 入 到 系 統 資 料 庫 做 最 後 派 彩 用 途 。 」 。 因  17

            此 ， 上 訴 人 選 擇 此 軟 體 ， 除 有 公 信 力 外 ， 亦 減 省 再 去 逐 一 抓  18

            取 運 彩 結 果 之 繁 雜 事 務 等 語 。 又 辯 護 人 於 本 院 再 為 被 告 辯 護  19

            稱 ： 聚 眾 賭 博 犯 行 部 分 ， 本 件 是 屬 於 網 路 上 ， 並 沒 有 公 開 給  20

            所 有 人 主 動 參 加 ， 也 沒 有 隨 時 可 參 加 或 退 出 ， 這 部 分 認 為 檢  21

            察 官 沒 有 提 出 舉 證 證 明 ， 針 對 刑 法 第 268條 前 段 、 後 段 都 必  22

            須 以 營 利 為 要 件 ， 但 是 意 圖 營 利 部 分 ， 必 須 賦 予 供 給 賭 博 場  23

            所 的 行 為 之 上 ， 但 本 件 被 告 獲 利 是 參 與 賭 博 的 設 計 行 為 而 來  24

            ， 並 沒 有 片 面 或 單 一 調 降 賠 率 的 設 定 ， 這 個 與 賭 客 每 次 按 頭  25

            金 的 賠 率 不 同 ， 因 此 起 訴 書 上 才 會 說 每 次 都 有 收 取 10％ 至 12  26

            ％ ， 但 原 審 卻 沒 有 這 樣 認 定 ， 反 而 認 為 有 實 質 上 可 以 獲 利 的  27

            可 能 性 ， 但 沒 有 證 據 證 明 如 起 訴 書 所 說 的 每 次 抽 取 10％ 至 12  28

            ％ ， 刑 法 第 268條 意 圖 營 利 賭 博 罪 部 分 ， 我 們 並 沒 有 收 取 管  29

            理 費 或 清 潔 費 獲 得 必 然 的 利 益 ， 因 此 不 符 合 刑 法 第 268條 的  30

            要 件 。 關 於 刑 法 第 266條 � 通 賭 博 罪 ， 實 務 上 都 認 為 是 保 護  31
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            公 共 秩 序 及 善 良 風 俗 ， 但 是 在 網 路 賭 博 的 封 閉 性 ， 對 象 只 有  01

            參 與 的 人 ， 其 他 人 無 從 得 悉 有 賭 博 之 事 ， 並 不 會 使 不 特 定 多  02

            數 人 可 共 見 共 聞 ， 因 此 不 具 有 構 成 要 件 要 保 護 法 益 的 危 害 性  03

            ， 非 處 罰 的 範 疇 ， 又 行 為 人 之 獲 利 全 數 藉 由 參 與 賭 博 以 射 倖  04

            性 行 為 而 來 ， 復 未 片 面 調 降 賠 率 ， 此 與 向 押 中 賭 客 按 次 收 取  05

            抽 頭 金 之 行 為 應 有 所 不 同 ， 並 非 刑 法 第 268條 所 謂 之 「 意 圖  06

            營 利 」 ， 況 本 件 被 告 也 未 決 定 賠 率 及 派 彩 等 語 ， 惟 查 ：  07

        � 、 本 件 被 告 所 提 供 申 請 註 冊 取 得 本 案 投 注 平 臺 帳 號 、 密 碼 以 及  08

            由 被 告 與 黃 帥 傑 將 現 金 以 1比 1之 比 例 兌 換 為 本 案 投 注 平 臺 點  09

            數 之 場 所 高 峰 運 動 彩 券 行 ， 係 公 眾 得 出 入 之 場 所 ， 且 被 告 與  10

            取 得 帳 號 、 密 碼 之 特 定 多 數 人 係 採 對 賭 方 式 ， 被 告 與 黃 帥 傑  11

            均 能 知 悉 輸 贏 ， 對 所 有 參 與 對 賭 之 人 並 未 封 閉 ， 而 加 入 之 人  12

            係 前 來 彩 � 行 有 認 識 之 多 數 人 ， 只 要 向 被 告 或 黃 帥 傑 請 求 即  13

            可 交 付 現 金 扣 點 數 取 得 帳 號 及 密 碼 加 入 平 臺 賭 博 。 被 告 所 為  14

            顯 係 提 供 公 眾 得 出 入 之 賭 博 場 所 與 人 對 賭 無 誤 ， 與 個 人 單 純  15

            自 行 在 自 家 電 腦 輸 入 帳 號 、 密 碼 利 用 封 閉 不 公 開 的 平 臺 賭 博  16

            不 符 。 上 訴 人 及 辯 護 人 執 此 平 臺 係 封 閉 且 與 九 州 娛 樂 城 經 營  17

            方 式 不 同 主 張 其 並 未 提 供 公 眾 得 出 入 之 賭 博 場 所 抽 頭 聚 眾 賭  18

            博 ， 指 摘 原 判 決 不 當 ， 並 無 理 由 。  19

        � 、 另 有 關 證 人 蔡 宜 霖 於 警 詢 、 偵 訊 及 原 審 審 理 中 已 明 確 證 稱 ：  20

            伊 出 租 本 案 投 注 平 臺 之 收 費 係 每 月 依 會 員 輸 給 被 告 之 點 數 抽  21

            成 約 10％ 或 12％ ， 除 抽 成 外 ， 客 戶 第 1次 上 線 時 會 收 1筆 大 概  22

            3萬 元 至 5萬 元 之 設 定 費 ， 被 告 盈 餘 的 結 算 方 式 有 可 能 會 是 輸  23

            的 ， 但 被 告 承 租 期 間 不 曾 有 單 月 盈 餘 出 現 負 數 之 情 形 ， 伊 自  24

            出 租 本 案 投 注 平 臺 予 被 告 以 來 至 遭 查 獲 時 止 每 月 平 均 向 被 告  25

            收 約 2萬 餘 元 ， 全 部 是 10餘 萬 元 ， 可 能 接 近 20萬 元 ， 此 係 依  26

            被 告 所 得 抽 成 計 算 而 得 ， 另 依 本 案 投 注 平 臺 之 設 計 ， 會 員 下  27

            注 時 無 須 先 扣 類 似 入 場 費 之 點 數 ， 賠 率 是 伊 直 接 抓 別 的 網 站  28

            的 賠 率 回 來 ， 被 告 與 會 員 對 賭 之 賠 率 通 常 是 0.9至 0.95， 即  29

            若 會 員 投 注 100元 ， 賠 率 設 定 為 0.95， 會 員 贏 可 以 得 到 賠 率  30

            乘 以 投 注 金 額 ， 輸 則 會 失 去 投 注 點 數 等 節 。 與 證 人 黃 帥 傑 上  31
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            開 證 稱 ： 伊 支 付 賭 客 的 賭 資 是 由 被 告 支 付 ， 被 告 每 日 會 準 備  01

            現 金 10萬 元 供 賭 客 兌 現 賭 資 ， 伊 每 日 則 手 寫 在 紙 張 記 帳 ， 由  02

            被 告 每 週 依 據 記 帳 紙 計 算 營 利 等 語 以 及 被 告 於 偵 查 中 自 承  03

            ： 「 （ 你 怎 麼 支 付 代 價 給 小 蔡 ？ ） 後 來 他 會 跟 我 的 時 間 來 找  04

            我 。 （ 給 他 幾 次 ？ 給 多 少 ？ ） 他 來 找 我 兩 次 ， 共 給 七 、 八 萬  05

            元 左 右 。 」 （ 見 偵 卷 第 167頁 ） 相 符 ， 足 證 被 告 經 營 上 開 平  06

            臺 確 有 營 利 。  07

        � 、 上 訴 人 雖 辯 稱 ： 伊 並 沒 有 收 取 佣 金 及 抽 頭 金 ， 且 未 訂 定 賠 率  08

            ， 並 無 營 利 之 意 圖 云 云 ， 然 依 證 人 蔡 宜 霖 上 開 證 稱 ： 被 告 與  09

            會 員 對 賭 之 賠 率 通 常 是 0.9至 0.95， 即 若 會 員 投 注 100元 ， 賠  10

            率 設 定 為 0.95， 會 員 贏 可 以 得 到 賠 率 乘 以 投 注 金 額 ， 輸 則 會  11

            失 去 投 注 點 數 等 語 ， 顯 見 賠 率 是 由 與 被 告 有 共 同 犯 意 絡 之 蔡  12

            宜 霖 所 訂 定 ， 且 此 賠 率 使 得 被 告 能 獲 取 利 益 ， 何 況 被 告 於 偵  13

            查 中 亦 自 承 ： 「 （ 代 價 是 什 麼 ？ ） 小 蔡 拿 百 分 之 五 ． ． ． （  14

            百 分 之 五 以 什 麼 來 算 ？ ） 客 人 下 注 點 數 的 百 分 之 五 等 語 （ 見  15

            偵 卷 第 166頁 ） ， 以 賠 率 而 言 ， 被 告 與 人 對 賭 博 以 共 同 犯 意  16

            取 給 之 蔡 宜 霖 所 訂 之 賠 率 已 屬 於 絕 對 得 利 的 一 方 ， 被 告 有 營  17

            利 已 無 庸 疑 。 又 賭 博 本 即 屬 射 悻 性 ， 並 無 從 以 本 件 屬 射 悻 性  18

            即 認 被 告 所 為 非 賭 博 。 而 兌 換 提 領 比 例 1比 1， 係 指 賭 客 取 得  19

            點 數 所 支 付 的 金 額 ， 即 賭 本 ， 被 告 固 未 從 賭 本 抽 頭 ， 但 以 上  20

            開 對 賭 結 果 之 賠 率 設 定 為 0.95， 且 證 人 蔡 宜 霖 復 證 稱 客 戶 第  21

            一 次 上 線 會 收 一 筆 3萬 元 至 5萬 元 之 設 定 費 ， 被 告 即 有 營 利 意  22

            圖 至 臻 明 確 ， 再 參 以 證 人 蔡 宜 霖 上 開 證 稱 被 告 均 有 獲 利 ， 被  23

            告 亦 坦 承 交 付 蔡 宜 霖 二 次 營 利 所 得 ， 被 告 雖 未 抽 頭 ， 但 確 有  24

            營 利 之 事 實 ， 被 告 固 以 管 理 費 或 清 潔 費 等 名 義 獲 得 必 然 的 利  25

            益 ， 惟 仍 無 從 執 此 認 定 被 告 無 營 利 之 意 圖 及 獲 利 之 事 實 。 再  26

            者 原 審 認 定 證 人 蔡 宜 霖 向 被 告 每 次 抽 取 10％ 至 12％ 之 租 金 ，  27

            係 以 最 有 利 於 被 告 之 方 式 估 算 被 告 營 利 所 得 金 額 ， 並 非 無 所  28

            據 。 上 訴 及 辯 護 意 旨 認 此 部 分 原 審 並 無 積 極 證 據 證 明 ， 顯 有  29

            誤 會 。  30

        � 、 又 本 件 固 無 所 謂 中 間 階 層 也 無 其 他 會 員 成 為 管 理 階 層 ， 然 被  31
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            告 利 用 上 開 彩 券 行 招 攬 賭 客 ， 利 用 平 台 與 賭 客 對 賭 。 並 由 被  01

            告 及 黃 帥 傑 ， 計 算 輸 贏 ， 取 得 賭 資 ， 縱 無 中 間 階 層 也 無 其 他  02

            會 員 成 為 管 理 階 層 ， 亦 無 從 解 免 被 告 上 開 被 告 共 同 犯 圖 利 聚  03

            眾 賭 博 罪 責 。  04

        � 、 綜 上 所 述 ， 被 告 以 上 開 上 訴 所 指 之 理 由 及 辯 護 人 執 所 辯 各 節  05

            ， 指 摘 原 判 決 不 當 ，  均 無 理 由 ， 應 予 駁 回 。  06

        據 上 論 斷 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 368條 之 規 定 判 決 如 主 文 。  07

        本 案 經 檢 察 官 黃 嘉 生 提 起 公 訴 ， 檢 察 官 王 雪 惠 到 庭 執 行 職 務 。  08

        中     華     民     國    109    年     11    月     25    日  09

                    刑 事 第 三 庭   審 判 長 法   官   胡   忠   文  10

                                      法   官   邱   顯   祥  11

                                      法   官   楊   欣   怡  12

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  13

        不 得 上 訴 。  14

                                      書 記 官   劉   建   智  15

        中     華     民     國    109    年     11    月     25    日  16

        附 錄 論 罪 科 刑 法 條 ： 刑 法 第 268 條 、 第 266 條 第 1 項 前 段  17

        中 華 民 國 刑 法 第 268條  18

        意 圖 營 利 ， 供 給 賭 博 場 所 或 聚 眾 賭 博 者 ， 處  3 年 以 下 有 期 徒 刑  19

        ， 得 併 科  9 萬 元 以 下 罰 金 。  20

        中 華 民 國 刑 法 第 266條  21

        在 公 共 場 所 或 公 眾 得 出 入 之 場 所 賭 博 財 物 者 ， 處  3 萬 元 以 下 罰  22

        金 。  23
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