
臺灣高等法院臺南分院刑事判決

　

                                          108年 度 侵 上 訴 字 第 148號    02

        上 　 訴 　 人 　 臺 灣 臺 南 地 方 檢 察 署 檢 察 官  03

        被 　 　 　 告 　 葉 松 樺  04

        選 任 辯 護 人 　 蘇 文 奕 律 師 （ 法 扶 律 師 ）  05

        上 列 上 訴 人 因 被 告 妨 害 性 自 主 案 件 ， 不 服 臺 灣 臺 南 地 方 法 院 105  06

        年 度 侵 訴 字 第 74號 ， 中 華 民 國 107 年 11月 9 日 第 一 審 判 決 （ 起 訴  07

        案 號 ： 臺 灣 臺 南 地 方 檢 察 署 104 年 度 偵 字 第 11415 號 ） ， 提 起 上  08

        訴 ， 本 院 判 決 如 下 ：  09

            主   文  10

        上 訴 駁 回 。  11

            犯  罪  事  實  12

        一 、 緣 甲 ○ ○ 於 民 國 103 年 8 、 9 月 間 ， 在 社 群 網 站 臉 書 （ FACE  13

            BOOK， 下 同 ） 上 ， 以 「 劉 凱 」 、 「 陳 志 寶 」 等 化 名 與 甲 女 （  14

            即 代 號 0000-000000 女 子 ， 00年 0生 ， 姓 名 年 籍 詳 卷 ） 結 識  15

            為 友 ， 甲 ○ ○ 先 以 「 陳 志 寶 」 名 義 向 甲 女 告 白 ， 再 以 「 劉 凱  16

            」 名 義 遊 說 甲 女 與 「 陳 志 寶 」 交 往 ， 甲 女 不 疑 有 他 ， 乃 答 應  17

            與 「 陳 志 寶 」 交 往 ， 並 陸 續 傳 送 其 裸 體 照 片 、 自 慰 影 片 予 實  18

            為 甲 ○ ○ 之 「 陳 志 寶 」 及 「 劉 凱 」 觀 看 。 嗣 甲 ○ ○ 再 以 「 陳  19

            志 寶 」 名 義 向 甲 女 稱 欲 幫 其 另 介 紹 男 友 ， 要 求 甲 女 於 103 年  20

            10月 10日 下 午 乘 坐 和 欣 客 運 南 下 至 臺 中 朝 馬 轉 運 站 ， 甲 ○ ○  21

            乃 出 現 在 該 處 ， 自 稱 其 即 為 「 陳 志 寶 」 所 介 紹 欲 與 甲 女 交 往  22

            之 男 子 ， 並 要 求 甲 女 稱 呼 其 為 「 爸 爸 」 （ 下 稱 「 臺 中 爸 爸 」  23

            ） ， 而 與 甲 女 於 同 日 下 午 ， 在 臺 中 市 ○ 區 ○ ○ 路 ○ ○ 號 之 「 凱  24

            怡 商 務 旅 館 」 內 ， 以 生 殖 器 插 入 陰 道 方 式 ， 對 甲 女 為 性 交 行  25

            為 （ 甲 ○ ○ 此 部 分 強 制 性 交 罪 嫌 由 檢 察 官 另 為 不 起 訴 處 分 ）  26

            。 其 間 ， 甲 ○ ○ 並 對 甲 女 拍 攝 裸 體 照 片 及 性 交 影 片 。 甲 女 與  27

            甲 ○ ○ 發 生 性 交 行 為 後 ， 深 感 後 悔 ， 於 返 回 住 處 後 即 關 閉 臉  28

            書 帳 號 ， 欲 與 甲 ○ ○ 所 扮 演 之 「 劉 凱 」 、 「 陳 志 寶 」 、 「 臺  29

            中 爸 爸 」 等 男 子 斷 絕 往 來 。 詎 甲 ○ ○ 竟 分 別 為 下 列 行 為 ：  30

        （ 一 ） 甲 ○ ○ 基 於 恐 嚇 危 害 安 全 之 單 一 犯 意 ， 於 103 年 10月 11日  31

              凌 晨 0 時 17分 許 、 凌 晨 1 時 許 ， 接 續 以 「 劉 凱 」 之 臉 書 帳  32
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              號 傳 送 內 容 為 ： 「 真 沒 看 過 你 這 樣 的 女 孩 子 。 一 而 再 再 而  01

              三 真 是 連 難 聽 話 都 懶 得 罵 了 」 、 「 玩 弄 別 人 小 心 自 己 也 被  02

              玩 啊 。 懶 得 說 了 ， 之 前 你 送 我 看 美 照 FB也 還 沒 刪 ， 我 也 懶  03

              得 整 理 了 ， 不 知 道 哪 天 被 盜 帳 號 不 知 道 該 怎 麼 辦 」 等 足 以  04

              加 害 他 人 名 譽 事 項 之 恐 嚇 訊 息 予 甲 女 ， 並 傳 送 臉 書 訊 息 予  05

              甲 女 友 人 ， 不 斷 要 求 甲 女 與 其 或 「 陳 志 寶 」 聯 繫 ， 使 甲 女  06

              心 生 畏 懼 ， 致 生 危 害 於 安 全 。 甲 女 嗣 而 於 103 年 10月 11日  07

              晚 上 9 時 53分 許 ， 回 應 「 劉 凱 」 上 開 臉 書 訊 息 （ 下 稱 A 部  08

              分 犯 行 ） 。 之 後 ， 甲 ○ ○ 復 再 以 「 劉 凱 」 、 「 陳 志 寶 」 等  09

              身 分 要 求 甲 女 於 103 年 10月 12日 、 14日 上 午 ， 前 往 臺 中 市  10

              東 海 大 學 、 靜 宜 大 學 附 近 汽 車 旅 館 及 臺 中 朝 馬 轉 運 站 附 近  11

              「 豪 客 賓 館 」 與 其 見 面 ， 並 發 生 性 交 行 為 各 1 次 （ 公 訴 意  12

              旨 認 為 甲 ○ ○ 此 部 分 同 時 涉 犯 強 制 性 交 罪 嫌 各 1 次 ， 共 計  13

              2 次 ， 經 審 理 後 認 為 應 不 另 為 無 罪 之 諭 知 ， 詳 下 述 ） 。  14

        （ 二 ） 甲 ○ ○ 與 甲 女 於 上 開 103 年 10月 12日 、 14日 發 生 性 交 行 為  15

              各 1 次 時 ， 曾 拍 攝 甲 女 裸 體 照 片 及 性 交 影 片 ， 且 在 與 甲 女  16

              對 話 過 程 中 ， 有 要 求 甲 女 稱 呼 其 為 「 爸 爸 」 ， 並 與 甲 女 模  17

              擬 父 女 性 交 亂 倫 情 節 ， 甲 女 雖 一 再 澄 清 並 未 與 其 真 正 父 親  18

              發 生 過 性 交 行 為 ， 且 欲 與 自 稱 「 臺 中 爸 爸 」 之 甲 ○ ○ 終 止  19

              交 往 ， 甲 ○ ○ 遂 另 基 於 恐 嚇 危 害 安 全 之 單 一 犯 意 ， 於 103  20

              年 10月 15日 上 午 10時 36分 許 起 ， 以 「 陳 志 寶 」 身 分 透 過 SK  21

              YPE 通 訊 軟 體 ， 接 連 對 甲 女 恫 稱 ： 「 什 麼 東 西 啊 ？ 妳 現 在  22

              說 真 的 ？ 我 跟 妳 講 ， 妳 現 在 是 說 真 的 厚 ？ 我 的 音 檔 這 個 也  23

              是 真 的 ， 妳 覺 得 這 個 是 不 是 真 的 ？ 」 「 要 比 嗎 ？ 妳 現 在 要  24

              硬 嗎 ？ 」 「 我 跟 妳 講 ， 沒 關 係 ， 如 果 妳 覺 得 無 所 謂 ， 或 是  25

              妳 覺 得 沒 關 係 ， 我 今 天 馬 上 幫 妳 這 個 忙 ， 要 不 要 ？ 」 「 妳  26

              知 道 我 拿 這 去 隨 便 PO上 網 ， 人 家 自 然 就 去 舉 發 了 。 」 「 反  27

              正 妳 如 果 沒 有 想 到 後 果 ， 還 是 妳 覺 得 後 果 沒 什 麼 ， 沒 關 係  28

              ， 一 句 話 ， 我 幫 妳 ， 我 幫 妳 這 個 忙 。 」 「 妳 要 刺 我 的 深 度  29

              對 不 對 ？ 這 樣 子 啦 ， 再 一 次 啦 ， 我 直 接 關 掉 。 」 「 我 發 誓  30

              ， 我 如 果 沒 有 這 樣 做 ， 看 要 怎 樣 都 沒 關 係 ， 妳 相 不 相 信 我  31

２



              會 這 樣 做 ？ 我 問 妳 ， 妳 相 不 相 信 我 會 這 樣 做 ？ 」 「 我 會 這  01

              樣 做 ， 因 為 是 妳 逼 我 的 。 」 「 妳 想 紅 我 一 定 讓 妳 紅 。 」 「  02

              我 管 妳 要 不 要 臉 ， 關 我 屁 事 ， 把 東 西 丟 上 去 就 好 了 ， 關 我  03

              屁 事 。 」 「 東 西 用 一 用 ， 大 家 去 用 ， 阿 妳 出 名 ， 妳 是 誰 大  04

              家 都 知 道 ， 新 聞 絕 對 報 導 ， 不 然 我 也 直 接 叫 人 家 拿 去 給 蘋  05

              果 日 報 ， 看 妳 會 不 會 出 事 情 。 妳 要 不 要 ？ 」 「 我 再 講 明 一  06

              次 ， 我 的 臨 界 點 已 經 爆 發 ， 聽 清 楚 喔 。 沒 有 辦 法 再 試 下 去  07

              囉 ， 容 忍 已 經 爆 發 了 ， 聽 懂 我 的 意 思 沒 ？ 」 「 爆 發 之 後 我  08

              是 不 管 妳 的 死 活 ， 我 也 不 管 妳 的 名 聲 ， 看 妳 要 不 要 臉 ， 懂  09

              不 懂 我 的 意 思 ？ 」 「 妳 不 要 以 為 妳 可 以 逃 得 過 ， 知 道 我 在  10

              講 什 麼 嗎 ？ 妳 不 要 以 為 妳 可 以 逃 得 過 喔 ， 妳 爸 爸 妳 媽 媽 的  11

              事 情 ， 很 嚴 重 ， 一 定 很 嚴 重 ， 百 分 之 百 很 嚴 重 ， 包 括 妳 自  12

              己 也 會 很 嚴 重 ， 妳 知 道 我 在 說 什 麼 嗎 ？ 」 「 那 妳 不 用 做 人  13

              了 ， 妳 們 家 裡 也 不 用 做 人 了 ， 我 把 我 知 道 的 都 送 出 去 ， 妳  14

              竟 然 這 樣 逼 我 去 幹 這 件 事 情 。 」 「 我 跟 妳 講 ， 我 把 妳 交 代  15

              的 東 西 ， 第 一 次 ， 我 把 音 檔 都 交 出 去 ， 還 有 妳 對 我 的 坦 白  16

              ， 妳 所 面 對 的 過 去 ， 妳 所 講 的 內 容 ， 我 把 它 們 交 給 檢 察 官  17

              ， 包 括 妳 後 面 跟 我 講 的 ， 所 有 妳 跟 我 講 的 ， 我 也 會 交 出 去  18

              ， 我 去 整 理 整 理 ， 就 交 給 警 察 ， 要 玩 嗎 ？ 我 們 要 玩 這 麼 大  19

              嗎 ？ 」 等 足 以 加 害 他 人 名 譽 事 項 之 言 語 恐 嚇 甲 女 ， 使 甲 女  20

              心 生 畏 懼 ， 致 生 危 害 於 安 全 （ 下 稱 B 部 分 犯 行 ） 。 甲 女 迫  21

              於 無 奈 ， 於 103 年 10月 16日 凌 晨 4 時 許 與 甲 ○ ○ 聯 繫 並 相  22

              約 在 臺 中 朝 馬 轉 運 站 碰 面 ， 甲 ○ ○ 乃 騎 乘 機 車 搭 載 甲 女 至  23

              臺 中 市 ○ 區 ○ ○ 路 0 段 00○ 0 號 「 沃 夫 汽 車 旅 館 」 ， 在 20  24

              2 號 房 間 ， 發 生 性 交 行 為 1 次 （ 公 訴 意 旨 認 為 甲 ○ ○ 此 部  25

              分 同 時 涉 犯 強 制 性 交 罪 嫌 1 次 ， 經 審 理 後 認 為 應 不 另 為 無  26

              罪 之 諭 知 ， 詳 下 述 ） 。  27

        二 、 案 經 甲 女 訴 由 臺 中 市 政 府 警 察 局 第 二 分 局 報 告 臺 灣 臺 中 地 方  28

            檢 察 署 陳 請 臺 灣 高 等 檢 察 署 檢 察 長 核 轉 臺 灣 臺 南 地 方 檢 察 署  29

            （ 下 稱 臺 南 地 檢 署 ） 檢 察 官 偵 查 起 訴 。  30

            理   由  31
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        壹 、 程 序 部 分 ：  01

        一 、 審 理 範 圍 ：  02

            本 案 經 原 審 判 決 後 ， 被 告 甲 ○ ○ 並 未 上 訴 ， 檢 察 官 上 訴 書 則  03

            記 載 對 於 原 審 判 決 諭 知 被 告 被 訴 強 制 性 交 不 另 為 無 罪 之 諭 知  04

            部 分 【 原 審 判 決 所 載 E 、 F 部 分 ， 即 被 告 以 A 部 分 恐 嚇 方 式  05

            而 違 反 甲 女 意 願 ， 分 別 於 103 年 10月 12日 、 14日 對 甲 女 為 性  06

            交 行 為 各 1 次 （ E 部 分 ） ； 被 告 以 B 部 分 恐 嚇 方 式 而 違 反 甲  07

            女 意 願 ， 於 同 年 月 16日 對 甲 女 為 性 交 行 為 1 次 （ F 部 分 ） 】  08

            提 起 上 訴 ， 有 檢 察 官 上 訴 書 在 卷 可 稽 （ 本 院 卷 第 13至 14頁 ）  09

            。 檢 察 官 並 於 本 院 108 年 6 月 12日 準 備 程 序 期 日 當 庭 確 認 ，  10

            原 審 判 決 事 實 欄 所 載 C 、 D 部 分 恐 嚇 危 害 安 全 犯 行 不 在 上 訴  11

            範 圍 內 等 語 （ 本 院 卷 第 189 頁 ） 。 再 原 審 判 決 有 罪 之 A 、 B  12

            部 分 ， 與 不 另 為 無 罪 諭 知 之 E 、 F 部 分 ， 既 各 有 實 質 上 一 罪  13

            關 係 ， 則 A 、 B 部 分 自 均 為 檢 察 官 上 訴 效 力 所 及 。 是 本 院 審  14

            理 範 圍 為 原 審 判 決 有 關 A 、 B 、 E 、 F 部 分 ， 至 於 C 、 D 部  15

            分 ， 不 在 本 院 審 理 範 圍 ， 已 經 判 決 確 定 ， 核 先 敘 明 。  16

        二 、 證 據 能 力 部 分 ：  17

            按 被 告 以 外 之 人 於 審 判 外 之 陳 述 ， 雖 不 符 刑 事 訴 訟 法 第 159  18

            條 之 1 至 之 4 等 4 條 之 規 定 ， 而 經 當 事 人 於 審 判 程 序 同 意 作  19

            為 證 據 ， 法 院 審 酌 該 言 詞 陳 述 或 書 面 陳 述 作 成 時 之 情 況 ， 認  20

            為 適 當 者 ， 得 為 證 據 ， 刑 事 訴 訟 法 第 159 條 之 5 第 1 項 定 有  21

            明 文 。 本 判 決 後 述 所 引 用 之 傳 聞 證 據 部 分 ， 檢 察 官 、 被 告 甲  22

            ○ ○ 及 辯 護 人 於 本 院 審 理 時 均 同 意 作 為 證 據 （ 本 院 卷 第 208  23

            頁 ） ， 本 院 審 酌 上 開 證 據 並 無 違 法 不 當 之 情 形 及 證 明 力 明 顯  24

            過 低 之 瑕 疵 ， 且 與 待 證 事 實 具 有 關 聯 性 ， 以 之 作 為 本 案 之 證  25

            據 均 屬 適 當 ， 揆 諸 前 開 規 定 ， 應 有 證 據 能 力 。  26

        貳 、 實 體 部 分 ：  27

        一 、 認 定 犯 罪 事 實 所 憑 之 證 據 及 理 由 ：  28

            上 開 犯 罪 事 實 一 之 � 、 � （ 即 A 、 B 部 分 犯 行 ） ， 業 據 被 告  29

            甲 ○ ○ 於 本 院 審 理 中 均 坦 承 不 諱 ， 核 與 證 人 即 告 訴 人 甲 女 於  30

            警 偵 中 所 指 訴 關 於 遭 被 告 恐 嚇 部 分 之 被 害 情 節 大 致 相 符 ， 並  31

４



            有 法 務 部 矯 正 署 臺 南 監 獄 104 年 8 月 24日 南 監 總 字 第 104000  01

            46930 號 函 送 之 被 告 手 機 SIM 卡 1 張 、 臺 灣 臺 南 地 方 檢 察 署  02

            檢 察 事 務 官 104 年 9 月 24日 職 務 報 告 、 臺 灣 臺 南 地 方 檢 察 署  03

            檢 察 官 105 年 2 月 16日 勘 驗 筆 錄 ， 被 告 於 103 年 10月 11日 以  04

            暱 稱 為 「 劉 凱 」 之 臉 書 帳 號 與 告 訴 人 之 臉 書 帳 號 對 話 訊 息 ，  05

            被 告 於 103 年 10月 11日 以 暱 稱 為 「 劉 凱 」 之 臉 書 帳 號 與 告 訴  06

            人 友 人 之 臉 書 帳 號 對 話 訊 息 ， 化 名 「 陳 志 寶 」 及 「 爸 爸 」 之  07

            SKYPE 帳 號 資 料 、 連 科 通 訊 股 份 有 限 公 司 104 年 4 月 30日 連  08

            科 104 法 字 第 017 號 函 暨 SKYPE 帳 號 登 錄 IP位 置 資 料 、 通 聯  09

            紀 錄 查 詢 系 統 ， 告 訴 人 提 供 之 「 與 犯 嫌 通 話 音 檔 」 光 碟 、 臺  10

            南 地 檢 署 檢 察 事 務 官 勘 驗 譯 文 � 、 臺 南 地 檢 署 檢 察 官 105 年  11

            7 月 25日 勘 驗 筆 錄 ， 甲 女 104 年 1 月 29日 庭 呈 之 訊 息 記 錄 、  12

            對 話 內 容 擷 圖 1 份 ， 臺 南 地 檢 署 檢 察 官 105 年 5 月 17日 勘 驗  13

            筆 錄 、 光 碟 ， 臺 南 地 檢 署 檢 察 官 105 年 6 月 24日 勘 驗 筆 錄 、  14

            光 碟 ， 臺 南 地 檢 署 檢 察 官 105 年 8 月 9 日 勘 驗 筆 錄 、 隨 身 碟  15

            ， 被 告 與 甲 女 LINE對 話 軟 體 聊 天 內 容 翻 拍 照 片 ， 甲 女 之 真 實  16

            姓 名 對 照 表 附 卷 可 稽 ， 被 告 前 揭 自 白 核 與 事 實 相 符 ， 堪 予 採  17

            信 。 本 案 事 證 明 確 ， 被 告 前 揭 犯 行 均 洵 堪 認 定 ， 應 依 法 論 科  18

            。  19

        二 、 論 罪 ：  20

        （ 一 ） 核 被 告 就 上 開 犯 罪 事 實 一 之 � 、 � （ 即 A 、 B 部 分 ） 所 為  21

              ， 均 係 犯 刑 法 第 305 條 之 恐 嚇 危 害 安 全 罪 。 被 告 該 等 A 、  22

              B 部 分 之 恐 嚇 犯 行 ， 分 別 基 於 恐 嚇 危 害 安 全 之 單 一 決 意 ，  23

              利 用 同 一 機 會 ， 於 密 切 、 緊 接 之 時 間 內 ， 各 以 數 個 傳 送 加  24

              害 甲 女 名 譽 事 項 之 訊 息 等 舉 動 接 續 進 行 ， 而 侵 害 甲 女 同 一  25

              法 益 ， 應 為 接 續 犯 ， 而 分 別 包 括 論 以 一 恐 嚇 危 害 安 全 罪 。  26

              又 被 告 上 開 犯 罪 事 實 一 之 � （ 即 A 部 分 ） 之 恫 嚇 行 為 ， 係  27

              為 與 甲 女 取 得 聯 繫 ， 而 被 告 上 開 犯 罪 事 實 一 之 � （ 即 B 部  28

              分 ） 之 恫 嚇 行 為 ， 則 係 因 甲 女 就 己 身 是 否 曾 發 生 亂 倫 之 事  29

              又 行 反 覆 ， 且 在 時 間 上 可 以 區 分 ， 互 有 區 隔 ， 各 具 獨 立 性  30

              ， 應 認 為 被 告 係 另 行 起 意 犯 之 ， 應 予 分 論 併 罰 。  31
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        （ 二 ） 公 訴 意 旨 認 為 被 告 係 以 A 部 分 恐 嚇 方 式 而 違 反 甲 女 意 願 ，  01

              分 別 於 103 年 10月 12日 、 14日 對 甲 女 為 性 交 行 為 各 1 次 （  02

              即 E 部 分 ） ； 並 另 以 B 部 分 恐 嚇 方 式 而 違 反 甲 女 意 願 ， 於  03

              同 年 月 16日 對 甲 女 為 性 交 行 為 1 次 （ 即 F 部 分 ） ， 因 認 被  04

              告 所 為 均 係 犯 刑 法 第 221 條 第 1 項 之 強 制 性 交 罪 嫌 ， 然 經  05

              本 院 審 理 結 果 ， 認 為 被 告 僅 就 A 、 B 部 分 成 立 恐 嚇 危 害 安  06

              全 罪 ， E 、 F 部 分 應 不 另 為 無 罪 諭 知 ， 公 訴 意 旨 上 開 主 張  07

              容 有 未 洽 。 又 本 院 既 就 被 告 上 開 有 關 E 、 F 部 分 犯 行 已 不  08

              另 為 無 罪 諭 知 ， 而 本 案 起 訴 法 條 之 刑 法 第 221 條 第 1 項 強  09

              制 性 交 罪 名 係 以 恐 嚇 罪 犯 行 為 手 段 ， 則 就 A 、 B 部 分 可 逕  10

              予 論 處 刑 法 第 305 條 恐 嚇 危 害 安 全 罪 ， 毋 庸 變 更 起 訴 法 條  11

              ， 附 此 敘 明 （ 又 原 審 判 決 就 A 、 B 部 分 敘 明 變 更 起 訴 法 條  12

              為 刑 法 第 305 條 ， 應 屬 贅 載 ， 併 此 指 明 ） 。  13

        （ 三 ） 不 另 為 無 罪 諭 知 部 分 ：  14

            � 公 訴 意 旨 另 謂 ： � 被 告 關 於 上 開 A 部 分 犯 行 ， 復 再 以 「 劉  15

              凱 」 、 「 陳 志 寶 」 等 身 分 要 求 甲 女 於 103 年 10月 12日 、 14  16

              日 上 午 ， 前 往 臺 中 市 東 海 大 學 、 靜 宜 大 學 附 近 汽 車 旅 館 及  17

              臺 中 朝 馬 轉 運 站 附 近 「 豪 客 賓 館 」 與 其 見 面 ， 甲 女 因 恐 其  18

              個 人 裸 照 或 影 片 遭 外 流 而 勉 為 配 合 ， 被 告 遂 於 上 開 時 地 以  19

              其 生 殖 器 插 入 甲 女 陰 道 內 之 方 式 ， 對 甲 女 為 性 交 行 為 各 1  20

              次 。 因 認 被 告 以 A 部 分 恐 嚇 方 式 ， 對 甲 女 為 強 制 性 交 2 次  21

              得 � （ 下 稱 E 部 分 之 強 制 性 交 罪 嫌 ） 。 � 被 告 關 於 上 開 B  22

              部 分 犯 行 ， 復 見 甲 女 已 臣 服 其 言 論 ， 遂 又 稱 ： 「 我 說 妳 爸  23

              爸 不 見 了 ， 妳 都 沒 想 想 辦 法 ， 要 去 把 妳 爸 爸 找 回 來 嗎 ？ 」  24

              「 他 退 群 組 ， 妳 也 可 以 想 方 法 啊 ， 怎 麼 不 會 自 己 主 動 呢 ，  25

              懂 我 在 說 什 麼 。 」 「 妳 爸 叫 妳 去 加 他 啦 。 」 「 妳 爸 說 他 想  26

              聽 妳 說 的 話 。 」 「 因 為 我 剛 剛 有 跟 他 講 你 的 寶 貝 女 兒 應 該  27

              已 經 重 新 面 對 了 」 等 語 ， 甲 女 迫 於 無 奈 ， 復 於 103 年 10月  28

              16日 凌 晨 4 時 許 與 被 告 聯 繫 並 相 約 在 臺 中 朝 馬 轉 運 站 碰 面  29

              ， 被 告 乃 騎 乘 向 不 知 情 友 人 卓 燕 玲 借 得 之 車 牌 號 碼 000-00  30

               0號 � 通 重 型 機 車 ， 搭 載 甲 女 至 臺 中 市 ○ 區 ○ ○ 路 0 段 00  31
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              ○ 0 號 「 沃 夫 汽 車 旅 館 」 ， 而 在 202 號 房 間 ， 由 被 告 以 生  01

              殖 器 插 入 甲 女 陰 道 內 之 方 式 ， 對 甲 女 為 性 交 行 為 1 次 。 因  02

              認 被 告 以 B 部 分 恐 嚇 方 式 ， 對 甲 女 為 強 制 性 交 1 次 得 � （  03

              下 稱 F 部 分 之 強 制 性 交 罪 嫌 ） 。 因 認 被 告 上 開 E 、 F 部 分  04

              行 為 分 別 均 應 成 立 刑 法 第 221 條 第 1 項 之 強 制 性 交 罪 嫌 ，  05

              共 計 3 罪 等 語 。  06

            � 訊 據 被 告 固 坦 承 其 與 甲 女 曾 於 103 年 10月 12日 、 14日 、 16  07

              日 分 別 於 上 開 汽 車 旅 館 、 賓 館 發 生 性 交 行 為 等 語 ， 惟 堅 詞  08

              否 認 有 何 涉 犯 強 制 性 交 罪 嫌 ， 辯 稱 ： 我 與 甲 女 發 生 性 關 係  09

              ， 都 是 與 甲 女 合 意 為 之 ， 並 沒 有 用 恐 嚇 等 強 制 手 段 等 語 。  10

              辯 護 人 則 為 被 告 主 張 ： � 甲 女 於 104 年 1 月 29日 偵 查 中 固  11

              證 稱 被 告 以 裸 照 和 影 片 威 脅 她 發 生 性 交 行 為 等 語 ， 惟 查 甲  12

              女 當 日 證 稱 這 些 日 期 我 有 記 住 ， 也 有 記 在 日 記 本 上 等 語 ，  13

              與 其 警 詢 中 證 稱 沒 有 寫 日 記 或 其 他 記 錄 等 語 不 符 。 當 日 偵  14

              查 中 甲 女 證 稱 4 次 被 告 都 有 以 裸 照 威 脅 發 生 性 交 行 為 ， 惟  15

              第 1 次 性 交 行 為 ， 檢 察 官 已 對 被 告 為 不 起 訴 處 分 。 另 甲 女  16

              警 詢 中 證 稱 第 1 、 2 、 3 次 是 出 於 我 自 願 的 ， 第 4 次 過 程  17

              中 我 明 確 拒 絕 ， 但 被 告 未 理 睬 等 語 亦 不 一 。 關 於 拍 攝 影 片  18

              ， 當 日 偵 查 中 甲 女 證 稱 第 1 次 我 知 道 他 有 拍 ， 第 2 、 3 、  19

              4 次 我 不 知 道 被 告 有 拍 攝 等 語 ， 惟 警 詢 中 證 稱 第 1 次 我 知  20

              道 他 有 拍 攝 ， 第 2 、 3 次 他 叫 我 用 自 己 手 機 拍 攝 照 片 等 語  21

              亦 顯 然 不 同 。 甲 女 之 陳 述 有 明 顯 瑕 疵 ， 亦 無 補 強 證 據 ， 不  22

              足 作 為 論 罪 依 據 。 � 甲 女 於 103 年 10月 17日 所 發 送 予 被 告  23

              文 字 訊 息 及 甲 女 於 第 1 次 警 詢 中 證 稱 她 把 被 告 當 男 朋 友 ，  24

              第 4 次 性 交 行 為 後 與 被 告 到 牛 排 店 吃 飯 ， 被 告 於 性 交 過 程  25

              沒 有 使 用 強 暴 、 威 脅 或 凌 虐 的 方 式 等 語 ； 甲 女 103 年 10月  26

              15日 及 17日 通 話 內 容 ； 新 北 市 政 府 家 庭 暴 力 暨 性 侵 害 防 治  27

              中 心 個 案 摘 要 報 告 之 案 情 概 況 記 載 等 證 據 ， 足 以 證 明 甲 女  28

              與 被 告 間 性 交 行 為 出 於 雙 方 合 意 。 � 被 告 於 103 年 10月 11  29

              日 、 15日 固 有 恐 嚇 甲 女 情 事 ， 然 103 年 10月 11日 之 訊 息 係  30

              為 求 聯 絡 甲 女 ， 並 非 要 求 與 甲 女 發 生 性 交 行 為 。 103 年 10  31
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              月 15日 之 通 話 則 為 使 甲 女 不 要 否 認 家 庭 亂 倫 之 事 ， 內 容 均  01

              無 涉 性 交 行 為 ， 自 難 認 被 告 103 年 10月 11日 、 15日 之 恐 嚇  02

              行 為 ， 係 103 年 10月 12日 、 14日 、 16日 性 交 行 為 之 手 段 等  03

              語 。  04

            � 經 查 ：  05

            � 被 告 曾 分 別 於 103 年 10月 12日 、 14日 、 16日 ， 與 甲 女 發 生  06

              性 交 行 為 各 1 次 ， 共 計 3 次 ， 並 有 拍 攝 上 開 過 程 之 照 片 及  07

              影 片 等 事 實 ， 有 證 人 即 告 訴 人 甲 女 於 警 偵 之 指 訴 、 證 人 卓  08

              燕 玲 於 警 詢 之 證 述 可 憑 ， 並 有 內 政 部 警 政 署 刑 事 警 察 局 10  09

              4 年 10月 19日 刑 生 字 第 0000000000000 號 鑑 定 書 ， 沃 夫 汽  10

              車 旅 館 旅 客 登 記 單 、 監 視 錄 影 器 翻 拍 畫 面 、 被 告 騎 乘 機 車  11

              搭 載 告 訴 人 行 經 臺 中 市 ○ ○ 路 ○  段 之 監 視 錄 影 器 翻 拍 畫 面  12

              ， 法 務 部 矯 正 署 臺 南 監 獄 104 年 8 月 24日 南 監 總 字 第 1040  13

              0046930 號 函 送 之 被 告 手 機 SIM 卡 1 張 、 臺 灣 臺 南 地 方 檢  14

              察 署 檢 察 事 務 官 104 年 9 月 24日 職 務 報 告 、 臺 灣 臺 南 地 方  15

              檢 察 署 檢 察 官 105 年 2 月 16日 勘 驗 筆 錄 在 卷 可 考 ， 且 為 被  16

              告 所 自 承 ， 自 堪 信 上 開 部 分 事 實 為 真 正 。  17

            � 甲 女 認 識 被 告 後 ， 曾 於 103 年 10月 10日 、 12日 、 14日 、 16  18

              日 共 計 4 次 分 別 與 被 告 發 生 性 交 行 為 ， 其 中 第 1 次 即 10 3  19

              年 10月 10日 性 交 行 為 部 分 ， 業 經 檢 察 官 為 不 起 訴 處 分 ， 有  20

              臺 南 地 檢 署 104 年 度 偵 字 第 11415 號 不 起 訴 處 分 書 在 卷 可  21

              查 （ 偵 卷 二 第 87至 88頁 ） 。 第 2 至 4 次 性 交 行 為 即 上 開 起  22

              訴 之 E 、 F 部 分 。 依 甲 女 於 103 年 10月 20日 警 詢 中 證 稱 ：  23

              他 （ 指 被 告 ） 是 我 於 網 路 上 認 識 的 朋 友 陳 志 寶 （ 臉 書 帳 號  24

              ） 所 介 紹 的 人 ， 我 都 叫 對 方 綽 號 「 爸 爸 」 ， 我 也 把 他 當 成  25

              男 朋 友 ， 其 他 的 詳 細 資 料 我 不 知 道 。 第 1 次 在 我 知 道 的 情  26

              況 下 他 有 拍 攝 我 的 陰 道 照 片 及 錄 製 過 程 影 片 、 第 2 次 、 第  27

              3 次 他 叫 我 用 我 自 己 的 手 機 拍 攝 發 生 關 係 過 程 的 照 片 ， 他  28

              叫 我 把 照 片 共 2 張 傳 給 陳 志 寶 （ 臉 書 帳 號 ） ， 我 聽 他 的 話  29

              把 照 片 傳 給 陳 志 寶 及 第 4 次 在 發 生 關 係 過 程 中 ， 他 在 我 不  30

              知 情 情 況 下 錄 製 1 小 段 影 片 ， 這 4 次 幾 乎 是 他 拿 自 己 的 手  31
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              機 拍 攝 ， 僅 有 一 次 拿 我 的 手 機 拍 攝 照 片 ， 但 我 後 來 將 用 我  01

              手 機 拍 的 影 片 刪 除 。 我 之 前 有 跟 綽 號 「 爸 爸 」 的 男 子 講 過  02

              我 家 裡 的 狀 況 而 且 有 跟 他 聊 過 性 方 面 的 問 題 ， 我 有 跟 他 說  03

              我 喜 歡 跟 我 爸 相 處 在 一 起 ， 他 可 能 把 這 些 聯 想 在 一 起 ， 認  04

              為 我 與 我 爸 有 什 麼 不 正 常 的 關 係 。 他 要 我 聽 他 的 話 且 我 因  05

              為 害 怕 他 離 開 我 ， 所 以 他 講 什 麼 我 都 相 信 。 他 4 次 都 以 同  06

              樣 的 方 式 ， 先 以 精 油 替 我 按 摩 全 身 ， 然 他 將 他 的 生 殖 器 在  07

              我 下 體 摩 擦 ， 後 來 慢 慢 插 入 我 的 陰 部 ， 沒 有 使 用 強 暴 、 脅  08

              迫 或 凌 虐 的 方 式 。 當 時 精 神 狀 況 良 好 。 沒 有 飲 酒 、 沒 有 服  09

              用 藥 物 。 第 1 次 到 臺 中 凱 怡 商 務 旅 館 時 ， 他 要 射 精 在 裡 面  10

              的 時 候 我 有 強 烈 拒 絕 他 ， 所 以 他 有 停 止 。 第 2 次 在 旅 館 發  11

              生 關 係 時 我 沒 有 拒 絕 。 第 3 次 在 旅 館 發 生 關 係 時 ， 剛 開 始  12

              我 沒 有 拒 絕 ， 但 其 間 他 一 直 問 我 話 ， 但 我 不 想 回 答 ， 結 果  13

              他 大 罵 三 字 經 ： 幹 你 娘 （ 台 語 ） 等 語 約 2 小 時 ， 之 後 我 開  14

              始 對 他 有 戒 心 也 很 害 怕 ， 但 後 來 講 和 後 因 非 常 害 怕 他 所 以  15

              應 他 要 求 再 次 發 生 關 係 。 第 4 次 在 旅 館 因 為 疼 痛 我 有 拒 絕  16

              他 ， 但 他 不 理 睬 我 ， 他 的 生 殖 器 仍 在 我 陰 道 內 持 續 抽 動 了  17

              幾 分 鐘 才 結 束 。 第 1 次 、 第 2 次 及 第 3 次 是 出 於 我 自 願 的  18

              ， 但 第 4 次 過 程 中 我 已 經 很 明 確 的 表 示 拒 絕 ， 但 他 未 理 睬  19

              。 我 第 4 次 在 旅 館 拒 絕 時 有 用 手 拍 打 他 ， 他 不 理 會 我 ， 一  20

              直 到 他 的 生 殖 器 在 我 陰 道 內 持 續 抽 動 了 幾 分 鐘 後 才 結 束 等  21

              語 （ 警 卷 第 5 至 10頁 ） 。 再 依 甲 女 103 年 10月 24日 警 詢 中  22

              證 稱 ： （ 問 ： 甲 ○ ○ 與 你 發 生 4 次 性 行 為 前 ， 他 是 否 均 經  23

              過 你 的 同 意 ？ ） 他 沒 有 問 ， 我 知 道 他 要 做 什 麼 ， 我 也 沒 有  24

              拒 絕 ， 性 行 為 就 這 樣 發 生 了 。 但 第 4 次 （ 103 年 10月 16日  25

              ） 我 有 跟 他 說 我 不 要 ， 並 且 用 推 及 拍 他 的 方 式 表 達 我 不 想  26

              要 ， 但 他 沒 理 會 我 持 續 以 他 陰 莖 插 入 我 的 陰 道 等 語 （ 警 卷  27

              第 16頁 ） 。 以 及 新 北 市 政 府 家 庭 暴 力 暨 性 侵 害 防 治 中 心 個  28

              案 摘 要 報 告 內 ， 有 關 「 案 情 概 況 」 記 載 ： 本 中 心 於 103 年  29

              10月 21日 接 獲 通 報 表 示 ， 案 主 上 網 認 識 加 害 人 ， 然 雙 方 於  30

              103 年 10月 10日 相 約 於 臺 中 汽 車 旅 館 發 生 性 行 為 ， 後 又 於  31
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              10月 12日 及 10月 14日 雙 方 在 合 意 下 發 生 性 行 為 ， … … 等 語  01

              ， 有 新 北 市 政 府 家 庭 暴 力 暨 性 侵 害 防 治 中 心 個 案 摘 要 報 告  02

              在 卷 可 按 （ 偵 卷 二 第 47頁 ） 。 則 依 甲 女 上 開 警 詢 中 之 證 述  03

              及 甲 女 對 新 北 市 政 府 家 庭 暴 力 暨 性 侵 害 防 治 中 心 人 員 所 為  04

              陳 述 ， 第 2 次 及 第 3 次 性 交 行 為 （ E 部 分 ） 應 係 出 於 甲 女  05

              自 願 與 被 告 前 往 旅 館 及 發 生 性 交 行 為 ， 核 與 被 告 所 為 辯 解  06

              相 符 ， 應 可 採 信 ， 被 告 自 無 公 訴 意 旨 所 指 以 A 部 分 恐 嚇 方  07

              式 對 甲 女 為 2 次 強 制 性 交 犯 行 。  08

            � 至 於 第 4 次 性 交 行 為 （ F 部 分 ） ， 依 甲 女 上 開 警 詢 中 之 證  09

              述 ， 甲 女 於 性 交 行 為 過 程 中 曾 因 疼 痛 而 拒 絕 被 告 ， 並 用 手  10

              推 及 拍 打 被 告 ， 但 被 告 未 予 理 睬 而 仍 為 之 。 及 甲 女 於 104  11

              年 1 月 29日 偵 查 中 證 稱 ： 第 4 次 我 有 拒 絕 他 ， 我 有 推 開 他  12

              ， 是 發 生 性 行 為 到 一 半 ， 雙 方 衣 服 都 脫 掉 ， 他 陰 莖 插 入 我  13

              陰 道 後 我 感 覺 很 不 舒 服 ， 我 就 說 不 要 ， 叫 他 住 手 ， 並 推 開  14

              他 ， 是 以 雙 手 推 他 雙 肩 ， 當 時 我 是 躺 上 床 上 ， 他 壓 在 我 身  15

              上 ， 我 想 把 他 推 開 ， 但 沒 有 推 開 ， 他 還 是 繼 續 為 性 行 為 等  16

              語 （ 偵 卷 一 第 51至 52頁 ） 。 然 參 諸 甲 女 於 103 年 10月 20日  17

              警 詢 中 所 描 述 第 4 次 性 交 行 為 過 程 經 過 為 ： 我 第 4 次 於 10  18

              3 年 10月 16日 1 時 許 自 行 搭 乘 統 聯 客 運 ， 由 臺 北 站 至 臺 中  19

              朝 馬 轉 運 站 ， 我 與 他 一 樣 約 在 臺 中 朝 馬 轉 運 站 對 面 碰 面 ，  20

              於 103 年 10月 16日 4 時 許 ， 他 騎 乘 機 車 接 我 到 車 程 距 離 不  21

              到 10分 鐘 的 汽 車 旅 館 202 號 房 （ 旅 館 名 字 、 地 點 不 清 楚 ）  22

              ， 該 旅 館 不 新 不 舊 ， 我 們 與 前 3 次 一 樣 ， 他 先 用 精 油 幫 我  23

              按 摩 全 身 後 發 生 關 係 ， 期 間 他 沒 有 使 用 保 險 套 、 有 在 體 內  24

              射 精 ， 發 生 關 係 後 我 有 清 洗 身 體 ， 但 他 沒 有 。 於 103 年 10  25

              月 16日 15時 17分 我 與 他 到 臺 中 市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 ○ ○ ○  號 牛 排  26

              店 吃 飯 ， 消 費 金 額 為 新 臺 幣 （ 下 同 ） 190 元 （ 發 票 號 碼 ：  27

              CP00000000） ， 吃 完 後 有 至 逢 甲 大 學 及 附 近 公 園 閒 逛 ， 結  28

              束 後 他 帶 我 到 一 間 中 型 藥 局 （ 臺 中 市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 ○ 段 00  29

              0000號 ） 購 買 避 孕 藥 及 消 炎 藥 ， 消 費 為 285 元 （ 發 票 號 碼  30

              ： CP0000 0000 ） ， 皆 由 自 行 付 費 。 後 來 他 一 樣 是 騎 乘 他  31
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              的 重 機 車 送 我 到 臺 中 朝 馬 轉 運 站 搭 車 回 臺 北 等 情 （ 警 卷 第  01

              5 至 8 頁 ） ， 並 有 統 一 發 票 2 張 在 卷 可 參 （ 偵 卷 一 第 33頁  02

              ） 。 則 依 被 告 與 甲 女 上 開 第 4 次 性 交 行 為 前 後 等 全 部 過 程  03

              觀 之 ， 甲 女 亦 係 自 願 與 被 告 前 往 旅 館 ， 且 同 意 與 被 告 為 性  04

              行 為 ， 僅 因 性 交 過 程 中 感 到 疼 痛 或 不 服 務 而 要 求 被 告 停 止  05

              ， 但 被 告 仍 執 意 為 之 。 如 果 屬 實 ， 核 其 情 節 尚 與 強 制 性 交  06

              罪 所 定 以 強 暴 、 脅 迫 、 恐 嚇 、 催 眠 術 或 與 上 開 方 式 相 類 似  07

              等 其 他 違 反 意 願 之 方 式 ， 而 為 性 交 行 為 之 構 成 要 件 有 間 ，  08

              被 告 辯 稱 第 4 次 性 交 行 為 亦 出 於 甲 女 同 意 而 為 ， 非 無 可 信  09

              之 餘 地 。 自 難 認 為 被 告 係 以 B 部 分 恐 嚇 方 式 對 甲 女 為 強 制  10

              性 交 1 次 。 再 者 ， 如 認 甲 女 上 開 所 述 第 4 次 性 交 行 為 過 程  11

              ， 可 認 為 被 告 係 以 B 部 分 恐 嚇 方 式 對 甲 女 為 強 制 性 交 1 次  12

              ， 甲 女 此 部 分 指 訴 亦 欠 缺 補 強 證 據 以 擔 保 其 真 實 性 （ 詳 下  13

              述 ） 。  14

            � 甲 女 嗣 於 103 年 10月 22日 警 詢 中 證 稱 ： 一 開 始 我 於 103 年  15

              10月 10日 因 為 我 擔 心 網 友 陳 志 寶 不 理 我 ， 所 以 我 才 會 答 應  16

              陳 志 寶 ， 下 去 台 中 找 綽 號 爸 爸 的 男 子 ， 然 後 一 開 始 第 1 次  17

              ， 綽 號 爸 爸 的 人 拍 我 的 性 愛 影 片 時 ， 我 是 有 答 應 的 ， 但 是  18

              我 事 後 很 後 悔 ， 但 是 之 後 第 2 次 及 第 3 次 ， 我 就 不 知 道 他  19

              們 還 有 偷 拍 ， 且 綽 號 爸 爸 之 男 子 及 陳 志 寶 就 拿 該 影 片 來 要  20

              脅 我 ， 要 求 我 做 一 些 事 情 ， 我 因 為 害 怕 他 們 將 影 片 散 佈 出  21

              去 ， 所 以 我 只 能 依 照 她 們 的 指 示 去 做 ， 最 後 因 為 我 受 不 了  22

              了 ， 所 以 我 才 跟 我 母 親 說 ， 才 至 本 分 局 報 案 等 語 （ 警 卷 第  23

              13至 14頁 ） 。 及 於 104 年 1 月 29日 偵 查 中 證 稱 ： 第 2 、 3  24

              次 性 行 為 他 （ 指 甲 ○ ○ ） 有 兇 我 ， 是 在 房 間 裡 狂 罵 我 。 只  25

              要 我 不 順 從 他 ， 他 就 會 兇 我 說 你 現 在 是 怎 麼 樣 之 類 的 話 。  26

              回 臺 北 後 ， 只 要 我 不 順 從 他 ， 他 就 會 以 照 片 和 影 片 來 威 脅  27

              我 ， 是 陳 志 寶 和 爸 爸 都 有 這 樣 ， 是 第 一 次 發 生 性 行 為 後 就  28

              有 這 些 情 況 ， 因 此 我 在 臺 中 都 很 順 從 他 。 在 汽 車 旅 館 沒 有  29

              威 脅 我 ， 但 因 為 之 前 在 臺 北 都 會 這 樣 威 脅 我 ， 所 以 我 也 都  30

              會 很 順 從 他 。 （ 問 ： 你 說 對 方 用 你 的 裸 照 威 脅 你 ， 有 威 脅  31
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              你 發 生 第 4 次 性 行 為 嗎 ？ ） 全 部 都 有 。 他 說 他 有 我 的 所 有  01

              東 西 ， 也 給 我 看 他 拍 的 影 片 和 照 片 ， 都 是 裸 照 ， 說 如 果 我  02

              不 聽 他 的 話 他 就 要 散 布 在 網 路 上 ， 在 第 1 次 發 生 性 行 為 就  03

              有 我 的 裸 照 。 第 1 次 發 生 性 行 為 時 我 知 道 他 有 拍 攝 ， 第 2  04

              、 3 、 4 次 發 生 性 行 為 時 我 都 不 知 道 他 有 拍 攝 ， 但 我 後 來  05

              看 到 畫 面 有 第 3 次 拍 的 影 片 。 （ 問 ： 你 於 警 詢 中 說 「 爸 爸  06

              」 以 留 有 不 雅 照 片 及 錄 音 錄 影 檔 為 由 ， 以 skype 和 line威  07

              脅 我 做 我 不 願 意 做 的 事 ， 是 指 威 脅 你 做 何 事 ？ ） 甲 ○ ○ 說  08

              要 拿 去 警 局 ， 陳 志 寶 說 要 拿 去 網 路 新 聞 報 社 ， 讓 大 家 都 知  09

              道 。 他 這 樣 威 脅 我 是 要 臺 中 找 甲 ○ ○ ， 而 且 他 要 說 我 和 我  10

              爸 發 生 性 行 為 來 威 脅 我 ， 要 我 下 臺 中 ， 還 有 要 我 作 他 們 要  11

              的 事 。 但 其 實 那 件 事 根 本 就 沒 有 。 他 們 還 要 我 發 誓 要 我 對  12

              甲 ○ ○ 言 聽 必 從 等 語 （ 偵 卷 一 第 51至 55頁 ） 。 以 及 新 北 市  13

              政 府 家 庭 暴 力 暨 性 侵 害 防 治 中 心 個 案 摘 要 報 告 內 ， 有 關 「  14

              案 情 概 況 」 記 載 ： … … 最 後 於 103 年 10月 16日 案 主 反 對 發  15

              生 性 行 為 時 ， 加 害 人 仍 不 顧 案 主 反 對 ， 強 迫 發 生 性 行 為 等  16

              語 ， 有 新 北 市 政 府 家 庭 暴 力 暨 性 侵 害 防 治 中 心 個 案 摘 要 報  17

              告 在 卷 可 按 （ 偵 卷 二 第 47頁 ） 。 甲 女 此 部 分 不 利 於 被 告 之  18

              證 述 及 陳 述 ， 與 其 前 開 所 述 已 有 不 一 ， 非 無 瑕 疵 ， 且 既 為  19

              被 告 所 否 認 且 不 利 於 被 告 ， 依 法 須 有 補 強 證 據 以 擔 保 其 指  20

              證 及 陳 述 之 真 實 性 ， 而 為 通 常 一 般 人 不 致 有 所 懷 疑 者 ， 始  21

              得 採 為 論 罪 科 刑 之 依 據 。 然 甲 女 上 開 不 利 於 被 告 之 證 述 ，  22

              尚 乏 補 強 證 據 以 擔 保 其 陳 述 確 與 事 實 相 符 （ 有 關 A 、 B 部  23

              分 之 恐 嚇 訊 息 、 通 話 尚 無 法 補 強 甲 女 此 部 分 證 述 ， 詳 下 述  24

              ） ， 是 甲 女 此 部 分 證 述 尚 不 足 據 以 認 定 被 告 確 有 E 、 F 部  25

              分 強 制 性 交 犯 行 。  26

            � 就 前 開 A 部 分 所 載 被 告 傳 送 之 臉 書 訊 息 觀 之 （ 偵 卷 一 第 61  27

              頁 ） ， 未 見 有 關 被 告 要 脅 甲 女 與 之 發 生 性 關 係 之 相 關 文 字  28

              內 容 ， 乃 係 被 告 為 求 聯 繫 甲 女 而 恫 嚇 之 （ 偵 卷 一 第 54頁 ）  29

              ， 尚 難 認 為 該 等 訊 息 是 被 告 涉 及 強 制 性 交 罪 嫌 之 恐 嚇 手 段  30

              ， 亦 無 法 補 強 證 明 甲 女 前 揭 所 為 不 利 於 被 告 之 證 述 。 另 就  31
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              上 開 B 部 分 所 載 被 告 對 甲 女 之 通 話 而 言 ， 乃 係 被 告 為 使 甲  01

              女 勿 否 認 曾 發 生 家 庭 亂 倫 之 事 而 恫 嚇 之 ， 此 觀 諸 該 等 通 話  02

              內 有 關 「 … … 要 面 對 過 去 亂 倫 的 事 … … 」 、 「 … … 請 妳 們  03

              父 女 2 個 去 測 謊 … … 」 等 等 內 容 自 明 ， 有 甲 女 提 供 之 「 與  04

              犯 嫌 通 話 音 檔 」 光 碟 、 臺 南 地 檢 檢 察 事 務 官 勘 驗 譯 文 � 、  05

              臺 南 地 檢 檢 察 官 105 年 7 月 25日 勘 驗 筆 錄 在 卷 可 參 （ 交 查  06

              卷 一 第 1 至 44頁 ） ， 被 告 亦 否 認 該 等 通 話 係 為 強 制 性 交 而  07

              為 ， 實 無 法 認 定 該 等 通 話 是 被 告 涉 及 強 制 性 交 罪 行 之 恐 嚇  08

              手 段 ， 且 也 無 法 補 強 證 明 甲 女 前 揭 所 為 不 利 於 被 告 之 證 述  09

              。  10

            � 至 於 公 訴 意 旨 所 舉 103 年 10月 20日 天 主 教 耕 莘 醫 療 財 團 法  11

              人 耕 莘 醫 院 受 理 疑 似 性 侵 害 事 件 驗 傷 診 斷 書 （ 原 審 卷 第 47  12

              至 51頁 ） ， 其 內 記 載 甲 女 主 訴 ： 受 害 人 主 訴 ： 對 方 用 指 頭  13

              伸 入 陰 道 及 生 殖 器 進 入 口 中 、 陰 道 內 、 肛 門 內 ， 還 有 綑 綁  14

              雙 手 及 拍 打 臀 部 等 語 ， 係 依 甲 女 指 訴 而 記 載 ， 核 其 性 質 亦  15

              屬 甲 女 之 陳 述 ， 自 無 法 用 以 證 明 或 補 強 證 明 甲 女 上 開 指 訴  16

              被 告 對 甲 女 有 以 A 、 B 部 分 恐 嚇 方 式 而 為 E 、 F 強 制 性 交  17

              犯 行 3 次 之 證 據 。 至 於 該 驗 傷 診 斷 書 所 記 載 「 驗 傷 解 析 圖  18

              ： 陰 部 有 陳 舊 性 裂 傷 」 等 情 ， 僅 能 證 明 有 上 開 傷 況 ， 仍 不  19

              足 以 補 強 證 明 被 告 對 甲 女 有 前 述 3 次 強 制 性 交 犯 行 。 再 者  20

              ， 依 甲 女 提 供 之 「 與 犯 嫌 通 話 音 檔 」 光 碟 、 臺 南 地 檢 署 檢  21

              察 事 務 官 勘 驗 譯 文 � � 、 臺 南 地 檢 署 檢 察 官 105 年 7 月 25  22

              日 勘 驗 筆 錄 （ 交 查 卷 一 第 1-59頁 、 偵 卷 二 第 72頁 、 光 碟 置  23

              於 偵 卷 一 末 彌 封 證 物 袋 內 ） ， 甲 女 與 被 告 多 有 親 密 、 情 愛  24

              之 通 話 內 容 （ 詳 卷 ） ， 由 2 人 往 來 互 動 情 形 觀 察 ， 尚 難 遽  25

              認 甲 女 與 被 告 間 第 2 、 3 、 4 之 性 行 為 均 出 於 遭 被 告 以 A  26

              、 B恐 嚇 方 式 而 為 強 制 性 交 。  27

            � 甲 女 於 104 年 1 月 29日 偵 查 中 曾 針 對 何 以 其 前 先 於 警 詢 中  28

              證 述 第 1 、 2 、 3 次 性 交 行 為 出 於 自 願 ， 與 其 該 次 偵 查 中  29

              陳 述 不 同 之 原 因 ， 甲 女 證 稱 ： 當 時 因 為 我 還 不 相 信 我 是 被  30

              對 方 騙 的 。 對 方 要 我 講 是 男 朋 友 。 他 還 叫 我 跟 他 的 留 言 都  31
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              刪 掉 ， 包 含 FB、 Line以 及 全 部 ， 而 且 他 叫 我 不 要 讓 別 人 知  01

              道 我 跟 他 交 往 。 他 說 如 果 甲 ○ ○ 被 發 現 也 要 說 甲 ○ ○ 是 我  02

              男 朋 友 ， 就 是 要 我 保 護 他 們 。 （ 問 ： 第 4 次 發 生 性 行 為 結  03

              束 後 ， 下 午 你 和 「 爸 爸 」 去 吃 牛 排 ？ ） 是 。 因 為 我 打 賭 輸  04

              了 ， 所 以 我 請 他 吃 牛 排 等 語 （ 偵 卷 一 第 52至 53頁 ） 。 惟 查  05

              ， 如 認 甲 女 先 前 於 警 詢 中 證 稱 第 1 、 2 、 3 次 性 交 行 為 是  06

              出 於 自 願 等 語 ， 是 遭 被 告 所 扮 演 「 陳 志 寶 」 所 騙 ， 應 以 甲  07

              女 於 該 次 偵 查 中 所 為 指 訴 符 合 甲 女 真 意 ， 及 第 4 次 性 交 行  08

              為 後 請 被 告 吃 牛 排 是 因 為 打 賭 賭 輸 ， 然 甲 女 於 偵 查 中 所 為  09

              第 1 、 2 、 3 、 4 次 均 遭 被 告 強 制 性 交 等 不 利 於 被 告 之 證  10

              述 ， 除 第 1 次 部 分 業 經 檢 察 官 為 不 起 訴 處 分 外 ， 其 餘 第 2  11

              、 3 、 4 次 性 交 行 為 部 分 （ 即 E 、 F 部 分 ） ， 參 諸 上 開 說  12

              明 ， 仍 應 有 補 強 證 據 以 擔 保 其 指 訴 確 與 事 實 相 符 而 可 採 信  13

              ， 然 甲 女 前 開 偵 查 中 不 利 於 被 告 指 訴 ， 尚 乏 補 強 證 據 以 擔  14

              保 證 明 其 真 實 性 ， 已 詳 如 前 述 ， 自 不 能 徒 憑 甲 女 偵 查 中 證  15

              述 ， 採 為 論 罪 科 刑 唯 一 證 據 。  16

            � 此 外 公 訴 意 旨 對 於 被 告 另 有 何 手 段 ， 以 使 甲 女 因 恐 其 個 人  17

              裸 照 或 影 片 遭 外 流 而 違 反 意 願 與 被 告 為 性 交 行 之 強 制 性 交  18

              等 節 ， 並 未 提 出 確 切 事 證 以 實 其 說 ， 自 無 法 遽 認 被 告 涉 有  19

              E 、 F 部 分 之 強 制 性 交 罪 行 。 被 告 上 開 E 、 F 部 分 犯 行 ，  20

              本 應 為 無 罪 之 諭 知 ， 惟 公 訴 意 旨 認 為 E 部 分 之 2 次 強 制 性  21

              交 犯 行 ， 與 上 開 A 部 分 之 恐 嚇 危 害 安 全 犯 行 間 ， F 部 分 之  22

              1 次 強 制 性 交 犯 行 與 上 開 B 部 分 之 恐 嚇 危 害 安 全 犯 行 間 ，  23

              各 有 實 質 上 一 罪 關 係 ， 爰 均 不 另 為 無 罪 之 諭 知 。  24

        參 、 上 訴 理 由 及 說 明 ：  25

        一 、 原 審 審 理 結 果 ， 認 被 告 犯 恐 嚇 危 害 安 全 罪 2 罪 罪 證 明 確 ， 適  26

            用 刑 法 第 305 條 、 第 51條 第 5 款 ， 刑 法 施 行 法 第 1 條 之 1 第  27

            1 項 、 第 2 項 前 段 等 規 定 ， 並 審 酌 被 告 與 甲 女 間 異 性 來 往 關  28

            係 ， 雙 方 如 有 爭 執 ， 應 以 理 性 、 和 平 方 式 處 理 ， 並 應 尊 重 男  29

            女 間 交 往 之 自 由 意 志 ， 惟 被 告 見 甲 女 年 輕 識 淺 ， 涉 世 未 深 ，  30

            社 會 經 驗 不 足 ， 有 機 可 趁 ， 竟 或 因 甲 女 欲 斷 絕 來 往 ， 或 否 認  31
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            被 告 所 認 定 之 事 等 ， 藉 端 不 滿 ， 在 網 路 上 一 人 扮 演 多 角 ， 使  01

            甲 女 誤 信 為 不 同 之 人 ， 合 而 哄 誘 、 誆 惑 之 ， 以 欲 公 開 、 散 布  02

            等 足 以 危 害 甲 女 名 譽 之 不 法 方 式 ， 施 以 恫 嚇 ， 使 甲 女 心 生 畏  03

            懼 ， 多 受 驚 恐 ， 心 理 受 創 甚 鉅 ， 足 認 被 告 法 紀 觀 念 薄 弱 ， 甚  04

            屬 可 議 ， 不 宜 輕 縱 ， 兼 衡 被 告 犯 後 態 度 、 素 行 、 犯 罪 動 機 、  05

            手 段 、 目 的 、 家 庭 生 活 狀 況 、 智 識 程 度 、 告 訴 人 所 受 損 害 、  06

            雙 方 年 齡 及 交 往 狀 況 等 一 切 情 狀 ， 分 別 量 處 被 告 各 有 期 徒 刑  07

            8 月 ， 並 就 A 、 B 部 分 恐 嚇 犯 行 ， 與 業 經 判 決 確 定 C 、 D 部  08

            分 恐 嚇 犯 行 ， 共 4 罪 ， 合 併 定 執 行 刑 有 期 徒 刑 1 年 10月 。 另  09

            說 明 就 公 訴 意 旨 認 被 告 以 A 部 分 恐 嚇 方 式 ， 對 甲 女 為 E 部 分  10

            強 制 性 交 行 為 2 次 ， 及 以 B 部 分 恐 嚇 方 式 ， 對 甲 女 為 F 部 分  11

            強 制 性 交 行 為 1 次 ， 而 同 時 涉 犯 刑 法 第 221 條 第 1 項 強 制 性  12

            交 罪 3 罪 嫌 部 分 ， 不 另 為 無 罪 諭 知 之 理 由 。 復 就 沒 收 部 分 敘  13

            明 ： 被 告 持 用 之 相 關 電 子 行 動 通 訊 設 備 ， 並 非 違 禁 物 ， 係 被  14

            告 日 常 聯 繫 所 使 用 ， 屬 偶 然 用 於 犯 罪 ， 不 為 沒 收 。 經 核 原 審  15

            判 決 認 事 用 法 並 無 不 合 ， 量 刑 及 諭 知 沒 收 與 否 ， 均 屬 妥 適 。  16

        二 、 檢 察 官 上 訴 意 旨 略 以 ： � 原 審 認 為 A 部 分 犯 行 構 成 恐 嚇 罪 ，  17

            甲 女 受 迫 不 得 已 而 於 103 年 10月 11日 晚 9 點 53分 與 被 告 聯 繫  18

            ， 並 相 約 見 面 。 而 同 年 月 12日 、 14日 ， 被 告 脅 以 甲 女 如 不 順  19

            從 而 為 性 交 行 為 ， 將 散 布 甲 女 個 人 裸 照 或 性 交 影 片 ， 甲 女 遭  20

            被 告 強 制 性 交 得 � 2 次 （ E 部 分 ） ， 業 經 甲 女 於 偵 查 中 具 結  21

            證 述 明 確 ， 且 被 告 手 機 SIM 卡 內 確 存 有 上 開 裸 照 或 影 片 ， 亦  22

            經 勘 驗 屬 實 ， 甲 女 證 述 可 認 與 事 實 相 符 ， A 部 分 犯 行 與 E 部  23

            分 之 犯 行 ， 僅 相 隔 約 1 至 2 日 ， 且 甲 女 受 脅 迫 之 原 因 並 未 除  24

            去 （ 例 如 刪 除 照 片 影 片 等 舉 動 ） ， 原 審 割 裂 認 定 E 部 分 性 交  25

            行 為 時 ， 甲 女 未 受 脅 迫 ， 恐 有 判 決 理 由 不 備 之 違 誤 。 同 理 ，  26

            原 審 認 定 被 告 對 告 訴 人 所 為 B 部 分 行 為 構 成 恐 嚇 罪 ， 卻 認 甲  27

            女 未 受 B 部 分 恐 嚇 行 為 影 響 ， 而 認 F 部 分 未 構 成 強 制 性 交 ，  28

            亦 難 認 與 經 驗 法 則 相 符 。 � 甲 女 偵 查 中 具 結 證 稱 ： 我 之 前 說  29

            10月 12日 、 10月 14日 的 性 行 為 是 出 於 自 願 ， 因 為 當 時 我 還 不  30

            相 信 我 是 被 對 方 騙 ， 他 叫 我 不 要 讓 別 人 知 道 我 與 他 在 交 往 ，  31
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            他 說 如 果 甲 ○ ○ 被 發 現 ， 也 要 說 甲 ○ ○ 是 我 的 男 朋 友 ， 要 我  01

            保 護 他 等 情 ， 蓋 甲 女 係 在 本 案 進 入 偵 查 程 序 中 方 得 悉 被 告 是  02

            一 人 分 飾 「 劉 凱 」 、 「 陳 志 寶 」 、 「 臺 中 爸 爸 」 等 人 角 色 ，  03

            故 於 103 年 10月 20日 警 詢 仍 以 為 未 曾 謀 面 之 網 友 「 陳 志 寶 」  04

            係 其 交 往 之 男 友 ， 而 受 「 陳 志 寶 」 要 求 於 警 詢 中 仍 保 護 遭 查  05

            獲 之 被 告 ， 而 於 警 詢 中 陳 稱 12日 、 14日 係 自 願 發 生 性 行 為 等  06

            情 。 且 甲 女 亦 表 示 係 出 於 不 得 已 而 應 被 告 要 求 出 資 請 客 。 甲  07

            女 偵 查 中 證 述 已 相 當 說 明 其 警 詢 、 偵 查 中 證 述 不 同 之 原 因 ，  08

            及 事 後 仍 共 餐 之 理 由 ， 原 審 對 於 告 訴 人 偵 查 中 之 證 述 未 有 採  09

            信 或 不 為 採 信 之 認 定 ， 恐 有 理 由 不 備 之 違 誤 。  10

        三 、 惟 查 ：  11

        （ 一 ） 檢 察 官 起 訴 意 旨 認 被 告 以 A 部 分 恐 嚇 方 式 對 甲 女 為 E 部 分  12

              強 制 性 交 行 為 2 次 ， 以 B 部 分 恐 嚇 方 式 對 甲 女 為 F 部 分 強  13

              制 性 交 行 為 1 次 等 情 ， 上 訴 意 旨 則 主 張 被 告 係 以 散 布 甲 女  14

              個 人 裸 照 或 性 交 影 片 ， 脅 迫 甲 女 為 E 、 F 部 分 強 制 性 交 行  15

              為 云 云 ， 則 其 上 訴 理 由 所 主 張 被 告 犯 罪 情 節 ， 顯 然 與 起 訴  16

              事 實 不 一 。 又 被 告 所 為 A 部 分 恐 嚇 危 害 安 全 犯 行 ， 與 E 部  17

              分 強 制 性 交 2 次 犯 嫌 ， 固 僅 相 差 1 至 3 天 ， B 部 分 恐 嚇 危  18

              害 安 全 犯 行 ， 與 F 部 分 強 制 性 交 1 次 犯 嫌 ， 僅 相 差 10幾 小  19

              時 ， 惟 查 ， 被 告 所 犯 A 、 B 部 分 恐 嚇 危 害 安 全 犯 行 ， 僅 能  20

              證 明 甲 女 因 遭 恐 嚇 而 與 被 告 聯 繫 ， 或 被 告 恐 嚇 甲 女 不 要 否  21

              認 曾 發 生 家 庭 亂 倫 之 事 ， 但 被 告 上 開 恐 嚇 行 為 內 容 並 未 要  22

              求 與 甲 女 發 生 性 交 行 為 ， 自 不 能 僅 以 被 告 有 前 揭 A 、 B 部  23

              分 恐 嚇 犯 行 存 在 ， 即 逕 行 推 論 甲 女 嗣 後 與 被 告 發 生 性 交 行  24

              為 即 出 於 被 告 以 恐 嚇 方 式 而 為 ， 至 於 被 告 手 機 SIM 卡 內 確  25

              存 有 甲 女 裸 照 或 影 片 ， 雖 經 勘 驗 屬 實 ， 有 法 務 部 矯 正 署 臺  26

              南 監 獄 104 年 8 月 24日 南 監 總 字 第 10400046930 號 函 送 之  27

              被 告 手 機 SIM 卡 1 張 、 臺 灣 臺 南 地 方 檢 察 署 檢 察 事 務 官 10  28

              4 年 9 月 24日 職 務 報 告 、 臺 灣 臺 南 地 方 檢 察 署 檢 察 官 105  29

              年 2 月 16日 勘 驗 筆 錄 可 考 （ 交 查 卷 二 第 1 至 14頁 、 偵 卷 二  30

              第 57至 58頁 、 SIM 卡 置 於 偵 卷 二 第 45頁 證 物 袋 內 ） ， 惟 上  31
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              開 性 交 過 程 之 照 片 、 影 片 ， 並 未 顯 示 甲 女 有 遭 違 反 意 願 而  01

              為 性 交 行 為 情 事 ， 僅 能 佐 證 被 告 與 甲 女 間 有 第 2 、 3 、 4  02

              次 性 交 行 為 ， 但 無 法 佐 證 或 補 強 證 明 甲 女 所 指 訴 被 告 以 A  03

              、 B 部 分 恐 嚇 方 式 ， 對 其 為 E 、 F 部 分 強 制 性 交 犯 嫌 ， 此  04

              業 據 原 審 判 決 於 理 由 內 敘 明 在 案 （ 原 審 判 決 第 15至 16頁 ）  05

              。 上 訴 意 旨 僅 以 被 告 對 甲 女 有 A 、 B 部 分 恐 嚇 犯 行 ， 被 告  06

              手 機 SIM 卡 內 確 存 有 甲 女 裸 照 或 影 片 並 未 刪 除 ， 甲 女 於 偵  07

              查 中 指 訴 被 告 恐 嚇 要 在 網 路 上 散 布 裸 照 及 影 片 而 遭 被 告 強  08

              制 性 交 等 語 ， 以 及 上 開 3 次 性 交 行 為 與 A 、 B 部 分 恐 嚇 犯  09

              行 僅 相 隔 約 1 至 2 日 ， 即 據 以 推 論 被 告 以 A 部 分 恐 嚇 方 式  10

              對 甲 女 為 E 強 制 性 交 犯 嫌 2 次 ， 以 B 部 分 恐 嚇 方 式 對 甲 女  11

              為 F 強 制 性 交 犯 嫌 1 次 ， 尚 不 能 認 為 符 合 證 據 法 則 及 經 驗  12

              法 則 。 原 審 認 為 公 訴 意 旨 所 指 被 告 涉 犯 E 、 F 部 分 強 制 性  13

              交 罪 嫌 3 次 應 不 另 為 無 罪 諭 知 ， 並 無 不 當 。 上 訴 意 旨 指 摘  14

              原 審 判 決 此 部 分 認 定 理 由 不 備 或 已 違 反 經 驗 法 則 ， 應 非 可  15

              取 。  16

        （ 二 ） 甲 女 固 於 偵 查 中 說 明 在 本 案 進 入 偵 查 程 序 中 方 得 悉 被 告 是  17

              一 人 分 飾 「 劉 凱 」 、 「 陳 志 寶 」 、 「 臺 中 爸 爸 」 等 人 角 色  18

              ， 故 於 103 年 10月 20日 警 詢 仍 以 為 未 曾 謀 面 之 網 友 「 陳 志  19

              寶 」 係 其 交 往 之 男 友 ， 而 受 「 陳 志 寶 」 要 求 於 警 詢 中 仍 保  20

              護 遭 查 獲 之 被 告 ， 因 而 於 警 詢 中 陳 稱 103 年 10月 12日 、 14  21

              日 係 自 願 與 被 告 發 生 性 交 行 為 ， 以 及 103 年 10月 16日 與 被  22

              告 發 生 性 交 行 為 請 被 告 吃 牛 排 是 因 打 賭 賭 輸 出 於 不 得 已 等  23

              情 。 然 查 甲 女 該 次 偵 查 中 所 指 訴 ， 其 因 遭 被 告 恐 嚇 要 在 網  24

              路 上 散 布 甲 女 裸 照 及 影 片 ， 因 而 與 被 告 為 第 2 、 3 、 4 次  25

              性 交 行 為 ， 被 告 有 E 、 F 部 分 強 制 性 交 犯 嫌 等 語 ， 仍 須 有  26

              補 強 證 據 以 擔 保 其 陳 述 確 與 事 實 相 符 ， 惟 甲 女 於 偵 查 中 所  27

              為 不 利 於 被 告 之 指 訴 ， 尚 乏 補 強 證 據 以 擔 保 證 明 其 真 實 性  28

              ， 已 詳 如 前 述 ， 自 不 能 徒 憑 甲 女 偵 查 中 證 述 採 為 論 罪 科 刑  29

              的 唯 一 證 據 。 此 部 分 原 審 判 決 於 理 由 亦 有 所 敘 明 （ 原 審 判  30

              決 第 16頁 ） 。 檢 察 官 以 甲 女 於 偵 查 中 已 說 明 其 警 詢 、 偵 查  31
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              中 證 述 不 同 之 原 因 ， 及 事 後 仍 共 餐 之 理 由 ， 原 審 對 於 甲 女  01

              偵 查 中 證 述 未 有 採 信 或 不 為 採 信 之 認 定 ， 應 有 理 由 不 備 等  02

              語 ， 容 有 誤 會 ， 此 部 分 上 訴 理 由 尚 非 可 採 。  03

        四 、 綜 上 ， 上 訴 意 旨 據 此 指 摘 原 審 判 決 關 於 被 告 E 、 F 部 分 強 制  04

            性 交 犯 嫌 不 另 為 無 罪 之 諭 知 為 不 當 ， 尚 難 認 為 有 理 ， 應 予 駁  05

            回 。 。  06

        據 上 論 結 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 368 條 ， 判 決 如 主 文 。  07

        本 案 經 檢 察 官 陳 竹 君 提 起 公 訴 ， 檢 察 官 郭 文 俐 提 起 上 訴 ， 檢 察 官  08

        趙 中 岳 到 庭 執 行 職 務 。  09

        中     華     民     國    108    年     8     月     7     日  10

                          刑 事 第 四 庭     審 判 長 法   官   黃 建 榮  11

                                              法   官   蔡 憲 德  12

                                              法   官   鄭 彩 鳳  13

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  14

        如 不 服 本 判 決 應 於 收 受 送 達 後 10日 內 向 本 院 提 出 上 訴 書 狀 ， 其 未  15

        敘 述 上 訴 理 由 者 ， 並 得 於 提 起 上 訴 後 10日 內 向 本 院 補 提 理 由 書 （  16

        均 須 按 他 造 當 事 人 之 人 數 附 繕 本 ） 「 切 勿 逕 送 上 級 法 院 」 。  17

                                              書 記 官   羅 珮 寧  18

        中     華     民     國    108    年     8     月     7     日  19

        附 錄 本 判 決 論 罪 科 刑 法 條 全 文  20

        中 華 民 國 刑 法 第 305條  21

        （ 恐 嚇 危 害 安 全 罪 ）  22

        以 加 害 生 命 、 身 體 、 自 由 、 名 譽 、 財 產 之 事 ， 恐 嚇 他 人 致 生 危 害  23

        於 安 全 者 ， 處  2 年 以 下 有 期 徒 刑 、 拘 役 或  3 百 元 以 下 罰 金 。  24
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