
臺灣高等法院花蓮分院民事判決

　

                                              107年 度 建 上 字 第 3號    02

        上 　 訴 　 人 　 裕 程 營 造 有 限 公 司  03

        法 定 代 理 人 　 吳 榮 洲  04

        訴 訟 代 理 人 　 吳 明 益 律 師  05

        複 代 理 人 　 　 孫 裕 傑 律 師  06

        被 　 　 　 告 　 台 灣 電 力 股 份 有 限 公 司 東 部 發 電 廠  07

        法 定 代 理 人 　 李 重 億  08

        訴 訟 代 理 人 　 魏 辰 州 律 師  09

        上 列 當 事 人 間 給 付 工 程 款 事 件 ， 上 訴 人 對 於 中 華 民 國 107年 4月 23  10

        日 臺 灣 花 蓮 地 方 法 院 106年 度 建 字 第 10號 第 一 審 判 決 提 起 上 訴 ，  11

        本 院 於 民 國 108年 12月 13日 言 詞 辯 論 終 結 ， 判 決 如 下 ：  12

            主   文  13

        原 判 決 關 於 駁 回 上 訴 人 後 開 第 二 項 之 訴 部 分 ， 暨 訴 訟 費 用 之 裁 判  14

        均 廢 棄 。  15

        被 上 訴 人 應 給 付 上 訴 人 新 臺 幣 貳 佰 貳 拾 萬 陸 仟 零 陸 拾 壹 元 ， 及 自  16

        民 國 一 ０ 六 年 五 月 十 日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 百 分 之 五 計 算 之 利  17

        息 。  18

        其 餘 上 訴 駁 回 。  19

        第 一 、 二 審 訴 訟 費 用 ， 由 被 上 訴 人 負 擔 百 分 之 四 十 五 ， 餘 由 上 訴  20

        人 負 擔 。  21

            事 實 及 理 由  22

        壹 、 程 序 部 分 :  23

        一 、 承 受 訴 訟 ：  24

        （ 一 ） 承 受 訴 訟 部 分 ：  25

              按 當 事 人 法 定 代 理 人 之 代 理 權 消 滅 者 ， 訴 訟 程 序 在 有 法 定  26

              代 理 人 承 受 其 訴 訟 以 前 當 然 停 止 ， 惟 於 有 訴 訟 代 理 人 時 不  27

              適 用 之 ； 又 承 受 訴 訟 人 於 得 為 承 受 時 ， 應 即 為 承 受 之 聲 明  28

              ， 民 事 訴 訟 法 第 170條 、 第 173條 、 第 175條 第 1項 定 有 明 文  29

              。  30

        （ 二 ） 被 上 訴 人 台 灣 電 力 股 份 有 限 公 司 東 部 發 電 廠 ， 法 定 代 理 人  31

              原 為 葉 丁 財 ， 於 本 院 審 理 中 變 更 為 李 重 憶 ， 有 台 灣 電 力 股  32
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              份 有 限 公 司 （ 下 稱 台 電 公 司 ） 民 國 108年 3月 28日 電 人 字 第  01

              1080006748號 函 乙 紙 在 卷 可 稽 （ 見 本 院 卷 一 第 1280頁 ） ，  02

              且 據 於 本 院 具 狀 聲 明 承 受 訴 訟 ， 有 民 事 聲 明 承 受 訴 訟 狀 可  03

              考 （ 見 本 院 卷 一 第 127頁 ） ， 核 無 不 合 ， 應 予 准 許 。  04

        二 、 訴 之 追 加 部 分 ：  05

        （ 一 ） 法 律 依 據 ：  06

              按 「 在 第 二 審 為 訴 之 變 更 或 追 加 ， 非 經 他 造 同 意 ， 不 得 為  07

              之 ， 但 民 事 訴 訟 法 第 255條 第 1項 第 2款 至 第 6款 情 形 ， 不 在  08

              此 限 。 」 民 事 訴 訟 法 第 446條 第 1項 定 有 明 文 。 次 按 「 訴 狀  09

              送 達 後 ， 原 告 不 得 將 原 訴 變 更 或 追 加 他 訴 。 但 有 下 列 各 款  10

              情 形 之 一 者 ， 不 在 此 限 ： 二 、 請 求 之 基 礎 事 實 同 一 者 。 三  11

              、 擴 張 或 減 縮 應 受 判 決 事 項 之 聲 明 者 。 四 、 因 情 事 變 更 而  12

              以 他 項 聲 明 代 最 初 之 聲 明 者 。 五 、 該 訴 訟 標 的 對 於 數 人 必  13

              須 合 一 確 定 時 ， 追 加 其 原 非 當 事 人 之 人 為 當 事 人 者 。 六 、  14

              訴 訟 進 行 中 ， 於 某 法 律 關 係 之 成 立 與 否 有 爭 執 ， 而 其 裁 判  15

              應 以 該 法 律 關 係 為 據 ， 並 求 對 於 被 告 確 定 其 法 律 關 係 之 判  16

              決 者 。 」 同 法 第 255條 第 1項 第 2款 至 第 6款 亦 定 有 明 文 。  17

        （ 二 ） 就 「 請 求 之 基 礎 事 實 同 一 者 」 之 情 形 而 言 ：  18

              按 為 擴 大 訴 訟 制 度 解 決 紛 爭 之 功 能 ， 避 免 當 事 人 就 同 一 訴  19

              訟 資 料 另 行 起 訴 ， 浪 費 當 事 人 及 法 院 之 勞 力 、 時 間 、 費 用  20

              ， 民 事 訴 訟 法 第 255條 第 1項 第 2款 規 定 請 求 之 基 礎 事 實 同  21

              一 者 ， 原 告 得 為 訴 之 變 更 或 追 加 （ 最 高 法 院 104年 度 台 上  22

              字 第 336號 判 決 意 旨 參 照 ） 。 所 謂 請 求 之 基 礎 事 實 同 一 ，  23

              係 指 變 更 或 追 加 之 訴 ， 就 原 請 求 之 事 實 及 證 據 資 料 ， 於 審  24

              理 變 更 或 追 加 之 訴 得 加 以 利 用 ， 使 先 後 兩 請 求 在 同 一 程 序  25

              得 加 以 解 決 ， 俾 符 訴 訟 經 濟 （ 最 高 法 院 108年 度 台 抗 字 第  26

              773號 、 107年 度 台 抗 字 第 689號 、 106年 度 台 抗 字 第 1034號  27

              裁 定 意 旨 參 照 ） 。 亦 即 所 謂 請 求 之 基 礎 事 實 同 一 ， 係 指 變  28

              更 或 追 加 之 訴 與 原 訴 之 原 因 事 實 ， 有 其 社 會 事 實 上 之 共 通  29

              性 及 關 聯 性 ， 而 就 原 請 求 所 主 張 之 事 實 及 證 據 資 料 ， 於 變  30

              更 或 追 加 之 訴 得 加 以 利 用 ， 且 無 害 於 他 造 當 事 人 程 序 權 之  31

２



              保 障 ， 俾 符 訴 訟 經 濟 者 ， 均 屬 之 （ 最 高 法 院 108年 度 台 抗  01

              字 第 278號 、 107年 度 台 抗 字 第 136號 、 106年 度 台 抗 字 第 8  02

              號 、 105年 度 台 抗 字 第 550號 、 102年 度 台 抗 字 第 973號 、  03

              101年 度 台 抗 字 第 952號 裁 定 、 102年 度 台 上 字 第 1081號 判  04

              決 意 旨 參 照 ） 。 換 言 之 ， 請 求 之 基 礎 事 實 同 一 ， 係 指 變 更  05

              或 追 加 之 訴 與 原 訴 之 主 要 爭 點 有 其 共 同 性 ， 各 請 求 利 益 之  06

              主 張 在 社 會 生 活 上 可 認 為 同 一 或 關 連 ， 而 就 原 請 求 之 訴 訟  07

              及 證 據 資 料 ， 於 審 理 繼 續 進 行 在 相 當 程 度 範 圍 內 具 有 同 一  08

              性 或 一 體 性 ， 得 期 待 於 後 請 求 之 審 理 時 予 以 利 用 ， 俾 先 後  09

              兩 請 求 在 同 一 程 序 得 加 以 解 決 ， 避 免 重 複 審 理 ， 進 而 為 統  10

              一 解 決 紛 爭 者 也 （ 最 高 法 院 105年 度 台 抗 字 第 651號 、 104  11

              年 度 台 抗 字 第 717號 、 103年 度 台 抗 字 第 212號 、 102年 度 台  12

              簡 抗 字 第 138號 裁 定 、 99年 度 台 上 字 第 1653號 、 96年 度 台  13

              上 字 第 471號 判 決 意 旨 參 照 ） 。 此 所 謂 請 求 之 基 礎 事 實 ，  14

              非 僅 指 同 法 第 244條 第 1項 第 2款 之 原 因 事 實 ， 亦 包 括 為 判  15

              決 基 礎 之 相 關 事 實 （ 最 高 法 院 98年 度 台 抗 字 534號 裁 定 參  16

              照 ） 。  17

        （ 三 ） 經 查 ： 上 訴 人 於 原 審 起 訴 ， 就 工 程 款 部 分 ， 係 依 系 爭 契 約  18

              第 4條 及 第 24條 第 1項 之 規 定 請 求 給 付 ， 就 履 約 保 證 金 部 分  19

              ， 係 依 系 爭 契 約 第 24條 第 1項 之 規 定 請 求 返 還 ， 嗣 於 107年  20

              10月 12日 提 出 民 事 準 備 （ 二 ） 狀 ， 就 工 程 款 部 分 ， 變 更 請  21

              求 權 基 礎 為 系 爭 契 約 第 24條 第 3項 ， 就 履 約 保 證 金 部 分 ，  22

              變 更 請 求 權 基 礎 為 系 爭 契 約 第 26條 （ 見 本 院 卷 一 第 80頁 ）  23

              ， 被 上 訴 人 雖 不 同 意 前 開 訴 之 變 更 ， 然 觀 諸 上 訴 人 請 求 之  24

              基 礎 事 實 ， 均 為 被 上 訴 人 於 104年 4月 29日 終 止 系 爭 契 約 後  25

              工 程 款 、 履 約 保 證 金 等 結 算 爭 議 ， 大 部 分 證 據 資 料 均 在 原  26

              審 即 已 提 出 ， 有 其 社 會 事 實 上 之 共 通 性 及 關 聯 性 ， 主 要 爭  27

              點 具 有 共 同 性 ， 而 就 原 請 求 所 主 張 之 事 實 及 證 據 資 料 ， 得  28

              加 以 利 用 ， 尚 不 至 妨 害 被 上 訴 人 程 序 權 之 保 障 ， 基 於 訴 訟  29

              經 濟 ， 避 免 重 複 審 理 ， 應 認 請 求 之 基 礎 事 實 同 一 ， 自 應 予  30

              准 許 ， 合 先 敘 明 。  31
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        貳 、 實 體 部 分 ：  01

        一 、 上 訴 人 主 張 ：  02

        （ 一 ） 被 上 訴 人 於 103年 1月 間 辦 理 「 木 瓜 壩 溢 洪 逼 排 砂 道 颱 災 補  03

              修 工 程 （ 下 稱 「 系 爭 工 程 」 ） 」 採 購 案 ， 由 上 訴 人 得 標 ，  04

              兩 造 簽 訂 「 台 灣 電 力 股 份 有 限 公 司 工 程 採 購 承 攬 契 約 」 （  05

              下 稱 「 系 爭 契 約 」 ） ， 上 訴 人 於 103年 2月 21日 開 工 。 被 上  06

              訴 人 於 104年 4月 29日 以 上 訴 人 違 約 為 由 ， 向 上 訴 人 表 示 終  07

              止 系 爭 契 約 。 惟 上 訴 人 並 無 違 約 情 事 ， 詎 被 上 訴 人 竟 拒 絕  08

              給 付 上 訴 人 已 完 成 施 作 之 款 項 ， 復 未 支 付 系 爭 工 程 因 展 期  09

              所 生 費 用 及 退 還 履 約 保 證 金 與 工 程 保 留 款 。 被 上 訴 人 尚 應  10

              給 付 ：  11

           1、 工 程 款 部 分 （ 1,397,138元 ） ：  12

              依 數 量 清 算 結 果 ， 上 訴 人 得 請 求 被 上 訴 人 給 付 不 爭 執 上 訴  13

              人 已 施 作 ， 且 尚 未 給 付 之 工 程 款 及 工 程 保 留 款 1,397,138  14

              元 （ 項 目 詳 見 本 院 卷 二 第 45、 46頁 ） ， 其 中 被 上 訴 人 同 意  15

              給 付 工 程 款 及 工 程 保 留 款 金 額 合 計 為 907,393元 ， 上 訴 人  16

              請 求 給 付 ， 應 有 理 由 。 就 被 上 訴 人 不 同 意 給 付 工 程 款 部 分  17

              ， 金 額 489,745元 ， 上 訴 人 亦 得 依 系 爭 契 約 第 24條 第 3項 約  18

              定 請 求 給 付 。  19

           2、 給 付 遲 延 工 期 所 生 費 用 部 分 （ 1,775,120元 ） ：  20

              系 爭 工 程 共 有 3次 展 延 ， 上 訴 人 得 依 契 約 一 般 條 款 F.11第 5  21

              項 請 求 展 延 工 期 所 生 費 用 1,775,120元 。  22

           3、 履 約 保 證 金 （ 1,750,000元 ） ：  23

              系 爭 工 程 係 被 上 訴 人 違 法 終 止 契 約 ， 上 訴 人 自 得 依 系 爭 契  24

              約 第 26條 請 求 被 上 訴 人 返 還 所 繳 納 之 履 約 保 證 金 175萬 元  25

              。  26

           4、 以 上 ， 上 訴 人 得 向 被 上 訴 人 請 求 之 金 額 合 計 為 4,922,256  27

              元 （ 計 算 式 ： 1,397,138＋ 1,775,120＋ 1,750,000＝  28

              4,922, 256） 。  29

        （ 二 ） 上 訴 聲 明 ：  30

           1、 原 判 決 廢 棄 。  31

４



           2、 被 上 訴 人 應 給 付 上 訴 人 4,922,256元 ， 及 自 起 訴 狀 繕 本 送  01

              達 翌 日 （ 即 106年 5月 10日 ） 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 百 分 之  02

              五 計 算 之 利 息 。  03

           3、 第 一 、 二 審 訴 訟 費 用 由 被 上 訴 人 負 擔 。  04

        二 、 被 上 訴 人 則 以 ：  05

        （ 一 ） 就 工 程 款 部 分 ：  06

              依 系 爭 契 約 第 5條 、 工 程 採 購 投 標 須 知 六 、 （ 一 ） 、 1， 上  07

              訴 人 僅 能 就 已 估 驗 合 格 部 分 請 求 工 程 款 252,565元 （ 見 原  08

              審 卷 一 第 172頁 ） ， 及 工 程 保 留 款 （ 即 工 程 保 固 保 證 金 ）  09

              654,828元 （ 見 原 審 卷 一 第 182頁 ） ， 其 餘 部 分 不 同 意 給 付  10

              。  11

        （ 二 ） 就 展 延 工 期 所 生 費 用 部 分 ：  12

              上 訴 人 應 就 此 部 分 費 用 符 合 系 爭 契 約 第 20條 「 工 程 驗 收 」  13

              、 一 般 條 款 T.「 竣 工 及 驗 收 」 約 定 之 要 件 ， 負 舉 證 之 責 ，  14

              而 非 僅 以 展 延 天 數 之 比 例 乘 以 詳 細 價 目 表 所 列 各 項 金 額 作  15

              為 其 所 請 求 之 依 據 。 然 上 訴 人 主 張 之 給 付 展 延 工 期 所 生 各  16

              項 費 用 ， 不 僅 與 系 爭 契 約 一 般 條 款 F.11第 5項 之 規 定 未 見  17

              相 符 ， 且 未 就 其 「 因 展 延 工 期 致 增 加 履 約 成 本 ， 及 為 完 成  18

              契 約 標 的 所 需 增 加 若 干 必 要 費 用 」 等 情 舉 證 以 實 其 說 ， 於  19

              法 無 據 。  20

        （ 三 ） 就 履 約 保 證 金 部 分 ：  21

           1、 依 系 爭 契 約 第 26條 第 2款 、 第 4款 、 第 5款 、 第 9款 ， 系 爭 工  22

              程 若 有 可 歸 責 於 上 訴 人 事 由 致 契 約 終 止 ， 終 止 部 分 比 例 之  23

              保 證 金 不 予 發 還 外 ， 並 應 由 上 訴 人 賠 償 ， 與 應 賠 償 部 分 金  24

              額 相 等 之 保 證 金 ， 自 待 付 契 約 價 金 扣 抵 仍 有 不 足 者 ， 與 該  25

              不 足 金 額 相 等 之 保 證 金 不 予 發 還 。  26

           2、 系 爭 工 程 迄 104年 5月 21日 清 算 驗 收 止 ， 已 估 驗 工 程 款 金 額  27

              12,415,006元 ， 占 契 約 原 定 價 金 17,070,000元 之 72.7%，  28

              從 而 依 系 爭 契 約 第 26條 第 4款 規 定 ， 被 上 訴 人 毋 庸 發 還 此  29

              部 分 比 例 之 保 證 金 477,750元 。  30

        （ 四 ） 經 扣 繳 後 上 訴 人 已 無 可 得 請 求 返 還 之 工 程 款 及 履 約 保 證 金  31

５



              ：  01

              系 爭 工 程 上 訴 人 須 進 行 修 補 改 善 部 分 ， 如 另 行 委 由 第 三 人  02

              承 攬 施 作 ， 估 計 須 支 出 費 用 4,134,831元 ， 且 被 上 訴 人 得  03

              依 約 加 計 一 倍 之 違 約 金 4,134,831元 ， 並 依 系 爭 契 約 第 26  04

              條 第 3款 、 第 5款 、 第 9款 、 一 般 條 款 T.3(3)(4)及 T.4「 甲  05

              方 代 辦 補 修 工 作 費 用 計 價 辦 法 」 等 規 定 ， 自 上 訴 人 所 得 請  06

              求 之 工 程 款 及 履 約 保 證 金 內 扣 繳 ， 經 扣 繳 後 上 訴 人 已 無 可  07

              得 請 求 返 還 之 工 程 款 及 履 約 保 證 金 。  08

        （ 五 ） 並 答 辯 聲 明 ：  09

           1、 上 訴 駁 回 。  10

           2、 第 二 審 訴 訟 費 用 由 上 訴 人 負 擔 。  11

        三 、 兩 造 不 爭 執 事 項 （ 經 本 院 於 108年 11月 19日 準 備 程 序 ， 與 兩  12

            造 整 理 協 商 確 認 ， 見 本 院 卷 二 第 33頁 ） ， 並 依 判 決 格 式 修 正  13

            或 增 刪 文 句 ：  14

        （ 一 ） 兩 造 於 103年 1月 28日 簽 訂 系 爭 契 約 ， 價 金 為 17,070,000元  15

              ， 按 實 作 數 量 結 算 。  16

        （ 二 ） 系 爭 工 程 於 103年 2月 21日 開 工 ， 原 預 定 工 期 為 120工 作 日  17

              ， 其 後 經 3次 展 延 工 期 各 13日 、 69日 、 37日 ， 工 期 展 延 後  18

              合 計 總 工 期 為 239日 ， 迄 104年 4月 30日 系 爭 契 約 終 止 日 止  19

              ， 依 104 年 5月 21日 清 算 驗 收 工 程 驗 收 紀 錄 所 示 ， 上 訴 人  20

              實 作 223日 ， 工 期 尚 餘 16日 。  21

        （ 三 ） 被 上 訴 人 於 104年 2月 9日 召 開 工 程 檢 討 會 議 ， 變 更 設 計 項  22

              目 共 4項 ， 其 中 第 4項 為 ： 「 木 瓜 壩 鋼 襯 板 底 下 之 錨 筋 鑽 孔  23

              深 度 修 正 為 40cm， 採 植 筋 膠 灌 漿 」 。 被 上 訴 人 以 104年 3月  24

              19日 東 部 字 第 1048020923號 函 檢 送 變 更 設 計 之 圖 面 予 上 訴  25

              人 。  26

        （ 四 ） 被 上 訴 人 於 104年 3月 19日 派 員 辦 理 泥 砂 污 水 積 留 清 理 結 果  27

              及 錨 筋 孔 深 度 檢 查 ， 工 程 檢 驗 停 留 點 檢 驗 表 記 載 ： 「 檢 驗  28

              項 目 ： 鋼 襯 植 筋 孔 積 砂 清 理 及 孔 深 量 測 ； 設 計 圖 說 與 規  29

              範 檢 驗 標 準 ： 1.經 現 場 植 筋 孔 深 40公 分 。 2.孔 內 泥 砂 清 理  30

              乾 淨 ； 檢 驗 結 果 ： 1.經 現 場 植 筋 孔 深 測 量 ， 須 扣 除 鋼 構 高  31
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              度 以 30cm計 ， 換 算 孔 身 計 算 如 下 ： ....抽 測 結 果 均 達 40c  01

              m以 上 ， 判 定 植 筋 孔 深 檢 驗 合 格 。 2.孔 內 泥 砂 清 理 請 持 續  02

              加 強 ， 不 予 檢 驗 。 」 。  03

        （ 五 ） 被 上 訴 人 於 104年 3月 23日 召 開 工 程 協 議 會 議 決 議 ： 「 #1排  04

              砂 道 鋼 襯 施 工 區 域 因 近 日 溪 水 漫 流 泥 沙 淤 積 ， 清 理 後 進 行  05

              鋼 襯 錨 筋 孔 植 筋 ， 為 確 認 植 筋 成 效 ， 將 辦 理 拉 拔 試 驗 ， 所  06

              需 費 用 約 4500元 ， 因 契 約 規 範 未 規 定 該 區 域 錨 筋 需 進 行 拉  07

              拔 試 驗 ， 但 為 確 認 植 筋 效 果 仍 有 辦 理 必 要 ， 將 依 契 約 一 般  08

              條 款 I.7... ... 規 定 辦 理 」 。  09

        （ 六 ） 兩 造 於 104年 3月 24日 會 同 受 任 人 進 行 系 爭 工 程 #1排 砂 道 鋼  10

              襯 板 鋼 筋 拉 拔 （ 2支 ） 試 驗 ， 上 訴 人 於 同 日 施 行 鋼 襯 板 底  11

              部 之 混 凝 土 澆 置 作 業 。  12

        （ 七 ） 兩 造 於 104年 3月 24取 樣 二 組 試 體 ， 委 由 訴 外 人 佳 暐 實 業 有  13

              限 公 司 （ 下 稱 佳 暐 公 司 ） 進 行 拉 拔 試 驗 ， 佳 暐 公 司 於 104  14

              年 3月 25日 出 具 「 鋼 筋 植 筋 拉 拔 試 驗 報 告 」 ， 二 組 筋 錨 試  15

              體 「 埋 植 深 度 40公 分 ， 拉 拔 強 度 分 別 為 5647kgf及 8309kgf  16

              」 ， 均 低 於 變 更 設 計 後 「 埋 植 深 度 40 公 分 ， 植 筋 拉 拔 力  17

              204.8KN以 上 」 及 變 更 設 計 前 原 特 訂 條 款 七 、 施 工 補 充 說  18

              明 （ 三 ） 13所 規 定 之 「 埋 植 深 度 25公 分 ， 拉 拔 強 度 128KN  19

              以 上 」 之 強 度 。  20

        （ 八 ） 被 上 訴 人 以 104年 3月 27日 東 部 字 第 1048025048號 函 通 知 上  21

              訴 人 ， 指 稱 上 訴 人 施 工 不 良 、 品 質 疑 慮 部 分 （ 握 裹 力 不 足  22

              及 底 部 泥 砂 未 清 理 乾 淨 等 ） ， 自 即 日 起 停 止 施 作 並 限 4月 2  23

              日 前 提 送 改 善 計 畫 送 被 上 訴 人 同 意 後 施 作 ， 期 間 工 期 照 計  24

                    。  25

        （ 九 ） 被 上 訴 人 以 東 部 字 第 1048027118號 函 通 知 上 訴 人 收 縮 水 泥  26

              灌 漿 工 程 之 品 質 缺 失 以 及 3項 工 安 待 改 善 事 項 ， 略 以 ： 「  27

              一 、 本 廠 檢 驗 人 員 4月 1日 起 赴 現 場 抽 查 貴 公 司 施 作 #1排 砂  28

              道 門 框 背 填 不 收 縮 水 泥 灌 漿 工 作 ， 發 現 工 地 現 場 灌 漿 拌 合  29

              設 備 無 計 量 裝 置 ， 如 照 片 1， 不 收 縮 水 泥 拌 和 比 例 無 法 確  30

              認 ， 經 詢 問 現 場 工 班 ， 答 覆 以 『 目 視 稠 度 』 方 式 拌 合 ， 故  31
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              已 施 灌 部 分 顯 有 品 質 缺 失 ， 請 於 104年 4月 9日 前 提 送 改 善  01

              計 畫 並 經 本 廠 同 意 後 辦 理 ......二 、 抽 查 發 現 3項 工 安 待  02

              改 善 事 項 如 後 ， (1)現 場 3位 工 人 安 全 帽 未 貼 本 廠 核 發 之 臨  03

              時 工 作 證 ， 如 照 片 2。 (2)現 場 場 地 凌 亂 ， 如 照 片 3。 (3)河  04

              床 下 至 #1排 砂 道 鋼 襯 ， 高 差 超 過 1.5公 尺 ， 未 設 置 安 全 上  05

              下 設 備 ， 如 照 片 4。 請 貴 公 司 於 104年 4月 9日 前 改 善 後 具 覆  06

              ， 其 中 待 改 善 事 項 (3)將 依 契 約 規 定 罰 款 3000元 。 」 、 「  07

              且 此 次 檢 查 及 前 104年 3月 27日 施 工 不 良 品 質 疑 慮 部 分 ， 尚  08

              未 改 善 前 若 逕 行 下 一 階 段 相 關 工 作 ， 依 約 得 要 求 原 告 將 未  09

              經 查 驗 及 擅 自 施 工 部 分 拆 除 重 做 。 」 等 語 。 上 訴 人 於 同 日  10

              以 裕 字 第 1040402號 函 覆 稱 不 知 104年 3月 24日 施 作 部 分 有  11

              何 缺 失 ， 上 訴 人 方 進 行 錨 筋 孔 植 筋 作 業 ， 該 部 分 應 純 係 屬  12

              雙 方 訊 息 聯 繫 不 佳 誤 解 所 致 ， 及 被 上 訴 人 之 職 員 當 時 並 未  13

              做 適 當 處 理 ， 致 使 上 訴 人 遭 被 上 訴 人 誤 認 擅 自 施 工 或 施 工  14

              不 良 影 響 品 質 事 件 發 生 。  15

        （ 十 ） 上 訴 人 以 104年 4月 9日 裕 字 第 00000000-0號 函 通 知 被 上 訴  16

              人 ， 表 示 於 4月 1日 先 行 完 成 #1排 砂 道 門 框 背 填 不 收 縮 水 泥  17

              灌 漿 工 作 之 自 主 檢 查 砂 漿 加 水 量 量 測 管 控 。  18

        （ � ） 被 上 訴 人 以 104年 4月 9日 東 部 字 第 1041900152號 函 通 知 上  19

              訴 人 ， 指 稱 上 訴 人 未 於 104年 4月 2日 前 提 送 改 善 計 畫 ， 請  20

              上 訴 人 於 104年 4月 10日 前 提 送 改 善 計 畫 送 被 上 訴 人 同 意 後  21

              施 作 ， 此 期 間 工 期 照 計 ， 有 關 握 裹 力 檢 測 標 準 ， 未 提 出 技  22

              師 簽 認 之 計 算 依 據 及 說 明 ， 錨 筋 深 度 40CM較 溢 洪 道 埋 設 深  23

              度 22CM為 長 ， 但 拉 拔 強 度 未 達 一 半 ， 其 餘 100支 錨 筋 是 否  24

              也 有 汙 水 泥 砂 未 清 淨 施 工 不 良 疑 慮 ， 請 上 訴 人 一 併 釐 清 改  25

              善 。  26

        （ � ） 被 上 訴 人 於 104年 4月 10日 召 開 木 瓜 壩 溢 洪 道 排 砂 道 颱 災 補  27

              修 工 程 協 調 會 議 ， 主 席 裁 示 略 以 ： (一 )上 訴 人 依 契 約 規 定  28

              將 施 工 日 誌 按 日 提 填 報 送 被 上 訴 人 ； （ 二 ） 104年 4月 2日  29

              無 收 縮 水 泥 用 水 量 等 品 質 ， 請 上 訴 人 確 認 、 改 善 方 式 及 時  30

              程 ， 依 期 限 提 送 被 上 訴 人 同 意 後 施 作 ； （ 三 ） 有 關 104 年  31
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              4月 1日 #1排 砂 道 門 框 背 填 不 收 縮 水 泥 灌 漿 工 作 ， 請 上 訴 人  01

              就 品 質 確 認 、 改 善 方 式 及 時 程 ， 依 期 限 提 送 被 上 訴 人 同 意  02

              後 施 作 ； （ 四 ） 本 件 已 限 期 改 善 2次 ， 上 訴 人 應 於 104 年 4  03

              月 15日 前 重 提 「 #1排 砂 道 鋼 襯 底 部 泥 沙 清 理 改 善 」 對 策 及  04

              結 果 。 上 訴 人 於 同 年 4月 13日 裕 字 第 1040413號 函 被 上 訴 人  05

              提 送 趕 工 進 度 圖 及 趕 工 規 劃 。  06

        （ � ） 被 上 訴 人 以 104年 4月 10日 東 部 字 第 1048029784號 函 通 知 上  07

              訴 人 未 於 104年 4月 10日 第 二 次 限 期 改 善 前 提 送 改 善 計 畫 ，  08

              並 請 上 訴 人 於 104年 4月 15日 前 提 送 改 善 計 畫 並 經 被 上 訴 人  09

              同 意 後 施 作 ， 此 期 間 工 期 照 計 。  10

        （ � ） 關 於 系 爭 工 程 #1排 砂 道 門 框 及 側 壁 背 填 灌 漿 品 質 缺 失 及 疑  11

              慮 ， 上 訴 人 以 104年 4月 14日 裕 字 第 1040414號 函 檢 送 佳 暐  12

              公 司 工 程 材 料 實 驗 室 於 104年 4月 10日 鑽 心 取 樣 封 存 ， 同 年  13

              4月 13日 會 驗 之 無 收 縮 水 泥 砂 漿 鑽 心 試 體 抗 壓 強 度 試 驗 報  14

              告 二 份 予 被 上 訴 人 ， 所 取 樣 之 試 體 ， 經 試 驗 後 抗 壓 強 度 分  15

              別 為 292kgf/c㎡ 及 596kgf/c㎡ 。  16

        （ � ） 上 訴 人 以 104年 4月 14日 裕 字 第 0000000-0號 函 通 知 被 上 訴  17

              人 ， 請 被 上 訴 人 於 104年 4月 15日 召 開 工 程 協 調 會 。  18

        （ � ） 被 上 訴 人 以 104年 4月 17日 東 部 字 第 1048031789號 函 通 知 上  19

              訴 人 ， 表 示 上 訴 人 已 三 次 限 期 改 善 未 果 。  20

        （ � ） 上 訴 人 於 104年 4月 20日 以 裕 字 第 1040420號 函 請 被 上 訴 人  21

              報 請 台 電 公 司 總 管 理 處 進 行 爭 議 調 處 。  22

        （ � ） 被 上 訴 人 於 104年 4 月 20日 以 東 部 字 第 1041900192號 函 通  23

              知 上 訴 人 ， 請 其 針 對 工 程 施 作 、 品 質 缺 失 及 進 度 落 後 等 情  24

              事 提 出 改 善 計 畫 。  25

        （ � ） 上 訴 人 以 104年 4月 22日 裕 字 第 1040422號 函 通 知 被 上 訴 人  26

              ， 表 示 錨 筋 強 度 及 無 收 縮 水 泥 鑽 心 試 體 強 度 及 相 關 工 程 品  27

              質 符 合 標 準 。  28

        （ � ） 被 上 訴 人 以 104年 4月 27日 東 部 字 第 1041900203號 函 通 知 上  29

              訴 人 ， 表 示 關 於 系 爭 工 程 施 工 缺 失 及 品 質 不 良 ， 建 議 上 訴  30

              人 委 請 土 木 或 結 構 技 師 公 會 辦 理 。  31
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        （ � ） 被 上 訴 人 以 104年 4月 28日 東 部 宇 第 0000000000號 函 通 知 上  01

              訴 人 ， 表 示 關 於 品 質 缺 失 之 改 善 處 理 ， 以 及 上 訴 人 認 有 爭  02

              議 部 分 ， 建 議 上 訴 人 洽 請 公 正 專 業 第 三 單 位 （ 土 木 技 師 公  03

              會 或 結 構 技 師 公 會 ） 辦 理 。  04

        （ � ） 上 訴 人 以 104年 4月 29目 裕 字 第 1040429號 函 通 知 被 上 訴 人  05

              ， 表 示 上 訴 人 於 104年 4月 29日 洽 請 公 正 專 業 第 三 單 位 台 灣  06

              省 土 木 技 師 公 會 辦 理 品 質 爭 議 判 定 事 宜 。  07

        （ � ） 被 上 訴 人 以 104年 4月 29日 東 部 字 第 1048034216號 函 通 知 上  08

              訴 人 ， 表 示 依 系 爭 契 約 第 18條 第 3項 第 4款 、 第 24條 第 2項  09

              第 3款 、 第 8款 及 第 9款 規 定 ， 通 知 上 訴 人 於 文 到 之 日 起 終  10

              止 系 爭 契 約 ， 並 依 系 爭 契 約 第 24條 第 3項 之 規 定 辦 理 。  11

        （ � ） 被 上 訴 人 於 104年 5月 5日 以 東 部 字 第 1048036509號 函 通 知  12

              上 訴 人 依 政 府 採 購 法 第 101條 第 1項 第 12款 規 定 擬 將 其 刊 登  13

              政 府 採 購 公 報 。  14

        （ � ） 上 訴 人 於 104年 5月 21日 以 裕 字 第 1040521號 函 提 出 異 議 。  15

        （ � ） 被 上 訴 人 於 104年 5月 21日 辦 理 系 爭 工 程 之 清 算 驗 收 。  16

        （ � ） 被 上 訴 人 以 104年 5月 27日 東 部 字 第 1041900257號 函 通 知 上  17

              訴 人 ， 表 示 有 關 錨 筋 孔 拉 拔 及 灌 漿 鑽 心 強 度 ， 被 上 訴 人 將  18

              配 合 上 訴 人 委 請 之 專 業 第 三 者 辦 理 鑑 定 ， 以 作 為 終 止 契 約  19

              後 之 品 質 缺 失 是 否 影 響 壩 體 安 全 及 清 算 計 價 參 考 。  20

        （ � ） 臺 灣 省 土 木 技 師 公 會 就 系 爭 工 程 「 木 瓜 壩 溢 洪 道 排 砂 道 颱  21

              災 補 修 工 程 」 ， 為 保 障 結 構 使 用 之 安 全 避 免 發 生 公 共 危 險  22

              ， 辦 理 現 況 施 工 品 質 及 安 全 鑑 定 。 兩 造 均 有 派 員 參 加 104  23

              年 5月 27日 、 同 年 6月 16日 、 同 年 7月 15日 之 鑑 定 會 勘 。  24

        （ � ） 臺 灣 省 土 木 技 師 公 會 於 104年 8月 24日 作 成 鑑 定 報 告 書 ， 鑑  25

              定 結 果 略 為 ： (1)排 砂 道 門 框 及 側 壁 背 填 無 收 縮 水 泥 的 強  26

              度 安 全 上 已 符 合 設 計 需 求 。 (2)鋼 襯 錨 筋 握 裹 力 已 達 到 安  27

              全 。 (3)排 砂 道 混 凝 土 品 質 符 合 設 計 標 準 。 (4)混 凝 土 接 觸  28

              面 夾 泥 砂 經 過 研 判 雖 無 安 全 上 的 疑 慮 ， 但 其 施 工 品 管 作 業  29

              有 所 缺 失 。  30

        （ � ） 行 政 院 公 共 工 程 委 員 會 （ 下 稱 公 程 會 ） 於 104年 12月 18日  31
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              第 602次 委 員 會 ， 作 成 訴 0000000號 申 訴 審 議 判 斷 駁 回 上 訴  01

              人 之 申 訴 。  02

        （ � ） 系 爭 工 程 契 約 總 價 金 為 17,070,000元 ， 已 完 成 估 驗 之 工 程  03

              款 為 12,415,006元 。  04

        四 、 本 件 爭 執 事 項 （ 經 本 院 於 108年 11月 19日 準 備 程 序 ， 與 兩 造  05

            整 理 協 商 確 認 ， 見 本 院 卷 二 第 33、 34頁 ） ， 並 依 判 決 格 式 修  06

            正 或 刪 減 文 句 ：  07

        （ 一 ） 上 訴 人 請 求 工 程 款 部 分 ， 是 否 有 理 由 ？ 若 有 理 由 ， 得 請 求  08

              金 額 為 何 ？  09

        （ 二 ） 上 訴 人 請 求 展 延 工 期 所 生 費 用 部 分 是 否 有 理 由 ？ 若 有 理 由  10

              ， 得 請 求 金 額 為 何 ？  11

        （ 三 ） 上 訴 人 請 求 返 還 履 約 保 證 金 ， 是 否 有 理 由 ？ 若 有 理 由 ， 得  12

              請 求 返 還 的 金 額 為 何 ？  13

        五 、 茲 就 爭 點 分 別 論 述 如 下 ：  14

        （ 一 ） 就 終 止 契 約 部 分 ：  15

           1、 系 爭 契 約 因 被 上 訴 人 的 合 法 終 止 ， 現 已 終 止 ， 為 兩 造 所 不  16

              爭 執 （ 見 本 院 卷 一 第 110頁 背 面 、 第 99、 100頁 ） ， 上 訴 人  17

              僅 爭 執 被 上 訴 人 依 系 爭 契 約 第 24條 第 2項 終 止 並 不 合 法 ，  18

              然 符 合 系 爭 契 約 第 24條 第 1項 規 定 。  19

           2、 系 爭 契 約 第 24條 第 1項 、 第 2項 之 約 定 ：  20

           (1)系 爭 契 約 第 24條 第 1項 ：  21

              「 如 甲 方 （ 即 被 上 訴 人 ） 因 政 策 變 更 或 特 殊 情 形 需 中 止 工  22

              作 時 ， 得 通 知 乙 方 （ 即 上 訴 人 ） 應 即 停 工 並 終 止 契 約 或 解  23

              除 部 分 或 全 部 契 約 ， 乙 方 應 即 照 辦 。 乙 方 已 做 工 程 由 甲 方  24

              按 實 作 合 格 數 量 依 契 約 單 價 計 價 ， 乙 方 專 用 於 本 工 程 之 設  25

              備 ， 由 甲 方 核 實 計 償 ， 剩 餘 在 場 未 用 材 料 ， 及 已 訂 購 但 未  26

              到 場 之 材 料 ， 甲 方 得 按 約 定 價 格 收 購 或 協 議 補 償 。 並 依 稅  27

              什 費 百 分 比 支 付 乙 方 應 得 之 合 理 利 潤 ， 及 退 還 各 項 保 證 金  28

              等 ， 乙 方 不 得 提 出 額 外 要 求 ， 並 應 返 還 甲 方 尚 未 扣 回 之 預  29

              付 款 及 其 自 支 領 付 款 日 起 至 返 還 日 止 以 年 息 百 分 之 五 計 算  30

              之 利 息 」 。  31
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           (2)系 爭 契 約 第 24條 第 2項 ：  01

              「 乙 方 履 約 有 下 列 各 款 之 一 情 形 者 ， 甲 方 得 以 書 面 通 知 乙  02

              方 終 止 或 解 除 契 約 之 部 分 或 全 部 ， 且 不 補 償 乙 方 因 此 所 生  03

              之 損 失 。  04

              一 、 違 反 不 得 轉 包 之 規 定 或 未 經 甲 方 書 面 核 准 將 本 工 程 讓  05

                  與 他 人 者 。  06

              二 、 有 破 產 或 其 他 重 大 情 事 ， 無 法 繼 續 或 無 正 當 理 由 而 拒  07

                  絕 履 行 本 契 約 者 。  08

              三 、 工 作 不 良 影 響 工 程 品 質 ， 嚴 重 影 響 甲 方 計 畫 或 未 依 契  09

                  約 規 定 履 約 ， 自 接 獲 甲 方 書 面 通 知 期 限 內 ， 仍 未 改 正  10

                  ， 或 本 契 約 第 十 八 條 第 四 項 規 定 之 情 事 者 。  11

              四 、 有 採 購 法 第 五 十 條 第 二 項 前 段 規 定 之 情 形 者 。  12

              五 、 有 採 購 法 第 五 十 九 條 規 定 得 終 止 或 解 除 契 約 之 情 形 者  13

                  。  14

              六 、 乙 方 或 其 人 員 犯 採 購 法 第 八 十 七 條 至 九 十 二 條 規 定 之  15

                  罪 ， 經 判 決 有 罪 確 定 者 。  16

              七 、 偽 造 或 變 造 契 約 或 履 約 相 關 文 件 ， 經 查 明 屬 實 者 。  17

              八 、 擅 自 減 省 工 料 情 節 重 大 者 。  18

              九 、 查 驗 或 驗 收 不 合 格 ， 且 未 於 通 知 期 限 內 依 規 定 辦 理 者  19

                  。  20

              十 、 乙 方 未 將 工 程 相 關 保 險 資 料 依 契 約 規 定 送 甲 方 備 查 ，  21

                  經 甲 方 書 面 通 知 改 善 遲 未 辦 理 ， 且 情 節 嚴 重 者 。  22

              十 一 、 契 約 有 效 期 間 內 ， 因 可 歸 責 於 乙 方 之 事 由 ， 致 一 年  23

                    內 發 生 二 次 （ 含 ） 以 上 之 重 大 職 業 災 害 事 故 （ 發 生  24

                    死 亡 災 害 者 或 發 生 災 害 之 罹 災 人 數 在 三 人 以 上 者 ）  25

                    。  26

              十 二 、 違 反 法 令 或 其 他 契 約 規 定 之 情 形 ， 情 節 重 大 者 。 」  27

           (3)系 爭 契 約 第 24條 第 3項 ：  28

              「 前 項 情 形 ， 乙 方 接 獲 終 止 或 解 除 契 約 通 知 後 ， 應 即 將 該  29

              部 分 工 程 停 工 ， 負 責 遣 散 工 人 ， 對 已 施 作 完 成 之 工 作 項 目  30

              及 數 量 ， 應 配 合 甲 方 辦 理 結 算 、 驗 收 ， 並 拍 照 存 證 ， 乙 方  31
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              不 配 合 辦 理 時 ， 甲 方 得 逕 行 辦 理 結 算 、 驗 收 ； 必 要 時 ， 甲  01

              方 得 洽 請 公 正 、 專 業 之 鑑 定 機 構 協 助 辦 理 。 乙 方 專 用 於 本  02

              工 程 之 設 備 除 甲 方 以 書 面 指 定 為 需 繼 續 使 用 部 分 者 外 ， 其  03

              餘 部 分 乙 方 應 在 指 定 期 限 內 自 行 拆 除 收 回 ， 並 將 已 獲 得 支  04

              付 費 用 之 所 有 物 品 移 交 甲 方 使 用 。 如 不 於 限 期 內 拆 除 收 回  05

              時 ， 甲 方 得 將 其 予 以 變 賣 並 遷 出 工 地 ， 將 變 賣 所 得 扣 除 一  06

              切 必 需 費 用 及 賠 償 金 額 後 退 還 乙 方 ， 而 不 負 任 何 損 害 賠 償  07

              責 任 。 留 用 設 備 之 租 用 費 原 則 上 參 照 契 約 單 價 分 析 核 實 計  08

              價 。 終 止 部 分 或 全 部 契 約 時 ， 其 履 約 保 證 金 及 差 額 保 證 金  09

              依 本 契 約 第 二 十 六 條 規 定 辦 理 ； 乙 方 如 有 逾 期 違 約 或 各 項  10

              違 約 情 形 ， 甲 方 將 自 工 程 保 留 款 及 尚 未 支 付 之 工 程 估 驗 款  11

              扣 抵 逾 期 違 約 金 及 各 項 違 約 金 ， 如 有 不 足 者 並 通 知 乙 方 繳  12

              納 或 自 得 發 還 之 履 約 保 證 金 及 差 額 保 證 金 扣 抵 。 上 述 款 項  13

              經 扣 抵 及 不 予 發 還 後 ， 剩 餘 款 項 仍 應 予 抵 扣 本 工 程 尚 未 完  14

              成 部 分 須 由 甲 方 自 行 或 洽 請 其 他 廠 商 完 成 所 增 加 之 費 用 及  15

              損 失 ， 經 抵 扣 甲 方 為 完 成 本 工 程 尚 未 完 成 部 分 所 支 付 之 一  16

              切 費 用 及 損 失 後 如 有 剩 餘 ， 再 發 還 乙 方 ； 無 洽 其 他 廠 商 完  17

              成 之 必 要 者 ， 亦 同 。 如 有 不 足 者 ， 乙 方 及 其 連 帶 保 證 廠 商  18

              應 將 該 項 差 額 賠 償 甲 方 。 甲 方 並 得 請 求 損 害 賠 償 。 乙 方 並  19

              應 返 還 甲 方 尚 未 扣 回 之 預 付 款 及 其 自 支 付 預 付 款 日 起 至 返  20

              還 日 止 以 年 息 百 分 之 五 計 算 之 利 息 ； 解 除 契 約 時 ， 除 依 前  21

              述 終 止 全 部 契 約 規 定 辦 理 外 ， 乙 方 並 應 將 工 地 回 復 至 開 工  22

              前 原 狀 ， 並 返 還 已 支 領 之 工 程 款 及 利 息 。 」  23

           (4)上 訴 人 雖 主 張 被 上 訴 人 同 時 有 依 系 爭 契 約 第 24條 第 1項 終  24

              止 契 約 之 意 思 ， 然 為 被 上 訴 人 所 否 認 ， 且 被 上 訴 人 104年 4  25

              月 29日 東 部 字 第 1048034216號 函 通 知 上 訴 人 於 文 到 之 日 起  26

              終 止 系 爭 契 約 ， 在 說 明 欄 中 明 白 表 示 依 系 爭 契 約 「 第 18條  27

              第 3項 第 4款 、 第 24條 第 2項 第 3款 、 第 8款 及 第 9款 」 規 定 ，  28

              通 知 上 訴 人 於 文 到 之 日 起 終 止 系 爭 契 約 ， 並 依 系 爭 契 約 第  29

              24條 第 3項 之 規 定 辦 理 （ 見 原 審 卷 第 60頁 ） ， 並 非 依 同 條  30

              第 1項 終 止 系 爭 契 約 ， 上 訴 人 亦 未 就 被 上 訴 人 係 因 「 政 策  31
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              變 更 」 或 「 特 殊 情 形 」 終 止 契 約 乙 節 ， 舉 證 以 實 其 說 ， 遍  01

              觀 卷 內 兩 造 所 提 前 開 函 文 前 ， 兩 造 所 提 各 項 文 書 ， 亦 未 見  02

              有 何 「 政 策 變 更 」 或 「 特 殊 情 形 」 而 需 終 止 契 約 之 情 形 ，  03

              從 而 其 主 張 本 件 終 止 契 約 係 依 系 爭 契 約 第 24條 第 1項 ， 自  04

              不 足 採 信 。 至 於 上 訴 人 雖 曾 主 張 上 訴 人 得 依 系 爭 契 約 第 24  05

              條 第 5項 之 約 定 終 止 系 爭 契 約 ， 並 以 107年 8月 30日 準 備 書  06

              狀 為 表 達 之 意 思 （ 見 本 院 卷 一 第 59、 60、 77頁 ） ， 惟 亦 自  07

              承 倘 被 上 訴 人 於 104年 4月 29日 終 止 契 約 為 合 法 ， 上 訴 人 也  08

              就 無 由 片 面 終 止 （ 見 本 院 卷 一 第 77頁 ） ， 而 兩 造 既 已 不 爭  09

              執 系 爭 契 約 已 由 被 上 訴 人 於 104年 4月 29日 合 法 終 止 （ 僅 為  10

              終 止 原 因 之 爭 辯 ） ， 上 訴 人 即 無 可 能 再 由 上 訴 人 於 107年 8  11

              月 30日 為 終 止 。  12

           (5)則 上 訴 人 既 不 爭 執 被 上 訴 人 終 止 契 約 為 合 法 ， 且 上 訴 人 所  13

              請 求 有 關 工 程 款 及 返 還 履 約 保 證 金 ， 係 以 兩 造 業 已 終 止 系  14

              爭 契 約 為 前 提 ， 上 訴 人 亦 未 主 張 兩 造 間 系 爭 契 約 效 力 依 然  15

              存 在 ， 就 有 關 請 求 給 付 工 程 款 部 分 之 請 求 權 基 礎 ， 於 本 院  16

              審 理 中 復 追 加 依 系 爭 契 約 第 24條 第 3項 為 依 據 ， 而 依 系 爭  17

              契 約 24條 第 3項 清 楚 明 白 之 文 義 ， 乃 是 以 同 條 第 2項 為 前 提  18

              ， 從 而 上 訴 人 實 質 上 乃 就 被 上 訴 人 係 於 104年 4月 29日 以 系  19

              爭 契 約 第 24條 第 2項 各 款 之 一 情 形 終 止 契 約 並 不 爭 執 。 至  20

              於 究 竟 係 符 合 第 24條 第 2項 何 款 事 由 ， 對 於 上 訴 人 本 件 之  21

              請 求 並 無 影 響 ， 即 毋 庸 逐 款 認 定 。  22

        （ 二 ） 就 上 訴 人 請 求 工 程 款 部 分 ：  23

           1、 就 被 上 訴 人 同 意 給 付 之 工 程 款 ：  24

              被 上 訴 人 於 原 審 及 本 院 同 意 給 付 之 工 程 款 項 目 及 金 額 如 下  25

              （ 見 原 審 卷 第 172頁 、 本 院 卷 一 第 110頁 背 面 ） :  26

           (1)詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 一 、 （ 一 ） 、 1： 溢 洪 道 排 砂 道 補 修  27

              部 分 之 混 凝 土 及 澆 置 （ 280kgf/cm2） 含 運 費 項 目 48,555元  28

              。  29

           (2)詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 一 、 （ 一 ） 、 3： 溢 洪 道 排 砂 道 補 修  30

              部 分 之 鋼 筋 與 綁 紮 （ 含 運 ） 項 目 3,582元 。  31
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           (3)詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 一 、 （ 一 ） 、 4： 溢 洪 道 排 砂 道 補 修  01

              部 分 之 排 砂 道 溢 洪 道 化 學 植 筋 （ 含 鋼 筋 、 植 筋 膠 及 施 作 ）  02

              項 目 5,994元 。  03

           (4)詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 一 、 （ 一 ） 、 11： 溢 洪 道 排 砂 道 補 修  04

              部 分 之 模 板 及 加 工 組 拆 合 運 項 目 24,309元  05

           (5)詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 一 、 （ 二 ） 、 2： 排 砂 道 排 砂 門 門 框  06

              修 繕 部 分 之 鋼 板 護 襯 及 安 裝 （ 含 繫 釘 、 搬 運 及 焊 道 ） 項 目  07

              83,748元 。  08

           (6)詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 一 、 （ 二 ） 、 3： 排 砂 道 排 砂 門 門 框  09

              修 繕 部 分 之 槽 鐵 及 加 工 焊 接 （ 含 搬 運 及 焊 道 ） 項 目 22,425  10

              元 。  11

           (7)詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 一 、 （ 二 ） 、 10： 排 砂 道 排 砂 門 門 框  12

              修 繕 部 分 之 焊 道 修 補 （ 既 設 鋼 板 及 不 繡 鋼 部 分 ） 項 目 60,6  13

              32元 。  14

           (8)詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 一 、 （ 三 ） 、 5： 其 他 工 項 部 分 之 石  15

              護 籠 爬 梯 及 裝 設 項 目 3,320元 。  16

           (9)綜 上 ， 被 上 訴 人 既 已 同 意 前 開 工 程 款 項 目 及 金 額 ， 從 而 上  17

              訴 人 請 求 上 揭 工 程 款 合 計 252,565元 （ 計 算 式 ： 48,555＋  18

              3,582＋ 5,994＋ 24,309＋ 83,748＋ 22,425＋ 60,632＋ 3,32  19

              0＝ 252,565） ， 即 有 理 由 。  20

           2、 就 工 程 保 留 款 （ 工 程 保 固 保 證 金 ） ：  21

           (1)被 上 訴 人 自 承 ： 就 工 程 保 留 款 （ 工 程 保 固 保 證 金 ） 本 來 就  22

              屬 工 程 款 的 一 部 分 ， 並 不 是 在 工 程 款 外 多 一 個 名 目 ， 工 程  23

              保 留 款 既 然 是 工 程 款 的 一 部 分 ， 應 該 就 是 承 攬 人 可 以 取 得  24

              者 ， 有 完 成 驗 收 的 部 分 還 是 要 負 擔 保 固 的 責 任 。 但 若 已 經  25

              經 過 保 固 期 間 ， 沒 有 保 固 的 瑕 疵 出 現 ， 此 部 分 也 會 成 為 承  26

              攬 人 的 應 得 款 。 已 經 施 作 完 成 經 過 驗 收 部 分 ， 保 固 期 間 就  27

              是 依 照 契 約 約 定 從 估 驗 完 畢 後 開 始 計 算 ， 但 查 驗 或 驗 收 不  28

              合 格 部 分 ， 當 然 沒 有 保 固 的 問 題 ， 就 沒 有 保 留 款 的 問 題 ，  29

              若 有 工 程 保 留 款 就 代 表 驗 收 已 經 完 成 等 語 （ 見 本 院 卷 一 第  30

              161、 162頁 ） 。  31
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           (2)被 上 訴 人 於 原 審 及 本 院 均 主 張 系 爭 工 程 已 終 止 契 約 ， 然 因  01

              上 訴 人 施 作 部 分 之 保 固 期 間 業 已 屆 滿 ， 故 被 上 訴 人 同 意 返  02

              還 此 部 分 之 工 程 保 留 款 654,828元 （ 見 原 審 卷 第 182頁 、 本  03

              院 卷 一 第 162頁 ） 。 則 上 訴 人 請 求 此 部 分 工 程 保 留 款  04

              654,828元 ， 亦 有 理 由 。  05

           3、 綜 上 ， 上 訴 人 請 求 之 工 程 款 （ 包 括 工 程 保 留 款 ） 在 907,  06

              393元 範 圍 內 為 有 理 由 （ 計 算 式 ： 252,565＋ 654,828＝  07

              907,393） ， 應 予 准 許 。  08

           4、 就 被 上 訴 人 不 同 意 給 付 之 工 程 款 ：  09

           (1)就 上 訴 人 所 請 求 ， 而 被 上 訴 人 不 同 意 給 付 之 工 程 款 項 目 及  10

              金 額 如 下 ：  11

            � ＃ 1 排 砂 道 鋼 板 護 襯 錨 筋 項 目 57,007元 。  12

            � 詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 一 、 （ 二 ） 、 5： 舊 有 底 水 對 座 固 定  13

              座 拆 除 項 目 17,262元 。  14

            � 詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 一 、 （ 二 ） 、 12： 無 收 縮 水 泥 接 觸 灌  15

              漿 （ 含 鋼 襯 開 孔 及 焊 補 ） 項 目 30,432元 。  16

            � 詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 一 、 （ 三 ） 、 1： 環 氧 樹 脂 漆 （ 銀 灰  17

              色 ， 料 加 工 ） 項 目 19,766元 。  18

            � 詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 一 、 （ 三 ） 、 2： 施 工 架 （ 含 搬 運 組  19

              拆 ） 項 目 230,740元 。  20

            � 詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 二 、 1： 安 全 衛 生 管 理 員 費 用 （ 第 一  21

              項 合 計 之 2%） 項 目 12,948元 。  22

            � 詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 二 、 5： 不 可 量 化 安 全 衛 生 設 備 費 用  23

              （ 第 一 項 合 計 0.3%） 項 目 1,943元 。  24

            � 詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 三 、 2： 工 程 管 理 費 （ 第 一 項 合 計 之  25

              10%） 項 目 64,740元 。  26

            � 詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 三 、 4： 環 境 保 護 設 施 及 管 理 費 （ 第  27

              一 項 合 計 之 1%） 項 目 6,475元 。  28

            � 詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 三 、 5： 工 程 監 造 及 品 質 費 （ 第 一 項  29

              合 計 之 1.5%） 項 目 9,711元 。  30

            � 詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 四 ： 工 程 營 業 稅 34,824元 。  31
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            � 詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 二 、 2： 勞 工 一 般 安 全 衛 生 教 育 費 用  01

              ： 3,897元 。  02

            � 綜 上 ， 被 上 訴 人 不 同 意 給 付 之 工 程 款 金 額 為 489,745元 （  03

              計 算 式 ： 57,007＋ 17,262＋ 30,432＋ 19,766＋ 230,740＋  04

              12,948＋ 1,943＋ 64,740＋ 6,475＋ 9,711＋ 34,824＋ 3,897  05

              ＝ 489,745） 。  06

           (2)就 被 上 訴 人 依 系 爭 契 約 第 24條 第 2項 終 止 契 約 時 ， 上 訴 人  07

              所 得 請 求 之 工 程 款 之 依 據 乃 是 同 條 第 3項 ， 已 如 前 述 。 而  08

              細 究 系 爭 契 約 第 24條 第 3項 之 文 義 ， 被 上 訴 人 終 止 契 約 後  09

              ， 上 訴 人 即 應 停 工 ， 被 上 訴 人 則 應 對 已 施 作 完 成 之 工 作 項  10

              目 及 數 量 ， 辦 理 結 算 、 驗 收 ， 以 計 算 被 上 訴 人 尚 應 支 付 之  11

              工 程 估 驗 款 ， 從 而 在 依 系 爭 契 約 第 24條 第 2項 終 止 契 約 時  12

              ， 上 訴 人 所 得 請 求 已 完 工 尚 未 支 付 之 工 程 款 ， 乃 是 以 經 被  13

              上 訴 人 結 算 、 驗 收 者 為 前 提 ， 並 非 上 訴 人 主 張 已 完 工 者 均  14

              得 請 求 。 此 對 照 系 爭 契 約 第 24條 第 1項 在 被 上 訴 人 因 「 政  15

              策 變 更 」 或 「 特 殊 情 形 」 等 不 可 歸 責 於 上 訴 人 事 由 而 終 止  16

              契 約 之 情 形 ， 上 訴 人 已 做 工 程 ， 亦 係 由 被 上 訴 人 按 實 作 「  17

              合 格 」 數 量 依 契 約 單 價 計 價 ， 亦 可 得 到 驗 證 。 從 而 上 訴 人  18

              依 系 爭 契 約 第 24條 第 3項 所 得 請 求 之 工 程 款 ， 須 經 被 上 訴  19

              人 結 算 驗 收 。  20

           (3)上 訴 人 於 本 院 107年 10月 19日 準 備 程 序 中 ， 主 張 其 在 一 審  21

              審 理 時 ， 認 為 兩 造 就 系 爭 工 程 必 須 結 算 ， 並 就 結 算 結 果 給  22

              付 工 程 款 ， 應 無 爭 議 。 就 本 院 問 以 ： 上 訴 人 所 主 張 的 工 程  23

              款 項 目 、 金 額 均 經 過 結 算 、 驗 收 嗎 ？ 上 訴 人 複 代 理 人 ， 答  24

              稱 ： 有 一 部 分 已 經 與 被 上 訴 人 結 算 過 ， 被 上 訴 人 同 意 給 付  25

              ， 但 其 餘 部 分 兩 造 沒 有 結 算 的 合 意 ， 也 沒 有 經 過 被 上 訴 人  26

              驗 收 （ 見 本 院 卷 一 第 85頁 背 面 ） ， 並 於 107年 11月 20日 準  27

              備 程 序 中 ， 就 本 院 問 以 ： 如 上 訴 人 準 備 三 狀 附 件 二 所 示 被  28

              上 訴 人 不 同 意 給 付 部 分 是 否 有 經 過 結 算 、 驗 收 ？ 亦 答 稱 ：  29

              「 一 、 關 於 附 件 二 不 同 意 給 付 第 一 項 錨 筋 部 分 ， 被 上 訴 人  30

              不 同 意 給 付 是 因 為 認 為 品 質 不 符 合 契 約 要 求 ， 應 該 不 是 沒  31
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              有 施 作 。 二 、 不 同 意 給 付 第 二 項 舊 有 底 水 封 座 部 分 ， 被 上  01

              訴 人 不 同 意 給 付 是 因 為 認 為 上 訴 人 只 有 拆 除 0.2座 ， 因 此  02

              不 同 意 上 訴 人 請 求 給 付 1座 之 費 用 。 三 、 不 同 意 給 付 第 三  03

              項 無 收 縮 水 泥 灌 漿 部 分 ， 被 上 訴 人 是 認 為 品 質 不 符 合 契 約  04

              要 求 ， 而 不 是 認 為 上 訴 人 沒 有 施 作 。 四 、 不 同 意 給 付 第 四  05

              項 樹 脂 漆 部 分 ， 被 上 訴 人 是 認 為 上 訴 人 施 作 數 量 不 足 。 五  06

              、 不 同 意 給 付 第 五 項 施 工 架 部 分 ， 被 上 訴 人 是 認 為 上 訴 人  07

              施 工 不 需 要 使 用 施 工 架 ， 而 不 是 認 為 上 訴 人 沒 有 架 設 施 工  08

              架 。 」 ， 所 以 這 些 不 同 意 的 部 分 並 未 驗 收 合 格 等 語 （ 見 本  09

              院 卷 第 110頁 背 面 、 第 111頁 ） ， 就 部 分 項 目 說 明 被 上 訴 人  10

              不 同 意 給 付 之 原 因 。 被 上 訴 人 亦 主 張 如 上 訴 人 準 備 三 狀 附  11

              件 二 所 示 被 上 訴 人 不 同 意 給 付 部 分 沒 有 經 過 結 算 驗 收 （ 見  12

              原 審 卷 一 第 111頁 ） ； 並 稱 104年 5月 21日 清 算 驗 收 ， 系 爭  13

              工 程 因 上 訴 人 部 分 施 工 項 目 經 被 上 訴 人 估 驗 後 認 有 瑕 疵 ，  14

              或 上 訴 人 主 張 之 施 作 數 量 與 實 際 估 驗 數 量 不 符 ， 固 有 瑕 疵  15

              部 分 及 認 定 數 量 不 符 部 分 不 予 驗 收 ， 就 爭 議 之 數 量 、 品 質  16

              之 判 定 內 容 ， 如 原 證 六 函 所 附 之 數 量 清 算 結 果 差 異 說 明 欄  17

              所 示 等 語 （ 見 本 院 卷 一 第 166頁 背 面 ） 。 足 徵 就 前 揭 被 上  18

              訴 人 不 同 意 給 付 之 工 程 款 部 分 ， 均 係 未 經 結 算 驗 收 者 。  19

           (4)綜 上 ， 前 開 被 上 訴 人 不 同 意 給 付 之 工 程 款 ， 既 均 未 經 結 算  20

              驗 收 ， 自 無 從 依 系 爭 契 約 第 24條 第 3項 請 求 被 上 訴 人 給 付  21

              ， 上 訴 人 此 部 分 請 求 並 無 理 由 ， 應 予 駁 回 。  22

        （ 三 ） 就 展 延 工 期 所 生 費 用 部 分 ：  23

           1、 展 延 工 期 之 原 因 事 實 及 請 求 權 基 礎 ：  24

           (1)展 延 工 期 13日 部 分 ：  25

              系 爭 工 程 共 有 3次 展 延 ， 其 中 103年 8月 27日 及 同 年 10月 6日  26

              係 以 隧 道 坍 塌 、 工 區 道 路 落 石 無 法 通 行 及 麥 德 姆 颱 風 來 襲  27

              毀 損 設 備 、 工 程 為 由 ， 展 延 13日 ， 符 合 系 爭 契 約 一 般 條 款  28

              F.11第 5項 第 4款 約 定 。  29

           (2)展 延 工 期 37日 部 分 ：  30

              兩 造 於 104年 2月 9日 召 開 「 土 木 組 104年 木 瓜 壩 工 程 檢 討 會  31
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              」 ， 決 議 因 被 上 訴 人 設 計 變 更 項 目 共 4項 ， 遂 展 延 工 期 37  01

              日 ， 符 合 系 爭 契 約 一 般 條 款 F.11第 5項 第 8款 約 定 。  02

           (3)上 開 展 延 工 期 合 計 50日 ， 為 兩 造 所 不 爭 執 。  03

           2、 系 爭 契 約 一 般 條 款 F.11第 5項 第 4款 、 第 8款 之 約 定 ：  04

              「 履 約 期 間 ， 因 非 可 歸 責 於 乙 方 或 其 分 包 廠 商 原 因 發 生 下  05

              列 情 形 之 一 ， 致 增 加 乙 方 履 約 成 本 者 ， 乙 方 為 完 成 契 約 標  06

              的 所 需 增 加 之 必 要 費 用 ， 由 甲 方 負 擔 。 但 屬 乙 方 逾 期 履 約  07

              ， 或 乙 方 未 依 契 約 規 定 辦 理 保 險 ， 致 保 險 範 圍 不 足 或 未 能  08

              自 保 險 人 獲 得 足 額 理 賠 者 ， 或 發 生 保 險 契 約 承 保 範 圍 之 事  09

              故 所 致 損 失 （ 害 ） 之 自 負 額 部 分 ， 由 乙 方 自 行 負 擔 ：  10

              ...  11

             （ 4） 乙 方 善 盡 管 理 責 任 仍 不 可 預 見 且 無 法 合 理 防 範 之 自 然  12

                  力 作 用 （ 例 如 ， 但 不 限 於 ， 山 崩 、 地 震 、 海 嘯 等 ） 。  13

              ...  14

             （ 8） 其 他 可 歸 責 於 甲 方 之 情 形 。 」  15

           3、 就 上 訴 人 主 張 展 延 工 期 所 生 費 用 之 項 目 及 金 額 ：  16

              展 延 工 期 所 生 費 用 之 計 算 方 式 ， 係 以 展 延 工 期 之 日 數 除 原  17

              訂 工 期 ， 得 出 展 延 天 數 之 比 例 ， 再 與 各 施 工 項 目 之 複 價 相  18

              乘 。 系 爭 工 程 共 展 延 50天 （ 計 算 式 ： 13＋ 37， 另 69天 部 分  19

              ， 屬 保 險 理 賠 範 圍 ） ， 原 訂 期 為 120天 ， 展 延 天 數 之 比 例  20

              為 0.417（ 計 算 式 ： 50/120） 。  21

           (1)詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 一 、 （ 一 ） 、 2： 混 凝 土 澆 置 設 備 租  22

              金 項 目 346,068元 。  23

           (2)詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 一 、 （ 一 ） 、 6： 挖 土 機 100型 一 部 進  24

              駐 工 地 及 使 用 項 目 172,179元 。  25

           (3)詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 一 、 （ 一 ） 、 9： 施 工 環 境 及 便 道 整  26

              修 （ 含 過 水 路 便 橋 ） 項 目 68,805元 。  27

           (4)詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 一 、 （ 三 ） 、 9： 發 電 機 租 金 及 油 料  28

              項 目 41,700元 。  29

           (5)詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 二 、 1： 安 全 衛 生 管 理 員 費 用 （ 第 一  30

              項 合 計 之 2%） 項 目 121,092元 。  31
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           (6)詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 二 、 2： 勞 工 一 般 安 全 衛 生 教 育 費 用  01

              項 目 3,611元 。  02

           (7)詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 二 、 3： TBM-KY、 防 護 具 及 營 建 車 輛  03

              機 具 每 日 自 主 檢 查 費 用 項 目 3,603元 。  04

           (8)詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 二 、 4： 其 它 可 量 化 之 安 全 衛 生 設 施  05

              費 用 項 目 25,583元 。  06

           (9)詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 二 、 5： 不 可 量 化 安 全 衛 生 設 施 費 用  07

              項 目 18,164元 。  08

          (10)詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 三 、 1： 交 通 管 理 人 員 項 目 49,890元  09

              。  10

          (11)詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 三 、 2： 工 程 管 理 費 （ 第 一 項 合 計 之  11

              10%） 項 目 605,461元 。  12

          (12)詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 三 、 3： 工 程 品 管 專 任 人 員 項 目  13

              83,069元 。  14

          (13)詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 三 、 4： 環 境 保 護 設 施 及 管 理 費 （ 第  15

              一 項 合 計 之 1%） 項 目 60,546元 。  16

          (14)詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 三 、 5： 工 程 監 造 及 品 質 費 （ 第 一 項  17

              合 計 之 l .5%） 項 目 90,819元 。  18

          (15)詳 細 價 目 表 項 次 壹 、 四 ： 工 程 營 業 稅 項 目 84,530元 。  19

          (16)以 上 總 計 ， 被 上 訴 人 應 給 付 上 訴 人 1,775,120元 。  20

           4、 查 依 系 爭 契 約 一 般 條 款 F.11第 5項 之 約 定 ， 履 約 期 間 ， 因  21

              非 可 歸 責 於 上 訴 人 或 其 分 包 廠 商 原 因 有 該 項 各 款 原 因 之 一  22

              ， 致 增 加 上 訴 人 「 履 約 成 本 」 者 ， 上 訴 人 「 為 完 成 契 約 標  23

              的 」 所 需 增 加 之 「 必 要 費 用 」 ， 由 被 上 訴 人 負 擔 ， 則 無 論  24

              依 該 條 項 第 4款 或 第 8款 事 由 展 延 工 期 ， 上 訴 人 所 能 請 求 者  25

              ， 乃 限 於 非 可 歸 責 於 上 訴 人 原 因 ， 而 增 加 之 「 必 要 」 費 用  26

              ， 始 得 向 被 上 訴 人 請 求 。 而 非 只 要 因 不 可 歸 責 於 上 訴 人 事  27

              由 展 延 工 期 ， 上 訴 人 均 可 依 照 依 照 工 期 展 延 之 日 數 與 原 訂  28

              工 期 之 比 例 請 求 費 用 ， 從 而 上 訴 人 必 須 就 其 實 際 上 因 展 延  29

              工 期 增 加 履 約 成 本 而 增 加 費 用 ， 及 該 費 用 為 完 成 契 約 標 的  30

              增 加 之 「 必 要 」 費 用 ， 盡 其 舉 證 責 任 ， 然 經 本 院 闡 明 上 訴  31
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              人 應 就 此 部 分 增 加 了 哪 些 必 要 費 用 ， 及 其 證 據 為 何 ， 請 上  01

              訴 人 為 舉 證 （ 見 本 院 卷 一 第 111頁 背 面 ） ， 上 訴 人 仍 僅 陳  02

              明 請 求 之 項 目 及 金 額 如 起 訴 狀 第 13頁 第 1行 至 第 16頁 第 3行  03

              所 載 ， 證 據 部 分 則 如 上 訴 人 原 審 民 事 準 備 二 狀 原 證 23、 24  04

              （ 見 本 院 卷 一 第 114頁 ； 上 訴 人 複 代 理 人 所 述 原 證 24、 25  05

              應 係 口 誤 ） ， 惟 起 訴 狀 第 13頁 第 1行 至 第 16頁 第 3行 （ 見 原  06

              審 卷 一 第 16至 19頁 ） ， 即 為 前 開 「 3、 就 上 訴 人 主 張 展 延  07

              工 期 所 生 費 用 之 項 目 及 金 額 」 之 內 容 ， 此 僅 係 說 明 展 延 工  08

              期 之 日 數 除 原 訂 工 期 ， 得 出 展 延 天 數 之 比 例 ， 再 與 各 施 工  09

              項 目 之 複 價 相 乘 之 計 算 方 式 及 各 項 目 之 金 額 ， 並 非 就 該 費  10

              用 為 完 成 契 約 標 的 增 加 之 必 要 費 用 ， 提 出 證 據 以 為 佐 證 。  11

              又 上 訴 人 雖 提 出 103年 2月 10日 、 8月 15日 、 10月 3日 、 10月  12

              15日 、 10月 20日 、 11月 12日 、 11月 28日 、 12月 9日 及 104年  13

              1月 21日 安 全 衛 生 訓 練 課 表 暨 簽 到 簿 （ 原 證 23， 見 原 審 卷  14

              二 第 70至 83頁 ） ， 然 乃 僅 係 說 明 上 訴 人 均 有 確 實 執 行 安 全  15

              衛 生 訓 練 （ 見 原 審 卷 二 第 44頁 ） ， 並 未 就 上 訴 人 因 展 延 工  16

              期 ， 因 此 增 加 「 履 約 成 本 」 ， 而 「 為 完 成 契 約 標 的 」 所 需  17

              增 加 之 「 必 要 費 用 」 等 情 為 舉 證 。 又 上 訴 人 雖 提 出 「 預 拌  18

              車 租 賃 契 約 書 」 （ 原 證 24， 見 原 審 卷 二 第 84、 85頁 ） ， 說  19

              明 上 訴 人 施 作 系 爭 工 程 ， 施 作 前 開 「 混 凝 土 澆 置 設 備 租 金  20

              」 項 目 ， 有 租 用 預 拌 車 之 必 要 ， 為 此 向 訴 外 人 祥 裕 砂 石 行  21

              租 用 預 拌 車 1輛 ， 嗣 因 工 程 展 延 之 故 ， 向 出 租 人 續 租 此 預  22

              拌 車 ， 則 就 「 混 凝 土 澆 置 設 備 租 金 」 項 目 346,068元 即 應  23

              准 許 云 云 （ 見 原 審 卷 二 第 44頁 ） 。 然 此 乃 是 「 預 拌 車 租 賃  24

              契 約 書 」 ， 並 非 支 出 單 據 ， 尚 難 證 明 業 已 實 際 支 出 ， 且 縱  25

              使 確 有 支 出 ， 實 際 支 出 之 金 額 為 何 ， 又 是 否 係 因 展 延 工 期  26

              而 增 加 之 履 約 成 本 ， 租 用 之 目 的 是 否 為 完 成 系 爭 契 約 ， 且  27

              是 否 屬 增 加 之 「 必 要 費 用 」 ， 俱 未 提 出 相 關 說 明 及 舉 證 ，  28

              尚 難 認 已 盡 其 舉 證 之 責 ， 從 而 縱 使 展 延 工 期 13日 部 分 ， 符  29

              合 系 爭 契 約 一 般 條 款 F.11第 5項 第 4款 事 由 （ 被 上 訴 人 不 爭  30

              執 符 合 此 款 事 由 ） ， 展 延 工 期 37日 符 合 系 爭 契 約 一 般 條 款  31
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              F .11第 5項 第 8款 事 由 （ 然 此 為 被 上 訴 人 所 爭 執 ） ， 上 訴  01

              人 亦 未 能 就 符 合 系 爭 契 約 一 般 條 款 F.11第 5項 本 文 之 要 件  02

              ， 舉 證 以 實 其 說 ， 其 就 展 延 工 期 所 生 費 用 之 請 求 ， 即 無 理  03

              由 ， 應 予 駁 回 。  04

        （ 四 ） 履 約 保 證 金 部 分 ：  05

           1、 履 約 保 證 金 之 性 質 ：  06

              按 「 履 約 保 證 金 係 約 定 契 約 當 事 人 之 一 方 依 約 履 行 債 務 ，  07

              而 由 該 當 事 人 或 第 三 人 於 契 約 履 行 前 所 交 付 之 金 錢 （ 公 共  08

              工 程 委 員 會 發 布 之 押 標 金 保 證 金 暨 其 他 擔 保 作 業 辦 法 第 八  09

              、 十 九 、 二 十 條 及 政 府 採 購 法 第 三 十 、 三 十 二 、 六 十 六 條  10

              規 定 參 照 ） ， 乃 在 契 約 履 行 前 即 由 債 務 人 先 行 交 付 ， 為 金  11

              錢 擔 保 之 一 種 ， 其 性 質 原 則 上 為 要 物 契 約 ， 其 作 用 旨 在 使  12

              債 權 人 擔 保 其 債 權 快 速 實 現 ， 而 要 求 債 務 人 預 先 給 付 一 定  13

              之 金 額 ， 以 備 將 來 債 務 人 發 生 債 務 不 履 行 之 損 害 賠 償 時 ，  14

              債 權 人 得 從 中 扣 除 或 由 債 權 人 全 數 抵 充 之 。 」 （ 最 高 法 院  15

              104年 度 台 上 字 第 2436號 判 決 意 旨 參 照 ） 。 又 「 履 約 保 證  16

              金 應 視 為 附 有 停 止 條 件 之 『 信 託 讓 與 擔 保 』 ， 即 承 包 商 以  17

              擔 保 其 債 務 履 行 或 損 害 賠 償 之 債 務 ， 將 履 約 保 證 金 交 付 予  18

              『 業 主 』 ， 如 承 包 商 於 工 程 契 約 終 了 時 並 無 債 務 不 履 行 情  19

              事 者 ， 承 包 商 對 履 約 保 證 金 之 返 還 請 求 權 因 條 件 成 就 而 得  20

              向 『 業 主 』 請 求 （ 最 高 法 院 93年 度 台 上 字 第 1356號 判 決 肯  21

              認 此 見 解 參 照 ） 。 再 者 ， 「 承 攬 人 交 付 履 約 保 證 金 予 定 作  22

              人 ， 係 以 擔 保 承 攬 債 務 之 履 行 為 目 的 ， 信 託 讓 與 其 所 有 權  23

              予 定 作 人 ， 乃 信 託 讓 與 擔 保 性 質 ， 非 使 定 作 人 終 局 地 享 有  24

              該 給 付 。 擔 保 契 約 常 見 『 抵 充 約 款 』 及 『 沒 收 約 款 』 之 約  25

              定 ， 前 者 係 指 定 作 人 得 以 承 攬 人 違 約 情 事 所 致 損 害 數 額 範  26

              圍 內 ， 以 保 證 金 抵 償 債 務 之 約 定 ， 用 以 界 定 定 作 人 得 以 保  27

              證 金 抵 償 債 務 之 範 圍 ， 僅 具 宣 示 保 證 金 擔 保 目 的 及 範 圍 之  28

              功 能 ； 後 者 則 係 保 證 金 在 一 定 情 況 下 不 予 返 還 之 約 定 ， 乃  29

              具 有 督 促 履 約 功 能 ， 可 認 係 當 事 人 約 定 承 攬 人 於 一 定 違 約  30

              情 事 發 生 時 ， 即 應 為 一 定 金 錢 給 付 之 違 約 金 約 定 。 定 作 人  31
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              已 支 付 之 履 約 保 證 金 ， 於 『 沒 收 約 款 』 所 定 違 約 事 由 發 生  01

              時 ， 除 用 以 抵 償 因 違 約 所 生 債 務 外 ， 就 超 過 擔 保 範 圍 之 履  02

              約 保 證 金 ， 即 因 該 『 沒 收 約 款 』 之 約 定 而 轉 為 違 約 金 ， 並  03

              有 民 法 第 二 百 五 十 二 條 規 定 之 適 用 。 查 系 爭 契 約 第 五 條 第  04

              三 項 約 定 ： 『 廠 商 履 約 有 逾 期 違 約 金 、 損 害 賠 償 、 採 購 標  05

              的 損 壞 或 短 缺 、 不 實 行 為 、 未 完 全 履 約 、 不 符 契 約 規 定 、  06

              溢 領 價 金 或 減 少 履 約 事 項 等 情 形 時 ， 機 關 得 自 應 付 價 金 中  07

              扣 抵 ； 其 有 不 足 者 ， 得 通 知 廠 商 給 付 或 『 自 保 證 金 扣 抵 』  08

              』 ； 第 十 四 條 第 三 項 第 四 款 約 定 ： 『 廠 商 所 繳 納 之 履 約 保  09

              證 金 及 其 孳 息 得 部 分 或 全 部 『 不 予 發 還 』 之 情 形 ： … 4.因  10

              可 歸 責 於 廠 商 之 事 由 ， 致 部 分 終 止 或 解 除 契 約 者 ， 依 該 部  11

              分 所 占 契 約 金 額 比 率 計 算 之 保 證 金 ； 全 部 終 止 或 解 除 契 約  12

              者 ， 全 部 保 證 金 。 … 』 ， 分 屬 擔 保 契 約 之 『 抵 充 約 款 』 及  13

              『 沒 收 約 款 』 。 前 者 在 於 宣 示 系 爭 履 約 保 證 金 擔 保 債 務 之  14

              範 圍 ； 後 者 則 為 督 促 履 約 ， 於 可 歸 責 塑 ○ 公 司 之 事 由 致 終  15

              止 或 解 除 契 約 之 情 形 ， 另 為 不 予 發 還 履 約 保 證 金 之 約 定 。  16

              」 （ 最 高 法 院 105年 度 台 上 字 第 1292號 判 決 意 旨 參 照 ） 。  17

           2、 就 上 訴 人 因 系 爭 工 程 已 繳 交 175萬 元 履 約 保 證 金 ， 為 兩 造  18

              所 不 爭 執 。 又 依 系 爭 契 約 第 24條 第 3項 之 約 定 ， 被 上 訴 人  19

              依 同 條 第 2項 終 止 契 約 ， 其 履 約 保 證 金 係 依 系 爭 契 約 第 26  20

              條 規 定 辦 理 。  21

           3、 系 爭 契 約 第 26條 第 1項 第 3、 4、 5、 9款 之 約 定 ：  22

              「 乙 方 （ 即 上 訴 人 ） 所 繳 納 之 履 約 保 證 金 、 差 額 保 證 金 及  23

              其 孳 息 得 部 分 或 全 部 不 予 發 還 之 情 形 。  24

              ...  25

              三 、 擅 自 減 省 工 料 ， 其 減 省 工 料 及 所 造 成 損 失 之 金 額 ， 自  26

                  待 付 契 約 價 金 扣 抵 仍 有 不 足 者 ， 與 該 不 足 金 額 相 等 之  27

                  保 證 金 。  28

              四 、 因 可 歸 責 於 乙 方 之 事 由 ， 致 部 分 終 止 或 解 除 契 約 者 ，  29

                  依 該 部 分 所 占 契 約 金 額 比 率 計 算 之 保 證 金 ； 全 部 終 止  30

                  或 解 除 契 約 者 ， 全 部 保 證 金 。  31
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              五 、 查 驗 或 驗 收 不 合 格 ， 且 未 於 通 知 期 限 內 依 規 定 辦 理 ，  01

                  其 不 合 格 部 分 及 所 造 成 損 失 、 額 外 費 用 或 懲 罰 性 違 約  02

                  金 之 金 額 ， 自 待 付 契 約 價 金 扣 抵 仍 有 不 足 者 ， 與 該 不  03

                  足 金 額 相 等 之 保 證 金 。  04

              ...  05

              九 、 其 他 因 可 歸 責 於 乙 方 之 事 由 ， 致 甲 方 遭 受 損 害 ， 其 應  06

                  由 乙 方 賠 償 而 未 賠 償 者 ， 應 與 賠 償 金 額 相 等 之 保 證 金  07

                  。 」  08

           4、 就 系 爭 契 約 第 26條 第 1項 第 4款 部 分 ：  09

           (1)本 件 被 上 訴 人 係 以 可 歸 責 於 上 訴 人 之 事 由 ， 而 依 系 爭 契 約  10

              第 24條 第 2項 終 止 契 約 ， 已 如 前 述 ， 自 有 系 爭 契 約 第 26條  11

              第 1項 第 4款 之 情 形 。 上 訴 人 就 此 主 張 ， 本 件 非 屬 全 部 終 止  12

              契 約 ， 僅 得 依 終 止 契 約 之 部 分 所 占 契 約 金 額 比 率 計 算 不 予  13

              發 還 保 證 金 ， 而 不 得 認 為 全 部 不 予 發 還 （ 見 本 院 卷 二 第 73  14

              頁 ） ； 被 上 訴 人 亦 主 張 依 系 爭 契 約 第 26條 第 1項 第 4款 ， 若  15

              有 可 歸 責 於 上 訴 人 之 事 由 而 導 致 契 約 終 止 者 ， 終 止 部 分 比  16

              例 之 保 證 金 不 予 發 還 （ 見 本 院 卷 二 第 91頁 ） 。 從 而 本 件 之  17

              情 形 ， 即 應 依 終 止 部 分 所 占 契 約 金 額 比 率 計 算 不 予 發 還 之  18

              保 證 金 。  19

           (2)就 終 止 所 占 契 約 金 額 比 率 ， 上 訴 人 主 張 系 爭 工 程 契 約 總 價  20

              金 為 17,070,000元 ， 已 完 成 估 驗 之 工 程 款 為 12,415,006元  21

              ， 再 加 計 前 開 被 上 訴 人 已 同 意 給 付 之 工 程 款 252,565元 ，  22

              上 訴 人 施 作 系 爭 工 程 完 工 比 例 為 74.2096%（ 【 12,415,006  23

              元 ＋ 252,565元 】 ÷ 17,070,000＝ 74.2096%） ， 未 完 工 比  24

              例 為 25.7904%， 從 而 不 予 發 還 金 額 為 451,332元 ， 應 發 還  25

              金 額 為 1,298,668元 （ 見 本 院 卷 二 第 73頁 ） ； 被 上 訴 人 則  26

              主 張 已 估 驗 之 工 程 款 金 額 12,415,006元 ， 占 契 約 原 定 價 金  27

              17,070,000元 之 72.7%， 系 爭 契 約 因 終 止 而 未 完 成 部 分 之  28

              數 量 占 契 約 原 定 價 之 之 27.3%， 依 照 系 爭 契 約 第 26條 第 4款  29

              規 定 ， 被 上 訴 人 毋 庸 發 還 此 部 分 比 例 之 保 證 金 477,750元  30

              （ 見 本 院 卷 二 第 91、 92頁 ） 。 查 依 104年 5月 21日 工 程 驗 收  31
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              紀 錄 ， 系 爭 工 程 契 約 價 金 為 17,070,000元 ， 已 估 驗 工 程 款  01

              金 額 為 12,415,006元 （ 見 原 審 卷 一 第 124頁 ） 。 被 上 訴 人  02

              並 主 張 兩 造 於 104年 5月 21日 係 就 前 次 （ 第 7期 估 驗 ） 後 迄  03

              於 104年 4月 30日 終 止 系 爭 契 約 期 間 尚 未 估 驗 付 款 部 分 進 行  04

              清 算 驗 收 ， 並 於 104年 7月 9日 以 東 部 字 第 1041900327號 函  05

              寄 送 數 量 清 算 結 果 予 上 訴 人 （ 原 證 六 ， 見 原 審 卷 一 第 107  06

              、 108頁 ） ， 上 訴 人 於 本 件 所 請 求 之 工 程 款 ， 即 係 根 據 原  07

              證 六 數 量 清 算 結 果 ， 計 算 並 主 張 上 訴 人 已 施 作 ， 且 尚 未 給  08

              付 之 工 程 款 （ 見 原 審 卷 一 第 6頁 ） ， 從 而 前 開 本 院 認 定 上  09

              訴 人 得 以 再 請 求 之 工 程 款 為 252,565元 ， 自 應 認 此 部 分 亦  10

              屬 已 完 成 之 部 分 ， 而 非 終 止 部 分 ， 從 而 應 認 此 部 分 上 訴 人  11

              主 張 有 理 由 ， 上 訴 人 所 交 付 予 被 上 訴 人 之 履 約 保 證 金 175  12

              萬 元 ， 其 中 不 予 發 還 金 額 為 451,332元 ， 得 予 發 還 之 金 額  13

              為 1,298,668元 ， 從 而 上 訴 人 請 求 發 還 之 履 約 保 證 金 ， 在  14

              1,298,668元 範 圍 內 ， 為 有 理 由 ， 應 予 准 許 ， 逾 此 部 分 ，  15

              則 無 理 由 ， 應 予 駁 回 。  16

           5、 至 於 系 爭 契 約 第 26條 第 1項 第 3、 5、 9款 部 分 ， 被 上 訴 人 並  17

              未 能 舉 證 證 明 上 訴 人 有 何 造 成 損 害 金 額 、 額 外 費 用 、 懲 罰  18

              性 違 約 金 或 賠 償 金 額 ， 自 無 從 依 前 開 規 定 不 予 發 還 所 得 請  19

              求 之 履 約 保 證 金 （ 詳 後 述 ） 。  20

        （ 五 ） 就 被 上 訴 人 主 張 其 得 依 系 爭 契 約 第 20條 第 6項 、 第 26條 第 3  21

              、 5、 9款 、 一 般 條 款 T.3(3)(4)及 T.4「 甲 方 代 辦 補 修 工 作  22

              費 用 計 價 辦 法 」 自 上 訴 人 原 得 請 求 之 工 程 款 及 保 證 金 內 扣  23

              繳 部 分 ：  24

           1、 就 系 爭 契 約 第 26條 第 1項 第 3款 部 分 ：  25

              此 款 規 定 ， 揆 諸 前 開 見 解 ， 應 屬 「 抵 充 約 款 」 ， 被 上 訴 人  26

              得 以 上 訴 人 違 約 情 事 所 致 損 害 數 額 範 圍 內 ， 以 保 證 金 抵 償  27

              債 務 之 約 定 ， 惟 被 上 訴 人 雖 主 張 上 訴 人 有 擅 自 減 省 工 料 情  28

              形 ， 然 並 未 具 體 說 明 上 訴 人 所 減 省 工 料 及 所 造 成 被 上 訴 人  29

              損 失 之 金 額 ， 自 無 從 依 系 爭 契 約 第 26條 第 1項 第 3款 約 定 扣  30

              抵 契 約 價 金 或 保 證 金 。  31
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           2、 就 系 爭 契 約 第 26條 第 1項 第 5款 部 分 ：  01

              此 款 規 定 ， 揆 諸 前 開 見 解 ， 亦 屬 「 抵 充 約 款 」 ， 被 上 訴 人  02

              得 以 上 訴 人 違 約 情 事 所 致 損 害 數 額 範 圍 內 ， 以 保 證 金 抵 償  03

              債 務 之 約 定 ， 惟 被 上 訴 人 乃 是 因 終 止 契 約 而 辦 理 清 算 驗 收  04

              ， 並 未 辦 理 一 般 驗 收 ， 亦 未 判 定 驗 收 是 否 合 格 ， 驗 收 後 亦  05

              未 通 知 上 訴 人 修 改 、 補 修 （ 詳 後 述 ） ， 自 無 驗 收 不 合 格 與  06

              否 之 問 題 ， 核 與 系 爭 契 約 第 26條 第 1項 第 5款 約 定 之 要 件 有  07

              間 ， 自 無 從 依 此 約 定 扣 抵 契 約 價 金 或 保 證 金 。  08

           3、 就 系 爭 契 約 第 26條 第 1項 第 9款 部 分 ：  09

              被 上 訴 人 並 未 說 明 有 何 其 他 因 可 歸 責 於 上 訴 人 之 事 由 ， 致  10

              被 上 訴 人 遭 受 損 害 ， 而 應 由 上 訴 人 賠 償 而 未 賠 償 之 具 體 內  11

              容 及 應 賠 償 之 金 額 ， 自 未 舉 證 證 明 業 已 符 合 前 開 約 定 ， 從  12

              而 被 上 訴 人 依 此 約 定 主 張 扣 抵 契 約 價 金 或 保 證 金 ， 亦 無 理  13

              由 。  14

           4、 就 系 爭 契 約 第 20條 第 6項 、 一 般 條 款 T.3(3)(4)及 T.4部 分  15

              ：  16

           (1)系 爭 契 約 第 20條 第 6項 之 約 定 ：  17

              「 初 驗 或 驗 收 時 ， 如 發 現 與 契 約 規 定 不 符 者 ， 乙 方 （ 即 上  18

              訴 人 ） 應 在 初 驗 或 驗 收 後 規 定 期 限 內 ， 照 圖 說 無 償 修 改 完  19

              成 並 經 複 驗 合 格 ， 逾 期 未 改 正 者 ， 其 逾 指 定 補 修 期 限 日 數  20

              按 照 第 十 八 條 規 定 辦 理 ， 並 扣 除 下 列 情 況 之 日 數 ， 但 逾 期  21

              未 改 正 仍 在 原 訂 履 約 期 限 內 者 ， 不 在 此 限 ， 逾 指 定 補 修 期  22

              限 尚 未 修 改 及 經 修 改 仍 不 完 善 部 分 ， 必 要 時 甲 方 得 逕 行 代  23

              辦 補 修 工 作 ， 乙 方 應 負 擔 之 費 用 ， 除 依 一 般 條 款 「 甲 方 代  24

              辦 補 修 工 作 費 用 計 價 辦 法 」 計 扣 外 ， 仍 由 乙 方 負 責 保 固 ：  25

              一 、 履 約 期 限 之 次 日 起 至 甲 方 （ 即 被 上 訴 人 ） 書 面 通 知 限  26

                  期 改 正 前 ， 歸 屬 於 甲 方 之 作 業 日 數 。  27

              二 、 契 約 或 主 驗 人 指 定 之 限 期 改 正 日 數 。  28

              本 工 程 驗 收 合 格 ， 係 指 完 成 下 列 四 項 工 作 ：  29

              一 、 除 工 程 保 固 責 任 外 ， 乙 方 完 成 契 約 規 定 應 完 成 之 工 作  30

                  。  31
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              二 、 驗 收 記 錄 內 乙 方 應 澄 清 補 辦 事 項 辦 理 完 成 ， 且 其 結 果  01

                  經 甲 方 主 驗 單 位 及 監 辦 單 位 同 意 。  02

              三 、 工 程 補 修 通 知 單 內 補 修 項 目 經 複 驗 合 格 。  03

              四 、 契 約 之 工 程 實 作 數 量 計 算 書 經 甲 乙 雙 方 核 對 無 誤 並 認  04

                  章 ， 且 其 結 果 經 甲 方 主 驗 單 位 核 算 無 誤 。 」  05

           (2)一 般 條 款 T.3「 工 程 驗 收 補 修 工 作 處 理 原 則 」 (3)(4)之 約  06

              定 ：  07

              「 (3)補 修 通 知 單 所 列 補 修 或 重 建 事 項 ， 乙 方 應 至 遲 於 驗  08

              收 日 起 七 日 內 開 始 進 行 補 修 工 作 ， 否 則 視 為 乙 方 不 履 行 補  09

              修 工 作 義 務 ， 必 要 時 甲 方 得 代 為 辦 理 修 復 ， 乙 方 應 負 擔 之  10

              費 用 ， 依 『 甲 方 代 辦 補 修 工 作 費 用 計 價 辦 法 』 計 扣 。 」  11

             「 (4)補 修 期 限 屆 滿 後 若 乙 方 尚 未 補 修 或 重 建 完 成 ， 或 雖 以  12

              補 修 或 重 建 ， 但 經 複 驗 仍 不 合 格 者 ， 原 則 上 仍 應 由 乙 方 繼  13

              續 補 修 完 成 ， 其 逾 約 定 補 修 期 限 日 數 ， 仍 應 按 契 約 規 定 辦  14

              理 。 必 要 時 得 由 甲 方 或 第 三 人 代 為 辦 理 修 復 ， 乙 方 應 負 擔  15

              之 費 用 ， 依 『 甲 方 代 辦 補 修 工 作 費 用 計 價 辦 法 』 計 扣 。 」  16

           (3)一 般 條 款 T.4「 甲 方 代 辦 補 修 工 作 費 用 計 價 辦 法 」 之 約 定  17

              ：  18

              「 補 修 通 知 單 所 列 補 修 或 重 建 事 項 ， 乙 方 未 依 規 定 補 修 或  19

              重 建 而 由 甲 方 或 使 第 三 人 代 為 辦 理 修 復 部 分 ， 由 甲 方 估 計  20

              其 所 需 補 修 或 重 建 工 料 費 予 以 扣 繳 ， 並 處 以 該 金 額 一 倍 之  21

              違 約 金 ， 其 金 額 在 乙 方 應 得 款 及 其 保 證 金 內 扣 繳 。 」  22

           (4)依 上 開 系 爭 契 約 第 20條 第 6項 、 一 般 條 款 T.3(3)(4)及 T.4  23

              之 約 定 ， 均 係 被 上 訴 人 辦 理 驗 收 及 補 修 之 情 形 ， 被 上 訴 人  24

              始 得 依 前 開 規 定 主 張 計 扣 或 扣 繳 。 惟 依 104年 5月 21日 工 程  25

              驗 收 紀 錄 ， 該 次 驗 收 乃 是 因 履 約 爭 議 而 辦 理 「 清 算 驗 收 」  26

              至 104年 4月 30日 ， 且 該 次 清 算 驗 收 將 現 場 已 完 成 項 目 、 數  27

              量 及 有 爭 議 之 項 目 、 數 量 全 數 清 查 ， 爭 議 之 數 量 、 品 質 部  28

              分 不 作 判 定 （ 見 原 審 卷 二 第 124、 125頁 ） ， 從 而 前 開 清 算  29

              驗 收 ， 既 不 判 定 爭 議 之 數 量 、 品 質 ， 則 與 一 般 辦 理 初 驗 、  30

              驗 收 程 序 ， 被 上 訴 人 乃 是 判 定 上 訴 人 是 否 完 成 前 開 四 項 工  31
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              作 ， 以 決 定 系 爭 工 程 是 否 驗 收 合 格 ， 有 所 不 同 。 且 前 開 得  01

              以 主 張 計 扣 或 扣 繳 ， 乃 是 以 被 上 訴 人 驗 收 時 發 現 與 契 約 規  02

              定 不 符 ， 而 請 求 上 訴 人 辦 理 或 代 辦 「 補 修 」 為 前 提 ， 惟 被  03

              上 訴 人 業 於 本 院 108年 9月 17日 準 備 程 序 中 自 承 上 揭 清 算 驗  04

              收 後 ， 並 未 再 請 求 上 訴 人 「 補 修 」 （ 見 本 院 卷 一 第 163頁  05

              ） 。 而 上 訴 人 雖 主 張 系 爭 工 程 因 上 訴 人 未 依 系 爭 契 約 約 定  06

              施 作 而 有 多 項 工 作 瑕 疵 須 修 補 改 善 ， 且 經 被 上 訴 人 屢 次 發  07

              函 要 求 上 訴 人 進 行 補 修 改 善 而 未 遭 置 理 ， 並 提 出 被 證 10、  08

              25、 26、 27、 28、 30、 32、 34等 相 關 函 文 及 會 議 記 錄 為 證  09

              （ 見 原 審 卷 一 第 219、 220頁 、 第 246至 253頁 、 第 256、 258  10

              、 259、 262頁 ） ， 然 亦 自 承 前 開 都 是 在 終 止 契 約 及 清 算 驗  11

              收 前 者 （ 見 本 院 卷 一 第 162頁 背 面 ） 。 且 系 爭 契 約 第 9條 第  12

              1項 第 1款 約 定 ： 「 甲 方 檢 驗 人 員 在 施 工 期 間 檢 查 或 抽 驗 工  13

              程 品 質 及 器 具 材 料 設 備 時 ， 乙 方 應 予 各 種 必 要 之 配 合 與 方  14

              便 ， 並 派 員 協 助 辦 理 ， 如 遇 困 難 或 阻 礙 時 ， 乙 方 應 隨 時 設  15

              法 解 決 ， 並 按 下 列 規 定 辦 理 ： 一 、 甲 方 檢 驗 人 員 在 施 工 期  16

              間 如 發 現 乙 方 人 員 有 技 能 低 劣 、 工 作 怠 忽 等 不 適 任 之 情 形  17

              者 ， 得 隨 時 通 知 乙 方 更 換 ， 其 理 由 無 不 當 者 ， 乙 方 應 儘 速  18

              更 換 適 當 人 員 。 倘 發 現 乙 方 所 做 工 程 有 不 符 合 圖 說 或 標 準  19

              之 處 ， 得 通 知 乙 方 改 正 或 拆 除 重 做 ， 乙 方 不 得 拒 絕 ， 所 有  20

              因 改 正 或 拆 除 重 做 之 損 失 ， 概 由 乙 方 負 擔 。 」 （ 見 原 審 卷  21

              一 第 26頁 ） ， 則 依 前 開 規 定 ， 並 無 計 扣 或 扣 繳 工 程 款 之 約  22

              定 ， 就 就 前 開 函 文 及 會 議 記 錄 ， 被 上 訴 人 業 已 主 張 前 開 通  23

              知 上 訴 人 進 行 補 修 改 善 ， 符 合 系 爭 契 約 第 9條 第 1項 第 1款  24

              之 約 定 ， 則 前 開 通 知 補 修 既 係 依 系 爭 契 約 第 9條 第 1項 第 1  25

              款 為 請 求 ， 即 非 依 系 爭 契 約 第 20條 第 6項 、 一 般 條 款 T.3(  26

              3)(4)及 T.4之 約 定 ， 於 驗 收 後 請 求 上 訴 人 辦 理 或 代 辦 「 補  27

              修 」 。 從 而 被 上 訴 人 主 張 系 爭 工 程 上 訴 人 須 進 行 補 修 改 善  28

              部 分 ， 如 另 行 委 由 第 三 人 承 攬 施 作 ， 估 計 須 支 出 費 用  29

              4,134,831元 （ 如 被 上 證 1， 本 院 卷 一 第 157、 158頁 ） ， 且  30

              被 上 訴 人 依 約 得 加 計 一 倍 之 違 約 金 ， 並 自 上 訴 人 所 原 得 請  31
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              求 之 工 程 款 及 保 證 金 內 扣 繳 云 云 ， 即 無 理 由 。  01

        六 、 綜 上 所 述 ， 上 訴 人 請 求 被 上 訴 人 給 付 工 程 款 （ 包 括 工 程 保 留  02

            款 ） 907,393元 、 發 還 履 約 保 證 金 1,298,668元 （ 合 計 2,206  03

            ,061元 ） 及 自 起 訴 狀 繕 本 送 達 翌 日 （ 即 106年 5月 10日 ） 起 至  04

            清 償 日 止 ， 按 年 息 百 分 之 五 計 算 之 利 息 ， 為 有 理 由 ， 應 予 准  05

            許 。 逾 此 所 為 請 求 ， 為 無 理 由 ， 應 予 駁 回 。 原 審 就 上 開 應 准  06

            許 部 分 ， 為 上 訴 人 敗 訴 之 判 決 ， 尚 有 未 洽 ， 上 訴 意 旨 就 此 部  07

            分 求 予 廢 棄 改 判 ， 為 有 理 由 ， 爰 由 本 院 予 以 廢 棄 改 判 如 主 文  08

            第 二 項 所 示 。 至 於 上 開 其 餘 應 駁 回 之 部 分 ， 原 審 為 上 訴 人 敗  09

            訴 之 諭 知 ， 經 核 於 法 並 無 不 合 ， 上 訴 意 旨 指 摘 原 判 決 不 當 ，  10

            求 予 廢 棄 改 判 ， 為 無 理 由 ， 應 予 駁 回 。  11

        七 、 本 件 事 證 已 臻 明 確 ， 至 於 未 論 述 之 爭 點 ； 兩 造 其 餘 之 攻 擊 或  12

            防 禦 方 法 ； 未 經 援 用 之 證 據 ， 經 本 院 斟 酌 後 ， 認 為 均 不 足 以  13

            影 響 本 判 決 之 結 果 ， 自 無 一 一 詳 予 論 駁 之 必 要 ， 併 此 敘 明 。  14

        據 上 論 結 ， 本 件 上 訴 為 一 部 有 理 由 ， 一 部 無 理 由 ， 依 民 事 訴 訟 法  15

        第 450條 、 第 449條 、 第 79條 ， 判 決 如 主 文 。  16

        中     華     民     國     109    年     1    月     31    日  17

                          民 事 庭 審 判 長 法   官  劉 雪 惠  18

                                      法   官  廖 曉 萍  19

                                      法   官  張 宏 節  20

        以 上 正 本 係 照 原 本 作 成 。  21

        如 不 服 本 判 決 ， 應 於 收 受 送 達 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴 書 狀 ， 其  22

        未 表 明 上 訴 理 由 者 ， 應 於 提 出 上 訴 後 20日 內 向 本 院 補 提 理 由 書 狀  23

        （ 均 須 按 他 造 當 事 人 之 人 數 附 繕 本 ） 上 訴 時 應 提 出 委 任 律 師 或 具  24

        有 律 師 資 格 之 人 之 委 任 狀 ； 委 任 有 律 師 資 格 者 ， 另 應 附 具 律 師 資  25

        格 證 書 及 釋 明 委 任 人 與 受 任 人 有 民 事 訴 訟 法 第 466條 之 1第 1項 但  26

        書 或 第 2項 （ 詳 附 註 ） 所 定 關 係 之 釋 明 文 書 影 本 。 如 委 任 律 師 提  27

        起 上 訴 者 ， 應 一 併 繳 納 上 訴 審 裁 判 費 。  28

        中     華     民     國    109    年     1     月     31    日  29

                                      書 記 官   蔣 若 芸  30

        附 註 ：  31

９２



        民 事 訴 訟 法 第 466條 之 1（ 第 1項 、 第 2項 ） ：  01

        對 於 第 二 審 判 決 上 訴 ， 上 訴 人 應 委 任 律 師 為 訴 訟 代 理 人 。 但 上 訴  02

        人 或 其 他 法 定 代 理 人 具 有 律 師 資 格 者 ， 不 在 此 限 。  03

        上 訴 人 之 配 偶 、 三 親 等 內 之 血 親 、 二 親 等 內 之 姻 親 ， 或 上 訴 人 為  04

        法 人 、 中 央 或 地 方 機 關 時 ， 其 所 屬 專 任 人 員 具 有 律 師 資 格 並 經 法  05

        院 認 為 適 當 者 ， 亦 得 為 第 三 審 訴 訟 代 理 人 。  06

０３


