
臺灣高等法院花蓮分院民事判決

　

                                            108年 度 家 上 易 字 第 6號    02

        上 　 訴 　 人 　 蘇 怡 如  03

        訴 訟 代 理 人 　 林 新 傑 律 師  04

        被  上 訴  人 　 江 文 和  05

        訴 訟 代 理 人 　 許 正 次 律 師  06

        　 　 　 　 　 　 李 韋 辰 律 師  07

        　 　 　 　 　 　 鄭 道 樞 律 師  08

        上 列 當 事 人 間 請 求 夫 妻 剩 餘 財 產 分 配 等 事 件 ， 上 訴 人 對 於 中 華 民  09

        國 108年 5月 7日 臺 灣 花 蓮 地 方 法 院 107年 度 家 財 訴 字 第 2號 第 一 審  10

        判 決 提 起 上 訴 ， 本 院 於 民 國 108年 8月 20日 言 詞 辯 論 終 結 ， 判 決 如  11

        下 ：  12

            主   文  13

        � 、 上 訴 駁 回 。  14

        � 、 第 二 審 訴 訟 費 用 由 上 訴 人 負 擔 。  15

            事 實 及 理 由  16

        甲 、 上 訴 人 方 面 ：  17

        一 、 主 張 ： 如 原 審 判 決 及 附 件 1所 載 。  18

        二 、 聲 明 ：  19

        � 、 原 判 決 不 利 上 訴 人 部 分 廢 棄 。  20

        � 、 上 開 廢 棄 部 分 ， 被 上 訴 人 第 一 審 之 訴 駁 回 。  21

        � 、 第 一 、 二 審 訴 訟 費 用 由 被 上 訴 人 負 擔 。  22

        乙 、 被 上 訴 人 方 面 ：  23

        一 、 答 辯 ： 如 原 審 判 決 及 附 件 2所 載 。  24

        二 、 聲 明 ：  25

        � 、 上 訴 駁 回 。  26

        � 、 第 二 審 訴 訟 費 用 由 上 訴 人 負 擔 。  27

        丙 、 不 爭 執 及 爭 執 事 項 ：  28

        一 、 不 爭 執 部 分 （ 本 院 卷 第 115頁 、 第 116頁 ） ：  29

        � 、 兩 造 於 民 國 （ 下 同 ） 99年 10月 4日 結 婚 ， 未 約 定 夫 妻 財 產 制  30

            ， 以 法 定 財 產 制 為 夫 妻 財 產 制 本 院 卷 第 61頁 。  31

        � 、 兩 造 於 107年 9月 19日 經 原 審 法 院 以 107年 度 婚 字 第 35號 離 婚  32
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            事 件 和 解 離 婚 （ 以 下 稱 系 爭 離 婚 事 件 ） ， 被 上 訴 人 於 和 解 離  01

            婚 成 立 前 ， 即 於 107年 6月 27日 在 系 爭 離 婚 事 件 中 反 訴 請 求 剩  02

            餘 財 產 分 配 （ 以 下 稱 財 產 分 配 ） 本 院 卷 第 62頁 、 第 63頁 、  03

            第 89頁 第 8、 9行 。  04

        � 、 二 造 在 一 審 審 理 時 （ 含 準 備 程 序 ） 不 爭 執 的 積 極 、 消 極 財 產  05

            如 原 判 決 附 表 所 載 （ 財 產 分 配 基 準 時 點 為 107/06/27， 原 審  06

            卷 第 17頁 ） ， 其 中 ：  07

        � 、 被 上 訴 人 婚 後 財 產 為 1,419,661元 （ 新 臺 幣 ， 下 同 ） 。  08

        � 、 上 訴 人 婚 後 財 產 為 4,148,941元 。  09

        � 、 兩 造 剩 餘 財 產 差 額 為 2,729,280元 原 審 卷 第 31頁 正 、 反 面  10

            、 第 35頁 反 面 、 第 36頁 正 面 、 反 面 、 第 37頁 正 面 、 第 81頁 、  11

            第 82頁 。  12

        � 、 關 於 上 開 財 產 的 具 體 項 目 及 金 額 如 原 審 判 決 書 第 10頁 、 第 11  13

            頁 所 載 。  14

        � ○ ○ ○ 鄉 ○ ○ 段 ○ ○ ○ ○ 號 土 地 、 車 號 0000-00車 輛 為 被 上 訴 人 的  15

            婚 前 財 產 原 審 卷 第 36頁 正 面 、 第 9頁 、 第 26頁 。  16

        � 、 被 上 訴 人 在 二 造 婚 姻 關 係 存 續 期 間 須 扶 養 他 與 前 妻 所 生 的 1  17

            個 女 兒 、 1個 兒 子 ， 及 他 的 母 親 原 審 卷 第 131頁 反 面 、 第 72  18

            頁 ， 本 院 卷 第 61頁 。  19

        � 、 被 上 訴 人 自 101年 每 年 承 租 土 地 （ 約 5甲 地 ） 種 植 芋 頭 等 農 作  20

            物 ， 每 甲 地 每 年 成 本 約 20萬 元 原 審 卷 第 51頁 、 第 52頁 、 第  21

            115頁 反 面 、 第 116頁 正 面 、 第 120頁 反 面 、 第 121頁 正 面 ， 本  22

            院 卷 第 61頁 。  23

        � 、 二 造 不 再 爭 執 財 產 分 配 有 無 顯 失 公 平 之 情 （ 本 院 卷 第 117頁  24

            ） 。  25

        � 、 關 於 被 上 訴 人 的 芋 頭 收 入 ， 二 造 同 意 每 年 為 2,733,004元 （  26

            未 扣 除 成 本 前 ） ， 成 本 為 每 年 100萬 元 （ 本 院 卷 第 117頁 ） 。  27

        二 、 爭 執 部 分 （ 本 院 卷 第 116頁 、 第 117頁 ） ：  28

        � 、 程 序 部 分 ：  29

            上 訴 人 在 本 院 審 理 階 段 可 否 依 民 事 訴 訟 法 （ 以 下 稱 民 訴 法 ）  30

            第 447條 第 1項 第 6款 （ 以 下 稱 系 爭 第 6款 ） 另 行 提 出 新 的 攻 擊  31

２



            防 禦 方 法 （ 即 上 訴 人 可 否 在 本 院 審 理 階 段 另 行 主 張 被 上 訴 人  01

            在 107年 6月 27日 可 獲 得 當 年 度 芋 頭 收 入 2,733,004元 ， 並 將  02

            此 部 分 列 為 婚 後 積 極 財 產 ） ？  03

        � 、 實 體 部 分 ：  04

            如 上 開 � 是 可 以 的 ， 在 107年 6月 27日 基 準 日 之 前 ， 被 上 訴 人  05

            是 否 有 2,733,004元 的 婚 後 財 產 ？  06

        丁 、 本 院 的 判 斷 ：  07

        一 、 上 訴 人 於 本 審 級 應 不 得 提 出 新 攻 擊 或 防 禦 方 法 ：  08

        � 、 關 於 系 爭 第 6款 的 解 釋 基 本 方 針 ：  09

        � 、 按 當 事 人 上 訴 第 二 審 ， 原 則 上 不 得 提 出 新 攻 擊 防 禦 方 法 ， 此  10

            觀 民 訴 法 第 447條 第 1項 之 規 定 自 明 。 此 項 規 定 係 以 89年 2月  11

            9日 民 訴 法 所 修 正 之 續 審 制 ， 仍 無 法 避 免 及 改 正 當 事 人 輕 忽  12

            第 一 審 程 序 ， 遲 至 第 二 審 程 序 始 提 出 新 攻 擊 防 禦 方 法 之 情 形  13

            為 由 ， 將 該 「 原 則 上 准 許 新 攻 防 方 法 ， 例 外 限 制 」 之 制 度 ，  14

            修 正 為 「 原 則 上 限 制 新 攻 防 方 法 ， 例 外 准 許 」 之 「 嚴 格 限 制  15

            之 續 審 制 」 或 「 改 良 式 之 續 審 制 」 或 「 接 近 事 後 審 制 」 ， 以  16

            充 實 第 一 審 之 事 實 審 功 能 ， 及 合 理 分 配 司 法 資 源 ， 並 維 護 當  17

            事 人 之 程 序 利 益 （ 最 高 法 院 99年 度 台 上 字 第 947號 判 決 參 照  18

            ） 。  19

        � 、 系 爭 第 6款 的 立 法 構 造 及 文 義 字 句 如 下 ： 當 事 人 不 得 提 出 新  20

            攻 擊 或 防 禦 方 法 （ 原 則 ） ， 但 如 不 許 其 提 出 「 顯 」 失 公 平 者  21

            ， 不 在 此 限 （ 例 外 ） 。 可 見 ， 當 事 人 上 訴 至 二 審 時 ， 「 原 則  22

            上 」 是 不 得 提 出 新 攻 擊 或 防 禦 方 法 ， 「 例 外 」 如 不 許 其 提 出  23

            「 顯 失 」 公 平 者 （ 非 「 有 失 」 公 平 ， 須 達 「 顯 失 」 公 平 這 般  24

            的 程 度 ） ， 才 不 在 此 限 。  25

        � 、 所 以 ， 從 民 訴 法 第 447條 第 1項 的 修 正 沿 革 、 立 法 目 的 （ 充 實  26

            第 一 審 之 事 實 審 功 能 ， 及 合 理 分 配 司 法 資 源 ， 並 維 護 當 事 人  27

            之 程 序 利 益 ） ， 及 立 法 結 構 、 文 義 字 句 來 看 ， 對 於 系 爭 第 6  28

            款 的 梳 理 解 釋 ， 似 應 採 取 較 為 嚴 格 、 謹 慎 的 基 本 方 針 。  29

        � 、 本 件 原 審 法 院 並 沒 有 未 恪 盡 訴 訟 促 進 義 務 ， 未 行 使 闡 明 權 ，  30

            使 當 事 人 無 法 為 完 善 之 聲 明 或 陳 述 ， 致 當 事 人 未 能 於 第 一 審  31
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            程 序 時 適 時 提 出 攻 擊 、 防 禦 方 法 ：  01

        � 、 系 爭 第 6款 所 稱 之 「 如 不 許 其 提 出 顯 失 公 平 」 者 ， 乃 係 一 概  02

            括 規 定 ， 凡 當 事 人 忽 略 法 律 上 、 事 實 上 或 證 據 上 之 陳 述 ， 對  03

            裁 判 結 果 具 有 重 大 要 性 者 ， 如 法 官 「 未 能 」 盡 其 訴 訟 促 進 義  04

            務 ， 行 使 闡 明 權 ， 令 當 事 人 為 完 善 之 聲 明 或 陳 述 ， 致 當 事 人  05

            未 能 於 第 一 審 程 序 時 適 時 提 出 聲 明 或 陳 述 者 ， 均 應 認 屬 不 許  06

            提 出 顯 失 公 平 之 情 形 （ 最 高 法 院 100年 度 台 上 字 第 716號 判 決  07

            意 旨 參 照 ） 。  08

        � 、 查 ：  09

        � 、 原 審 先 後 於 107/07/04（ 原 審 卷 第 11頁 、 第 12頁 ） 、 107/08/  10

            22（ 原 審 卷 第 15頁 至 第 17頁 ） 、 107/09/19（ 原 審 卷 第 35頁  11

            至 第 37頁 ） 、 107/11/28（ 原 審 卷 第 80頁 至 第 82頁 ） 、 107/1  12

            2/19（ 原 審 卷 第 100頁 、 第 101頁 ） 、 108/02/20（ 原 審 卷 第  13

            115頁 、 第 116頁 ） 、 108/03/20（ 原 審 卷 第 119頁 至 第 122頁  14

            ） ， 開 了 7次 的 準 備 程 序 ， 與 二 造 當 事 人 共 同 整 理 二 造 財 產  15

            範 圍 ， 並 經 二 造 當 事 人 於 107/11/28時 明 確 表 示 同 意 ： 「 原  16

            告 （ 即 被 上 訴 人 ， 下 同 ） 之 婚 後 財 產 總 計 為 1,419,661元 ，  17

            被 告 （ 即 上 訴 人 ） 為 4,148,941元 ， 原 告 可 請 求 的 差 額 為 1,3  18

            64,640元 」 （ 原 審 卷 第 81頁 正 面 ） 。  19

        � 、 又 原 審 於 108/02/20行 準 備 程 序 時 再 次 諭 知 ： 「 改 定 中 華 民  20

            國 108年 3月 20日 下 午 2時 30分 在 本 法 庭 續 行 準 備 程 序 ， 今 日  21

            到 庭 之 人 應 自 行 到 庭 ， 不 另 通 知 。 下 次 準 備 程 序 為 最 後 準 備  22

            程 序 期 日 ， 兩 造 如 有 其 餘 事 實 及 證 據 主 張 ， 應 於 下 次 準 備 程  23

            序 前 全 部 提 出 ， 逾 期 即 不 予 審 酌 」 （ 原 審 卷 第 116頁 反 面 ）  24

            。  25

        � 、 所 以 ， 審 酌 原 審 法 院 的 審 理 經 過 、 情 形 、 次 數 及 二 造 當 事 人  26

            的 訴 訟 對 應 等 ， 本 件 應 難 認 原 審 法 院 有 未 恪 盡 其 訴 訟 促 進 義  27

            務 ， 行 使 闡 明 權 ， 令 當 事 人 為 完 善 之 聲 明 或 陳 述 ， 致 當 事 人  28

            未 能 於 第 一 審 程 序 時 適 時 提 出 攻 擊 、 防 禦 方 法 之 情 。 從 而 ，  29

            依 系 爭 第 6款 的 解 釋 基 本 方 針 ， 及 上 開 最 高 法 院 100年 度 台 上  30

            字 第 716號 判 決 意 旨 ， 本 件 應 難 認 有 如 不 許 其 提 出 「 顯 失 」  31
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            公 平 之 情 。  01

        � 、 本 件 應 難 認 被 上 訴 人 於 原 審 有 不 盡 力 協 助 之 情 ：  02

        � 、 相 較 於 民 訴 法 第 447條 第 1項 第 1款 至 第 5款 規 定 ， 係 在 分 配 法  03

            院 與 當 事 人 間 「 垂 直 關 係 的 攻 防 方 法 提 出 不 完 整 之 風 險 」 ，  04

            系 爭 第 6款 ， 則 主 要 係 分 配 當 事 人 二 造 間 「 水 平 關 係 的 攻 防  05

            方 法 提 出 不 完 備 之 風 險 」 。 特 別 是 於 「 事 證 偏 在 」 的 現 代 型  06

            訴 訟 紛 爭 ， 例 如 醫 療 糾 紛 、 公 害 事 件 或 商 品 製 造 人 責 任 等 事  07

            件 類 型 ， 如 在 第 一 審 ， 當 事 人 未 獲 對 造 協 助 或 僅 為 不 盡 力 協  08

            助 ， 而 且 未 達 依 民 訴 法 第 277條 但 書 轉 換 主 張 與 舉 證 責 任 之  09

            程 度 ， 即 可 利 用 系 爭 第 6款 規 定 ， 准 許 當 事 人 在 第 二 審 捕 捉  10

            或 新 提 事 證 ， 以 公 平 處 理 事 證 偏 在 之 現 象 。  11

        � 、 查 ：  12

        � 、 被 上 訴 人 的 芋 頭 收 入 ， 係 存 入 （ 或 匯 入 ） 被 上 訴 人 中 國 信 託  13

            、 吉 安 鄉 農 會 帳 戶 ， 或 由 花 蓮 縣 蔬 菜 運 銷 合 作 社 交 付 拍 賣 現  14

            金 乙 節 ， 業 據 上 訴 人 陳 稱 在 卷 （ 原 審 卷 第 81頁 正 面 ） 。  15

        � 、 被 上 訴 人 業 於 107/09/17提 出 中 國 信 託 銀 行 存 款 交 易 明 細 影  16

            本 （ 原 審 卷 第 32頁 ） 、 吉 安 鄉 農 會 支 票 存 摺 存 款 對 帳 單 影 本  17

            （ 原 審 卷 第 33頁 ） ， 上 訴 人 則 係 於 107/11/29提 出 被 上 訴 人  18

            的 中 國 信 託 銀 行 存 款 交 易 明 細 （ 原 審 卷 第 85頁 至 第 87頁 ） 、  19

            吉 安 鄉 農 會 交 易 明 細 表 影 本 （ 原 審 卷 第 88頁 至 第 97頁 ） 。 至  20

            於 保 證 責 任 花 蓮 縣 蔬 菜 運 銷 合 作 社 則 係 以 107年 10月 15日 （ 1  21

            07） 花 蔬 總 字 第 344號 函 檢 陳 被 上 訴 人 於 101年 至 107年 6月 的  22

            交 易 金 額 表 （ 原 審 卷 第 51頁 、 第 52頁 ） 。  23

        � 、 承 上 開 � 、 � 書 證 的 相 互 提 出 ， 上 訴 人 因 此 始 得 於 108/03/1  24

            8具 狀 陳 明 指 出 被 上 訴 人 從 100年 至 107年 間 的 芋 頭 收 入 情 形  25

            （ 原 審 卷 第 125頁 ， 至 於 該 份 金 額 有 計 算 錯 誤 或 應 扣 除 的 情  26

            形 ， 如 原 審 判 決 所 載 ） 。  27

        � 、 所 以 ， 從 上 面 所 述 可 以 知 道 ： 本 件 在 第 一 審 審 理 的 時 候 ， 上  28

            訴 人 並 沒 有 未 獲 被 上 訴 人 協 助 或 僅 為 不 盡 力 協 助 ， 而 有 事 證  29

            偏 在 之 情 形 ， 從 而 ， 本 件 是 否 可 以 率 予 適 用 系 爭 第 6款 ， 應  30

            尚 難 認 為 無 疑 。  31
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        � 、 不 宜 倒 果 為 因 輕 率 適 用 系 爭 第 6款 ， 架 空 民 訴 法 第 447條 第 1  01

            項 的 立 法 目 的 ：  02

            民 訴 法 第 447條 第 1項 對 於 當 事 人 未 盡 適 時 提 出 攻 擊 防 禦 方 法  03

            之 協 力 義 務 ， 課 以 失 權 效 果 之 目 的 ， 乃 為 充 實 第 一 審 之 事 實  04

            審 理 功 能 ， 以 期 建 立 金 字 塔 型 訴 訟 制 度 ， 及 合 理 分 配 司 法 資  05

            源 ， 以 維 護 當 事 人 之 程 序 利 益 ， 則 當 事 人 因 違 反 此 規 定 而 遭  06

            法 院 不 准 其 提 出 新 攻 擊 防 禦 方 法 時 ， 必 然 對 當 事 人 之 實 體 上  07

            權 利 義 務 關 係 產 生 某 程 度 之 影 響 ， 如 倒 果 為 因 ， 以 當 事 人 之  08

            實 體 權 利 將 受 到 限 制 或 剝 奪 ， 即 准 當 事 人 提 出 新 攻 擊 防 禦 方  09

            法 ， 上 開 規 範 目 的 及 功 能 將 成 為 空 談 。 所 以 ， 為 了 落 實 貫 徹  10

            民 訴 法 第 447條 第 1項 的 立 法 目 的 ， 似 不 宜 輕 率 適 用 系 爭 第 6  11

            款 ， 反 而 造 成 對 於 另 一 造 當 事 人 的 不 公 平 。  12

        � 、 綜 上 所 述 ， 上 訴 人 於 本 審 級 應 不 得 提 出 新 攻 擊 或 防 禦 方 法 。  13

        二 、 縱 認 上 訴 人 得 依 系 爭 第 6款 規 定 ， 提 出 新 攻 擊 防 禦 方 法 ， 也  14

            難 認 被 上 訴 人 種 植 的 芋 頭 於 107/06/27時 已 可 收 成 ， 且 價 值  15

            2,733,004元 ：  16

        �   上 訴 人 於 原 審 107/11/28準 備 程 序 時 固 陳 稱 ： 被 上 訴 人 種 植  17

            芋 頭 等 （ 含 玉 米 、 稻 米 等 ） 農 作 物 的 收 入 分 3個 部 份 ， 第 一  18

            、 每 年 端 午 節 前 後 是 芋 頭 可 以 開 始 開 採 的 時 候 ， 芋 頭 熟 成 後  19

            可 以 放 在 田 裡 放 到 農 曆 過 年 前 後 ， 因 此 該 時 段 會 有 要 買 芋 頭  20

            的 老 闆 到 農 地 來 看 要 買 多 少 的 芋 頭 ， 就 此 部 份 如 果 有 老 闆 要  21

            買 ， 所 付 的 買 賣 價 金 會 存 入 被 上 訴 人 的 中 國 信 託 帳 戶 。 通 常  22

            會 有 3個 時 點 會 來 買 ， 大 概 是 端 午 節 、 中 秋 節 及 立 冬 等 語 （  23

            原 審 卷 第 81頁 正 面 ） ， 但 ：  24

        � 、 檢 視 被 上 訴 人 中 國 信 託 銀 行 存 款 交 易 明 細 影 本 （ 原 審 卷 第 32  25

            頁 ） ， 107年 的 端 午 節 時 許 （ 06/18左 右 ， 本 院 卷 第 73頁 ） ，  26

            被 上 訴 人 應 尚 無 關 於 芋 頭 的 收 入 （ 從 107/06/04至 107/06/27  27

            ， 除 了 於 107/06/20有 存 入 利 息 58元 外 ， 其 餘 的 交 易 內 容 都  28

            是 「 支 出 」 ） 。  29

        � 、 上 訴 人 也 自 承 ： 她 並 無 法 證 明 被 上 訴 人 107年 間 種 植 的 芋 頭  30

            ， 於 107/06/27前 已 有 盤 商 收 購 ， 及 被 上 訴 人 應 收 或 已 收 價  31

６



            額 為 何 （ 本 院 卷 第 188頁 ） 。  01

        � 、 花 蓮 縣 吉 安 鄉 的 芋 頭 約 於 「 中 秋 節 」 時 許 熟 成 採 收 乙 節 ， 也  02

            有 芋 頭 耕 作 相 關 農 業 知 識 、 吉 安 芋 農 相 關 報 導 3則 可 稽 （ 本  03

            院 卷 第 99頁 至 第 106頁 ） 。  04

        � 、 所 以 ， 上 訴 人 主 張 於 107/06/27前 ， 被 上 訴 人 業 已 有 107年 度  05

            的 芋 頭 收 入 2,733,004元 ， 應 尚 難 認 為 有 據 。  06

        � 、 至 於 被 上 訴 人 在 原 審 107/12/19準 備 程 序 時 ， 係 對 於 上 訴 人  07

            前 所 稱 關 於 「 芋 頭 收 入 來 源 」 及 「 款 項 存 入 方 式 」 不 爭 執 （  08

            原 審 卷 第 100頁 反 面 、 第 101頁 正 面 ） ， 並 非 不 爭 執 於 107/06  09

            /18時 許 （ 即 107年 端 午 節 ） ， 他 於 107年 所 種 植 的 芋 頭 業 可  10

            收 成 ， 並 價 值 2,733,004元 。  11

        三 、 綜 上 ， 原 審 判 命 上 訴 人 應 給 付 被 上 訴 人 1,364,640元 及 法 定  12

            遲 延 利 息 ， 於 法 並 無 不 合 。 上 訴 意 旨 指 摘 原 判 決 不 當 ， 求 予  13

            廢 棄 改 判 ， 為 無 理 由 ， 應 予 駁 回 她 的 上 訴 。  14

        四 、 據 上 論 結 ， 本 件 上 訴 為 無 理 由 ， 依 民 事 訴 訟 法 第 449條 第 1項  15

            、 第 78條 ， 判 決 如 主 文 。  16

        中     華     民     國    108    年     8     月     30    日  17

                          民 事 庭 審 判 長 法   官   劉 雪 惠  18

                                      法   官   廖 曉 萍  19

                                      法   官   林 信 旭  20

        以 上 正 本 係 照 原 本 作 成 。  21

        本 件 不 得 上 訴 。  22

        中     華     民     國    108    年     8     月     30    日  23

                                      書 記 官   秦 巧 穎  24

７


