
臺灣高等法院高雄分院刑事判決

　

                                            108年 度 上 訴 字 第 475號    02

        上 　 訴 　 人 　 臺 灣 橋 頭 地 方 檢 察 署 檢 察 官  03

        被 　 　 　 告 　 李 奇 憲  04

        上 列 上 訴 人 因 被 告 違 反 商 業 會 計 法 等 案 件 ， 不 服 臺 灣 橋 頭 地 方 法  05

        院 107 年 訴 字 第 134 號 ， 中 華 民 國 108 年 2 月 15日 第 一 審 判 決 （  06

        起 訴 案 號 ： 臺 灣 橋 頭 地 方 檢 察 署 106 年 偵 緝 字 第 151 號 ） ， 提 起  07

        上 訴 ， 本 院 判 決 如 下 ：  08

            主   文  09

        原 判 決 撤 銷 。  10

        李 奇 憲 共 同 犯 商 業 會 計 法 第 七 十 一 條 第 一 款 之 填 製 不 實 會 計 憑 證  11

        罪 ， 處 有 期 徒 刑 參 月 ， 如 易 科 罰 金 ， 以 新 臺 幣 壹 仟 元 折 算 壹 日 。  12

            事   實  13

        一 、 李 奇 憲 明 知 協 鍠 鋼 鐵 材 有 限 公 司 （ 下 稱 協 鍠 公 司 ， 原 設 高 雄  14

            市 ○ ○ 區 ○ ○ 街 ○ ○ ○ ○  號 ； 100 年 5 月 3 日 變 更 為 高 雄 市 ○  15

            ○ 區 ○ ○ ○ 路 ○ ○ ○  號 5 樓 ； 101 年 2 月 17日 擅 自 歇 業 、 他 遷  16

            不 明 ） 未 實 際 營 業 ， 卻 領 取 統 一 發 票 ， 並 開 立 不 實 之 統 一 發  17

            票 幫 助 其 他 行 號 逃 漏 稅 捐 ， 仍 受 該 公 司 實 際 設 立 者 蔡 建 興 （  18

            已 歿 ） 之 邀 ， 擔 任 協 鍠 公 司 之 負 責 人 ， 而 與 蔡 建 興 基 於 幫 助  19

            他 人 逃 漏 稅 捐 及 商 業 負 責 人 填 製 不 實 會 計 憑 證 之 犯 意 聯 絡 ，  20

            先 於 99年 4 月 29日 向 高 雄 市 政 府 申 請 變 更 登 記 為 協 鍠 公 司 董  21

            事 ， 成 為 商 業 會 計 法 上 所 稱 之 商 業 負 責 人 ， 再 於 翌 日 向 財 政  22

            部 高 雄 市 國 稅 局 （ 現 更 名 為 財 政 部 高 雄 國 稅 局 ） 辦 理 營 業 人  23

            設 立 （ 變 更 ） 登 記 後 ， 向 財 政 部 高 雄 國 稅 局 鹽 埕 稽 徵 所 辦 理  24

            統 一 發 票 購 票 證 。 嗣 該 公 司 營 業 地 址 變 更 為 高 雄 市 ○ ○ 區 ○  25

            ○ ○ 路 ○ ○ ○  號 5 樓 後 ， 又 向 財 政 部 高 雄 國 稅 局 三 民 分 局 辦 理  26

            統 一 發 票 購 票 證 。 李 奇 憲 於 其 擔 任 協 鍠 公 司 負 責 人 之 99年 4  27

            月 至 100 年 10月 間 ， 與 蔡 建 興 均 明 知 協 鍠 公 司 與 附 表 二 所 示  28

            之 忻 辰 有 限 公 司 （ 下 稱 忻 辰 公 司 ） 、 艾 創 為 科 技 股 份 有 限 公  29

            司 （ 下 稱 艾 創 為 公 司 ） 、 新 人 品 有 限 公 司 （ 下 稱 新 人 品 公 司  30

            ） 、 百 羿 國 際 企 業 有 限 公 司 （ 下 稱 百 羿 公 司 ） 、 鼎 力 通 科 技  31

            有 限 公 司 （ 下 稱 鼎 力 通 公 司 ） 及 弈 鋐 貿 易 有 限 公 司 （ 下 稱 弈  32
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            鋐 公 司 ） 均 無 實 際 銷 售 營 業 行 為 ， 竟 仍 以 協 鍠 公 司 名 義 填 製  01

            如 附 表 二 所 示 之 不 實 統 一 發 票 會 計 憑 證 共 54張 （ 附 表 二 編 號  02

            1 所 示 發 票 應 不 含 99年 3 月 份 開 立 予 編 號 1 忻 辰 公 司 、 發 票  03

            字 號 分 別 為 LU00000000、 LU00000000、 LU00000000之 發 票 ，  04

            因 該 時 李 奇 憲 尚 未 登 記 為 協 鍠 公 司 之 負 責 人 ， 故 填 製 不 實 會  05

            計 憑 證 部 分 不 應 計 入 此 3 張 發 票 ， 是 其 填 製 之 不 實 發 票 張 數  06

            應 更 正 為 25張 ， 公 訴 意 旨 就 此 部 分 記 載 為 28張 ， 應 有 誤 會 ）  07

            ， 分 別 交 予 各 該 營 業 人 ， 供 各 該 營 業 人 作 為 買 受 商 品 之 進 項  08

            憑 證 。 其 中 附 表 二 編 號 1 之 忻 辰 公 司 、 編 號 2 之 艾 創 為 公 司  09

            、 編 號 4 之 百 羿 公 司 、 編 號 5 之 鼎 力 通 公 司 等 營 業 人 雖 用 上  10

            開 不 實 之 進 項 憑 證 申 報 扣 抵 銷 項 稅 額 ， 惟 僅 附 表 二 編 號 4 之  11

            百 羿 公 司 經 稅 捐 稽 徵 機 關 核 定 應 補 徵 營 業 稅 23,607元 。 其 他  12

            公 司 則 均 因 虛 銷 金 額 大 於 虛 進 金 額 ， 無 核 定 應 補 徵 稅 額 。 李  13

            奇 憲 即 以 上 揭 不 正 當 方 法 幫 助 附 表 二 編 號 4 之 百 羿 公 司 逃 漏  14

            營 業 稅 23,607元 ， 足 生 損 害 於 稅 捐 稽 徵 機 關 課 稅 資 料 管 理 之  15

            正 確 性 及 課 稅 之 公 平 性 。  16

        二 、 案 經 財 政 部 高 雄 國 稅 局 告 發 由 臺 灣 高 雄 地 方 檢 察 署 檢 察 官 呈  17

            請 臺 灣 高 等 檢 察 署 高 雄 檢 察 分 署 令 轉 臺 灣 橋 頭 地 方 檢 察 署 檢  18

            察 官 偵 查 起 訴 。  19

            理   由  20

        壹 、 審 理 範 圍 之 說 明 ：  21

            起 訴 書 之 犯 罪 事 實 欄 ， 雖 記 載 被 告 李 奇 憲 擔 任 協 鍠 公 司 負 責  22

            人 期 間 ， 曾 經 「 自 附 表 一 所 示 之 忻 辰 公 司 、 威 達 立 公 司 、 百  23

            羿 公 司 等 3 家 公 司 ， 取 得 如 附 表 一 所 示 無 實 際 銷 售 營 業 行 為  24

            之 統 一 發 票 共 50張 、 金 額 共 計 26,802,230元 ， 以 作 為 協 鍠 公  25

            司 之 進 項 憑 證 」 等 事 實 （ 見 起 訴 書 第 1 頁 ） ， 但 未 說 明 協 鍠  26

            公 司 持 有 該 等 進 項 憑 證 之 目 的 為 何 ？ 之 後 有 無 持 該 等 不 實 進  27

            項 憑 證 從 事 何 種 犯 罪 行 為 ？ 又 未 說 明 此 部 分 事 實 ， 與 前 開 事  28

            實 欄 部 分 所 載 之 犯 罪 事 實 間 有 何 關 係 ？ 公 訴 意 旨 亦 未 表 明 就  29

            協 鍠 公 司 持 有 不 實 進 項 憑 證 一 事 ， 追 訴 被 告 涉 嫌 何 種 罪 嫌 之  30

            意 ， 本 院 自 無 從 予 以 審 判 。 又 因 該 部 分 記 載 之 事 實 尚 非 犯 罪  31
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            事 實 ， 本 院 也 無 從 依 刑 事 訴 訟 法 第 267 條 規 定 ， 將 其 起 訴 效  01

            力 擴 及 於 他 部 而 加 以 審 判 ， 合 先 敘 明 。  02

        貳 、 證 據 能 力 部 分 ：  03

        一 、 按 被 告 以 外 之 人 於 審 判 外 之 陳 述 ， 雖 不 符 刑 事 訴 訟 法 第 159  04

            條 之 1 至 第 159 條 之 4 之 規 定 ， 而 經 當 事 人 於 審 判 程 序 同 意  05

            作 為 證 據 ， 法 院 審 酌 該 言 詞 或 書 面 陳 述 作 成 時 之 情 況 ， 認 為  06

            適 當 者 ， 亦 得 為 證 據 ， 刑 事 訴 訟 法 第 159 條 之 5 第 1 項 定 有  07

            明 文 。 經 查 ， 本 判 決 所 引 用 被 告 以 外 之 人 於 審 判 外 之 陳 述 ，  08

            業 據 當 事 人 同 意 作 為 證 據 （ 見 本 院 卷 第 33頁 反 面 、 第 75至 84  09

            頁 反 面 ） ， 並 經 本 院 於 調 查 證 據 程 序 逐 一 提 示 或 告 以 要 旨 ，  10

            本 院 審 酌 上 開 證 據 之 取 得 過 程 並 無 瑕 疵 ， 與 本 案 待 證 事 實 間  11

            復 具 有 關 聯 性 ， 認 為 以 之 作 為 本 案 證 據 亦 屬 適 當 ， 依 刑 事 訴  12

            訟 法 第 159 條 之 5 第 1 項 規 定 ， 應 有 證 據 能 力 。  13

        二 、 本 判 決 以 下 所 引 用 被 告 於 偵 、 審 程 序 中 之 陳 述 及 其 他 非 供 述  14

            證 據 ， 均 與 本 件 事 實 之 認 定 具 有 關 聯 性 ， 且 均 經 合 法 取 得 ，  15

            又 無 法 定 證 據 排 除 情 事 ， 復 經 本 院 依 刑 事 訴 訟 法 第 164 條 、  16

            第 165 條 踐 行 證 據 之 調 查 程 序 ， 當 事 人 對 此 部 分 之 證 據 能 力  17

            亦 不 爭 執 ， 依 同 法 第 158 條 之 4 之 反 面 解 釋 ， 均 可 認 為 有 證  18

            據 能 力 。  19

        參 、 認 定 犯 罪 事 實 所 憑 之 證 據 及 理 由 ：  20

        一 、 前 開 事 實 業 據 被 告 李 奇 憲 於 本 院 審 理 中 坦 承 不 諱 （ 見 本 院 卷  21

            第 55、 86頁 ） ， 並 有 協 鍠 公 司 營 業 稅 稅 籍 資 料 、 變 更 登 記 申  22

            請 書 、 高 雄 市 政 府 變 更 登 記 核 准 函 、 變 更 登 記 表 、 公 司 章 程  23

            、 負 責 人 即 被 告 及 股 東 陳 美 雲 、 吳 吉 明 身 分 證 影 本 、 房 屋 使  24

            用 同 意 書 、 房 屋 稅 籍 證 明 書 ， 財 政 部 高 雄 國 稅 局 鹽 埕 稽 所 核  25

            准 變 更 登 記 函 、 99年 5 月 3 日 新 開 業 營 業 人 訪 問 卡 、 委 託 書  26

            、 授 權 書 、 財 政 部 高 雄 國 稅 局 三 民 分 局 營 業 人 查 訪 報 告 表 、  27

            100 年 5 月 25日 新 開 業 營 業 人 訪 問 卡 、 協 鍠 公 司 涉 嫌 取 得 及  28

            開 立 不 實 發 票 明 細 表 、 協 鍠 公 司 專 案 申 請 調 檔 查 核 清 單 、 協  29

            鍠 公 司 進 銷 項 交 易 對 象 彙 加 明 細 表 、 如 附 表 二 所 示 忻 辰 公 司  30

            、 威 達 立 公 司 、 百 羿 公 司 、 艾 創 為 公 司 、 新 人 品 公 司 、 鼎 力  31
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            通 公 司 、 奕 鋐 公 司 等 營 業 人 之 營 業 稅 稅 籍 資 料 查 詢 作 業 結 果  01

            及 進 銷 項 憑 證 明 細 資 料 表 、 協 鍠 公 司 、 忻 辰 公 司 、 威 達 立 公  02

            司 、 百 羿 公 司 、 艾 創 為 公 司 等 5 家 營 業 人 循 環 交 易 圖 、 財 政  03

            部 高 雄 國 稅 局 106 年 3 月 24日 財 高 國 稅 審 四 字 第 1060104081  04

            號 函 及 裁 處 書 、 財 政 部 臺 北 國 稅 局 大 安 分 局 106 年 3 月 27日  05

            財 北 國 稅 大 安 營 業 字 第 1062455285號 函 、 財 政 部 臺 北 國 稅 局  06

            106 年 5 月 3 日 財 北 國 稅 中 北 營 業 一 字 第 1060653601號 函 等  07

            在 卷 可 佐 。  08

        二 、 被 告 於 原 審 審 理 時 及 本 院 準 備 程 序 中 雖 曾 否 認 有 何 填 製 不 實  09

            會 計 憑 證 及 幫 助 納 稅 義 務 人 逃 漏 稅 捐 等 犯 行 ， 辯 稱 ： 伊 經 人  10

            介 紹 認 識 蔡 建 興 ， 知 悉 蔡 建 興 從 事 電 焊 機 台 之 維 修 及 買 賣 ，  11

            曾 至 蔡 建 興 位 在 高 雄 市 仁 武 區 之 工 廠 看 過 ， 並 曾 陪 同 其 送 貨  12

            至 中 鋼 公 司 等 ， 相 識 約 1 個 多 月 後 ， 蔡 建 興 向 伊 表 示 其 信 用  13

            破 產 無 法 擔 任 公 司 負 責 人 ， 但 會 繼 續 營 運 及 前 往 大 陸 探 求 商  14

            機 ， 以 期 東 山 再 起 ， 因 公 司 營 運 需 要 請 領 及 開 立 發 票 ， 請 伊  15

            幫 忙 擔 任 協 鍠 公 司 名 義 負 責 人 ， 伊 認 蔡 建 興 有 實 際 經 營 業 務  16

            ， 且 同 情 其 小 孩 生 病 住 院 ， 始 同 意 幫 忙 擔 任 協 鍠 公 司 名 義 負  17

            責 人 ， 並 辦 理 統 一 發 票 購 票 證 交 予 蔡 建 興 ， 之 後 又 借 予 蔡 建  18

            興 20萬 元 供 其 運 用 ， 不 知 蔡 建 興 係 如 何 開 立 發 票 云 云 。 惟 查  19

            ：  20

          � 參 照 證 人 即 蔡 建 興 之 配 偶 謝 月 琴 於 原 審 審 理 證 述 ： 蔡 建 興 先  21

            前 本 經 營 焊 接 機 器 ， 因 營 業 額 欠 佳 ， 遭 銀 行 縮 減 銀 根 ， 於 98  22

            年 間 跳 票 倒 閉 ， 蔡 建 興 為 取 得 資 金 、 東 山 再 起 ， 遂 多 設 幾 家  23

            公 司 ， 藉 由 各 公 司 間 互 相 開 立 發 票 ， 將 營 業 額 提 高 以 向 銀 行  24

            貸 款 ， 也 不 用 繳 稅 ， 但 當 時 蔡 建 興 並 沒 有 那 麼 多 機 器 讓 他 開  25

            ， 而 在 前 次 結 束 營 業 後 ， 原 本 的 員 工 及 機 器 設 備 都 由 債 主 接  26

            手 過 去 ， 工 廠 及 機 台 都 是 在 燕 巢 那 邊 ， 我 不 知 道 仁 武 這 個 地  27

            點 ， 蔡 建 興 取 得 多 間 公 司 後 ， 就 是 把 剩 下 的 機 器 賣 完 等 語 （  28

            見 原 審 卷 第 262 至 269 頁 ） ， 並 對 照 證 人 林 志 隆 於 另 案 偵 查  29

            時 所 證 ： 伊 只 曾 至 蔡 建 興 位 在 高 雄 市 燕 巢 區 之 工 廠 一 次 ， 看  30

            到 有 人 在 上 班 ， 有 蔡 建 興 、 某 位 女 子 及 男 性 僱 員 ， 之 後 都 是  31
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            去 其 左 營 住 家 拿 憑 證 報 稅 等 語 （ 見 原 審 卷 第 105 至 107 頁 ）  01

            可 知 ， 蔡 建 興 設 立 協 鍠 公 司 之 主 要 目 的 ， 係 與 其 他 公 司 互 相  02

            開 立 不 實 發 票 ， 衝 高 營 業 額 ， 以 便 向 銀 行 取 得 貸 款 ， 至 於 原  03

            有 之 工 廠 及 機 台 仍 留 在 高 雄 市 燕 巢 區 ， 後 來 位 在 燕 巢 工 廠 內  04

            之 機 器 設 備 均 已 轉 手 債 主 ， 僅 留 少 數 機 器 ， 且 持 續 售 出 ， 是  05

            被 告 前 開 辯 稱 其 因 去 過 蔡 建 興 位 在 高 雄 市 仁 武 區 之 廠 房 ， 有  06

            看 過 機 台 ， 認 為 做 得 起 來 云 云 ， 應 非 實 在 。 且 被 告 於 本 院 審  07

            理 時 亦 稱 ： 「 （ 問 ： 你 怎 麼 會 在 仁 武 那 邊 看 到 機 器 設 備 ？ ）  08

            應 該 是 我 記 錯 」 （ 見 本 院 卷 第 54頁 反 面 ） ， 益 徵 被 告 所 稱 在  09

            仁 武 目 睹 蔡 建 興 之 實 際 營 業 狀 況 云 云 ， 不 可 採 信 。  10

          � 原 審 雖 另 援 引 證 人 謝 君 宜 於 財 政 部 高 雄 國 稅 局 訪 談 時 陳 稱 ：  11

            蔡 建 興 向 伊 表 示 忻 辰 公 司 要 進 口 鋼 材 機 具 ， 但 不 方 便 由 忻 辰  12

            公 司 出 面 採 購 ， 伊 暸 解 業 界 此 種 情 形 ， 且 看 過 蔡 建 興 位 在 高  13

            雄 市 ○ ○ 路 之 辦 公 室 及 位 在 高 雄 市 仁 武 區 之 廠 房 ， 遂 同 意 此  14

            等 交 易 模 式 ， 銷 貨 對 象 為 忻 辰 公 司 ， 但 由 蔡 先 生 提 供 協 鍠 公  15

            司 發 票 等 語 （ 見 國 稅 局 卷 第 185 至 186 頁 ） ， 而 推 認 被 告 確  16

            曾 至 蔡 建 興 位 在 高 雄 市 仁 武 區 之 工 廠 看 過 ， 並 認 為 蔡 建 興 有  17

            實 際 經 營 業 務 ， 方 同 意 擔 任 協 鍠 公 司 名 義 負 責 人 。 然 而 ， 證  18

            人 謝 君 宜 前 開 陳 述 已 與 證 人 謝 月 琴 、 林 志 隆 之 證 言 相 左 。 且  19

            證 人 謝 君 宜 又 因 艾 創 為 公 司 和 協 鍠 公 司 相 互 填 製 不 實 統 一 發  20

            票 ， 充 作 不 實 進 項 憑 證 而 逃 漏 稅 捐 之 犯 行 ， 另 案 經 法 院 判 處  21

            應 執 行 有 期 徒 刑 1 年 （ 見 臺 灣 高 雄 地 方 法 院 107 年 訴 字 第 79  22

            4 號 判 決 ） ， 是 證 人 謝 君 宜 於 另 案 中 既 已 坦 承 和 協 鍠 公 司 相  23

            互 填 製 不 實 統 一 發 票 、 並 無 實 際 交 易 等 情 ， 則 其 於 前 開 國 稅  24

            局 訪 談 時 之 陳 述 自 屬 可 疑 ， 難 以 遽 信 。  25

          � 此 外 ， 被 告 於 本 院 準 備 程 序 中 自 承 其 有 與 蔡 建 興 一 同 前 往 稅  26

            捐 稽 徵 機 關 領 取 統 一 發 票 （ 見 本 院 卷 第 35頁 ） ； 復 供 稱 其 對  27

            蔡 建 興 及 其 公 司 瀕 臨 破 產 之 事 知 情 ； 其 本 人 亦 有 保 管 協 鍠 公  28

            司 之 大 小 印 ， 與 蔡 建 興 持 有 之 大 小 章 一 模 一 樣 ， 其 與 蔡 建 興  29

            各 有 一 副 ， 同 時 刻 的 ， 伊 持 有 的 一 副 大 小 章 從 未 用 過 等 語 （  30

            見 本 院 卷 第 35頁 正 、 反 面 ） ， 綜 此 堪 認 被 告 對 其 僅 係 擔 任 協  31
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            鍠 公 司 之 人 頭 負 責 人 ， 及 蔡 建 興 並 無 資 力 經 營 公 司 等 節 ， 均  01

            有 所 認 識 。 又 因 協 鍠 公 司 實 際 上 已 無 積 極 營 業 ， 被 告 所 稱 其  02

            在 高 雄 市 仁 武 區 參 觀 蔡 建 興 所 有 之 廠 房 及 設 備 云 云 又 屬 不 實  03

            ， 惟 竟 仍 偕 同 蔡 建 興 前 往 稅 捐 機 關 領 取 協 鍠 公 司 之 統 一 發 票  04

            ， 是 被 告 有 與 蔡 建 興 基 於 幫 助 他 人 逃 漏 稅 捐 及 商 業 負 責 人 填  05

            製 不 實 會 計 憑 證 ， 進 而 開 立 如 附 表 二 所 示 不 實 之 發 票 予 其 他  06

            公 司 用 以 逃 漏 稅 捐 之 事 實 應 有 犯 意 聯 絡 及 行 為 分 擔 一 情 ， 均  07

            堪 認 定 。  08

        三 、 公 訴 意 旨 雖 認 被 告 開 立 不 實 統 一 發 票 「 28張 」 予 附 表 二 編 號  09

            1 之 忻 辰 公 司 ， 幫 助 忻 辰 公 司 逃 漏 稅 捐 「 89,550元 」 。 然 查  10

            ：  11

          � 「 99年 3 月 份 」 李 奇 憲 尚 未 登 記 為 協 鍠 公 司 之 負 責 人 ， 有 如  12

            前 述 ， 而 協 鍠 公 司 開 立 予 編 號 1 忻 辰 公 司 、 字 號 分 別 為 LU00  13

            000000、 LU00000000、 LU00000000之 不 實 發 票 3 張 又 係 於 99  14

            年 3 月 份 所 開 立 （ 見 國 稅 局 卷 第 169 頁 所 附 關 於 紀 錄 協 鍠 公  15

            司 與 忻 辰 公 司 交 易 明 細 之 財 政 部 高 雄 國 稅 局 進 銷 項 憑 證 明 細  16

            資 料 表 ） ， 故 於 認 定 被 告 填 製 不 實 會 計 憑 證 之 張 數 時 ， 自 不  17

            應 計 入 此 3 張 發 票 。 公 訴 意 旨 認 被 告 填 製 並 交 予 忻 辰 公 司 之  18

            不 實 發 票 共 計 「 28張 」 （ 包 含 上 開 3 張 發 票 在 內 ） 即 有 誤 會  19

            ， 爰 予 扣 除 並 更 正 為 「 25張 」 。  20

          � 據 財 政 部 高 雄 國 稅 局 於 107 年 6 月 29日 以 財 高 國 審 四 字 第 10  21

            72106955號 函 覆 原 審 稱 ： 「 忻 辰 有 限 公 司 自 99年 3 月 至 100  22

            年 10月 期 間 ， 因 無 進 貨 事 實 取 得 協 鍠 公 司 開 立 之 不 實 發 票 金  23

            額 14,497,750元 稅 額 724,888 元 ， 亦 同 時 無 銷 貨 事 實 虛 開 不  24

            實 發 票 予 協 鍠 公 司 銷 售 額 16,209,500元 ， 因 虛 銷 金 額 大 於 虛  25

            進 金 額 ， 尚 無 構 成 實 質 逃 漏 稅 ， 故 無 應 補 徵 稅 額 」 ， 此 有 該  26

            函 文 在 卷 可 考 （ 見 原 審 訴 字 卷 第 77頁 ） 。 是 公 訴 意 旨 就 忻 辰  27

            公 司 逃 漏 稅 捐 數 額 之 認 定 亦 有 誤 會 ， 爰 更 正 如 本 判 決 附 表 二  28

            編 號 1 「 補 徵 營 業 稅 額 」 欄 所 示 。  29

        四 、 被 告 既 於 本 院 審 理 中 自 白 犯 行 不 諱 ， 並 有 如 前 所 述 之 補 強 證  30

            據 可 佐 ， 其 之 前 所 辯 又 非 實 在 ， 故 本 件 事 證 應 屬 明 確 ， 被 告  31
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            犯 行 堪 以 認 定 。  01

        肆 、 論 罪 ：  02

        一 、 按 被 告 行 為 後 ， 稅 捐 稽 徵 法 第 43條 於 103 年 6 月 4 日 修 正 公  03

            布 ， 並 自 同 月 6 日 起 施 行 。 修 正 前 稅 捐 稽 徵 法 第 43條 原 規 定  04

            ： 「 教 唆 或 幫 助 犯 第 41條 或 第 42條 之 罪 者 ， 處 3 年 以 下 有 期  05

            徒 刑 、 拘 役 或 科 新 臺 幣 6 萬 元 以 下 罰 金 。 稅 務 人 員 、 執 行 業  06

            務 之 律 師 、 會 計 師 或 其 他 合 法 代 理 人 犯 前 項 之 罪 者 ， 加 重 其  07

            刑 至 2 分 之 1 。 稅 務 稽 徵 人 員 違 反 第 33條 規 定 者 ， 除 觸 犯 刑  08

            法 者 移 送 法 辦 外 ， 處 1 萬 元 以 上 5 萬 元 以 下 罰 鍰 。 」 ， 而 修  09

            正 後 第 43條 則 規 定 ： 「 教 唆 或 幫 助 犯 第 41條 或 第 42條 之 罪 者  10

            ， 處 3 年 以 下 有 期 徒 刑 、 拘 役 或 科 新 臺 幣 6 萬 元 以 下 罰 金 。  11

            稅 務 人 員 、 執 行 業 務 之 律 師 、 會 計 師 或 其 他 合 法 代 理 人 犯 前  12

            項 之 罪 者 ， 加 重 其 刑 至 2 分 之 1 。 稅 務 稽 徵 人 員 違 反 第 33條  13

            規 定 者 ， 處 1 萬 元 以 上 5 萬 元 以 下 罰 鍰 。 」 。 是 修 正 後 規 定  14

            僅 係 將 第 3 項 之 「 除 觸 犯 刑 法 者 移 送 法 辦 外 」 予 以 刪 除 ， 並  15

            非 刑 罰 構 成 要 件 有 何 變 動 ， 自 不 生 新 、 舊 法 比 較 問 題 ， 應 逕  16

            行 適 用 裁 判 時 法 即 現 行 稅 捐 稽 徵 法 第 43條 第 1 項 之 規 定 。  17

        二 、 按 統 一 發 票 乃 證 明 會 計 事 項 之 經 過 而 做 為 造 具 記 帳 憑 證 所 根  18

            據 之 原 始 憑 證 ， 商 業 負 責 人 、 主 辦 及 經 辦 會 計 人 員 或 依 法 受  19

            託 代 他 人 處 理 會 計 事 務 之 人 員 如 明 知 為 不 實 之 事 項 ， 而 開 立  20

            不 實 之 統 一 發 票 ， 係 犯 商 業 會 計 法 第 71條 第 1 款 之 以 明 知 為  21

            不 實 之 事 項 而 填 製 會 計 憑 證 罪 ， 該 罪 為 刑 法 第 215 條 業 務 上  22

            登 載 不 實 文 書 罪 之 特 別 規 定 ， 依 特 別 法 優 於 � 通 法 之 原 則 ，  23

            自 應 優 先 適 用 ， 尚 無 論 以 刑 法 第 215 條 業 務 上 登 載 不 實 文 書  24

            罪 之 餘 地 （ 最 高 法 院 94年 台 非 字 第 98號 判 決 意 旨 參 照 ） 。 又  25

            按 ， 稅 捐 稽 徵 法 第 41條 之 逃 漏 稅 捐 罪 係 屬 結 果 犯 ， 除 犯 罪 目  26

            的 在 逃 漏 稅 捐 外 ， 並 須 有 逃 漏 應 繳 納 稅 捐 之 結 果 事 實 ， 始 足  27

            構 成 本 法 條 之 罪 。 而 同 法 第 43條 所 規 定 之 幫 助 犯 第 41條 之 罪  28

            ， 當 亦 應 以 正 犯 之 納 稅 義 務 人 確 有 犯 第 41條 之 事 實 與 結 果 者  29

            ， 方 有 幫 助 犯 之 罪 責 成 立 之 可 言 （ 最 高 法 院 71年 台 上 字 第 77  30

            49號 刑 事 判 決 意 旨 及 95年 台 上 字 第 486 號 刑 事 判 決 意 旨 參 照  31
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            ） 。 查 被 告 李 奇 憲 係 協 鍠 公 司 之 負 責 人 ， 其 與 蔡 建 興 共 同 開  01

            立 如 附 表 二 編 號 1 至 6 所 示 之 不 實 統 一 發 票 中 ， 僅 同 附 表 編  02

            號 4 部 分 ， 有 幫 助 百 羿 公 司 逃 漏 稅 捐 得 � ， 百 羿 公 司 因 而 須  03

            補 繳 稅 款 23,607元 。 是 核 被 告 李 奇 憲 就 附 表 二 編 號 1 至 6 所  04

            示 行 為 ， 均 係 犯 商 業 會 計 法 第 71條 第 1 款 之 填 載 不 實 會 計 憑  05

            證 罪 ； 其 就 附 表 二 編 號 4 所 示 行 為 ， 因 發 生 幫 助 他 人 逃 漏 稅  06

            捐 之 結 果 ， 故 又 犯 稅 捐 稽 徵 法 第 43條 第 1 項 之 幫 助 他 人 逃 漏  07

            稅 捐 罪 。  08

        三 、 被 告 李 奇 憲 所 為 填 載 不 實 會 計 憑 證 犯 行 ， 發 生 於 00年 0 月 至  09

            100 年 6 月 間 ， 各 行 為 之 時 間 密 接 ， 且 其 既 知 其 擔 任 負 責 人  10

            之 協 鍠 公 司 並 未 積 極 營 業 ， 卻 領 取 並 開 立 統 一 發 票 予 未 有 實  11

            際 交 易 之 其 他 業 者 ， 主 觀 上 應 係 出 於 填 載 不 實 會 計 憑 證 之 單  12

            一 犯 意 ， 而 在 客 觀 上 以 數 個 舉 動 接 續 侵 害 同 一 法 益 ， 各 行 為  13

            之 獨 立 性 薄 弱 ， 依 一 般 社 會 健 全 觀 念 難 以 強 行 分 開 ， 於 刑 法  14

            上 應 以 一 行 為 評 價 較 為 妥 適 ， 是 認 被 告 就 上 開 填 載 不 實 會 計  15

            憑 證 犯 行 ， 應 僅 論 以 接 續 犯 之 一 罪 。 又 被 告 就 附 表 二 編 號 4  16

            部 分 既 係 以 一 填 載 不 實 統 一 發 票 予 他 人 之 行 為 同 時 觸 犯 商 業  17

            會 計 法 第 71條 第 1 款 之 填 載 不 實 會 計 憑 證 罪 及 稅 捐 稽 徵 法 第  18

            43條 第 1 項 之 幫 助 他 人 逃 漏 稅 捐 罪 兩 罪 名 ， 自 屬 想 像 競 合 ，  19

            應 依 刑 法 第 55條 之 規 定 ， 從 一 重 以 商 業 會 計 法 第 71條 第 1 款  20

            之 填 載 不 實 會 計 憑 證 罪 處 斷 。  21

        四 、 被 告 李 奇 憲 就 其 所 犯 填 載 不 實 會 計 憑 證 罪 ， 與 蔡 建 興 有 犯 意  22

            聯 絡 及 行 為 分 擔 ， 均 為 共 同 正 犯 （ 蔡 建 興 雖 非 公 司 負 責 人 ，  23

            但 依 刑 法 第 31條 第 1 項 規 定 ， 仍 有 與 被 告 成 立 共 同 正 犯 之 餘  24

            地 ） 。  25

        伍 、 不 另 為 無 罪 之 諭 知 ：  26

            公 訴 意 旨 雖 認 被 告 於 99年 3 月 至 100 年 10月 間 開 立 不 實 統 一  27

            發 票 予 附 表 二 編 號 1 所 示 之 忻 辰 公 司 ， 幫 助 該 公 司 逃 漏 稅 捐  28

            89,550元 之 行 為 ， 亦 成 立 稅 捐 稽 徵 法 第 43條 第 1 項 之 幫 助 納  29

            稅 義 務 人 逃 漏 稅 捐 罪 。 然 忻 辰 公 司 於 此 段 期 間 ， 除 有 因 無 進  30

            貨 事 實 而 取 得 協 鍠 公 司 開 立 之 不 實 發 票 金 額 14,497,750元 （  31
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            稅 額 724,888 元 ） 外 ， 亦 同 時 有 無 銷 貨 事 實 ， 卻 虛 開 不 實 發  01

            票 予 協 鍠 公 司 銷 售 額 16,209,500元 之 情 形 ， 以 致 其 虛 銷 金 額  02

            大 於 虛 進 金 額 而 不 構 成 實 質 逃 漏 稅 ， 無 應 補 徵 稅 額 ， 有 如 前  03

            述 （ 見 前 開 參 、 三 之 � 部 分 所 載 ） 。 因 被 告 此 部 分 開 立 不 實  04

            統 一 發 票 之 行 為 ， 並 未 導 致 幫 助 他 人 逃 漏 稅 捐 之 結 果 ， 是 公  05

            訴 意 旨 就 此 部 分 認 為 被 告 亦 涉 犯 稅 捐 稽 徵 法 第 43條 第 1 項 之  06

            幫 助 納 稅 義 務 人 逃 漏 稅 捐 罪 嫌 ， 即 有 誤 會 。 法 院 就 此 部 分 本  07

            應 為 無 罪 判 決 ， 惟 如 此 部 分 成 立 犯 罪 ， 與 被 告 前 開 論 罪 部 分  08

            將 有 想 像 競 合 犯 之 裁 判 上 一 罪 關 係 ， 爰 不 另 為 無 罪 之 諭 知 。  09

        陸 、 上 訴 論 斷 之 理 由 ：  10

        一 、 被 告 李 奇 憲 為 協 鍠 公 司 之 登 記 負 責 人 ， 其 與 蔡 建 興 就 開 立 不  11

            實 之 統 一 發 票 予 附 表 二 所 示 之 其 他 業 者 ， 並 因 此 幫 助 附 表 二  12

            編 號 4 所 示 之 百 羿 公 司 逃 漏 營 業 稅 之 行 為 互 有 犯 意 聯 絡 及 行  13

            為 分 擔 ， 應 成 立 上 開 犯 罪 。 原 審 未 予 詳 查 ， 且 被 告 於 本 院 審  14

            理 中 自 白 ， 原 審 亦 未 及 審 究 ， 因 而 遽 為 無 罪 之 諭 知 ， 自 有 未  15

            洽 。 檢 察 官 上 訴 意 旨 以 被 告 之 行 為 應 成 立 商 業 會 計 法 第 71條  16

            第 1 款 之 填 載 不 實 會 計 憑 證 罪 及 稅 捐 稽 徵 法 第 43條 第 1 項 之  17

            幫 助 他 人 逃 漏 稅 捐 罪 ， 為 有 理 由 ， 應 將 原 判 決 撤 銷 改 判 。  18

        二 、 爰 審 酌 被 告 李 奇 憲 明 知 協 鍠 公 司 並 無 實 際 營 業 ， 卻 接 受 蔡 建  19

            興 之 邀 ， 擔 任 協 鍠 公 司 之 人 頭 負 責 人 ， 而 與 蔡 建 興 共 同 以 協  20

            鍠 公 司 之 名 義 開 立 如 附 表 二 所 示 之 不 實 發 票 予 其 他 公 司 申 報  21

            營 業 稅 ， 其 在 整 體 犯 罪 架 構 中 雖 非 處 於 主 導 地 位 ， 但 其 行 為  22

            已 幫 助 百 羿 公 司 逃 漏 稅 捐 得 � ， 致 影 響 稅 捐 稽 徵 機 關 對 於 課  23

            稅 之 公 平 性 與 正 確 性 ， 惟 百 羿 公 司 逃 漏 稅 捐 之 金 額 非 高 ， 而  24

            其 他 開 立 之 不 實 發 票 共 計 54張 ， 或 因 收 受 發 票 公 司 之 虛 銷 金  25

            額 大 於 虛 進 金 額 ， 故 無 核 定 應 補 徵 稅 額 ， 或 未 據 收 受 發 票 之  26

            公 司 提 出 申 報 扣 抵 營 業 稅 ， 對 課 稅 公 平 性 及 正 確 性 之 實 害 規  27

            模 尚 非 鉅 大 ； 被 告 於 偵 查 及 原 審 審 理 時 雖 否 認 犯 罪 ， 但 在 本  28

            院 審 理 時 已 坦 認 全 部 犯 罪 事 實 不 諱 ， 尚 有 悔 意 ， 且 亦 無 證 據  29

            可 資 證 明 其 有 因 此 獲 得 不 法 利 益 。 兼 衡 其 曾 有 不 能 安 全 駕 駛  30

            動 力 交 通 工 具 之 犯 罪 前 科 （ 不 致 使 本 件 構 成 累 犯 ， 卷 附 臺 灣  31
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            高 等 法 院 被 告 前 案 紀 錄 表 參 照 ） 、 國 中 肄 業 之 智 識 程 度 、 曾  01

            在 漁 港 從 事 卸 貨 及 下 水 道 污 水 處 理 等 業 務 ， 目 前 從 事 商 船 業  02

            ， 收 入 不 一 定 ， 目 前 與 母 親 及 姐 姐 同 住 ， 有 撫 養 其 母 等 一 切  03

            情 狀 ， 量 處 如 主 文 第 二 項 所 示 之 刑 ， 並 諭 知 易 科 罰 金 之 折 算  04

            標 準 ， 以 資 懲 儆 。  05

        據 上 論 斷 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 369 條 第 1 項 前 段 、 第 364 條 、 第  06

        299 條 第 1 項 前 段 ， 商 業 會 計 法 第 71條 第 1 款 ， 稅 捐 稽 徵 法 第 43  07

        條 第 1 項 ， 刑 法 第 11條 前 段 ， 第 28條 、 第 55條 、 第 41條 第 1 項 前  08

        段 ， 判 決 如 主 文 。  09

        本 案 經 檢 察 官 謝 肇 晶 、 嚴 維 德 提 起 公 訴 ， 檢 察 官 劉 宗 慶 到 庭 執 行  10

        職 務 。  11

        中     華     民     國    108    年      9    月     10    日  12

                          刑 事 第 四 庭     審 判 長 法   官   惠 光 霞  13

                                              法   官   李 嘉 興  14

                                              法   官   王 以 齊  15

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  16

        如 不 服 本 判 決 應 於 收 受 本 判 決 後 10日 內 向 本 院 提 出 上 訴 書 狀 ， 其  17

        未 敘 述 上 訴 理 由 者 ， 並 得 於 提 起 上 訴 後 10日 內 向 本 院 補 提 理 由 書  18

        狀 （ 均 須 按 他 造 當 事 人 之 人 數 附 繕 本 ） 「 切 勿 逕 送 上 級 法 院 」 。  19

        中     華     民     國    108    年      9    月     10    日  20

                                              書 記 官   王 佳 穎  21

        附 表 一 ： 協 鍠 公 司 取 得 不 實 統 一 發 票 之 明 細 表  22
            23
          編 取得發票對象          發票月份  張數 發票總金額    稅額        24
          號                                     （元）        （元）      25
            26
          1 忻辰公司            99年7月至100 32  16,209,500      810,475   27
                                年4月                                     28
            29
          2 威達立公司          100年5月至  12   6,745,000      337,250   30
                                100年8月                                  31
            32
          3 百羿公司            100年5月至   6   3,847,730      192,387   33
                                100年10月                                 34
            35
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          （續上頁）  01
            02
              合    計                          50  26,802,230    1,340,112   03
            04

        附 表 二 ： 協 鍠 公 司 開 立 不 實 統 一 發 票 之 明 細 表  05
                06

              編 開立發票對 發票月份    發票總金額  有無申 補徵營業稅額  原判決  本院判決              07

              號 象        （張數）                報扣抵               主文    主文                  08

                09

              1 忻辰公司  99年4月至100 14,497,750元 有    無，因虛銷金額 李奇憲  原判決撤銷。          10

                          年10月                        大於虛進金額， 無罪。  李奇憲商業負責人共同  11

                          （共25張，公                   尚無構成實質逃         以明知為不實之事項，  12

                          訴意旨認為28                   漏稅。                而填製會計憑證，處有  13

                          張，尚有誤會                                         期徒刑參月，如易科罰  14

                          ，應予更正）                                         金，以新臺幣壹仟元折  15

                      算壹日。              16

              2 艾創為公司 99年7月至100 10,766,000元 有    無，虛銷金額大                               17

                          年3 月                        於虛進金額，無                               18

                          （共21張）                    核定應補徵稅額                               19

                                            20

              3 新人品公司 99年5月至99  1,100,000元 無    無                                          21

                          年6 月                                                                    22

                          （共2 張）                                                                23

                                            24

              4 百羿公司  100年4月至   1,000,000元 有    有，綜合百羿公                               25

                          100年6月    （稅額為          司虛進金額、虛                               26

                          （共2 張）  50,000元）        銷金額核計補徵                               27

                                                        營業稅額23,607                               28

                                                        元                                          29

                                            30

              5 鼎力通公司 100年1月    900,000元   有    無，虛銷金額大                               31

                          （共2 張）                    於虛進金額，無                               32

                                                        核定應補徵稅額                               33

                                            34

              6 弈鋐公司  99年5月至99 900,000元   無    無                                          35

                          年6 月                                                                    36

                          （共2 張）                                                                37

                38
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