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          設 備 、 模 具 遭 失 火 燒 毀 （ 下 稱 系 爭 火 災 ） 。 嗣 經 高 雄 市 政 府 消  01

          防 局 （ 下 稱 消 防 局 ） 出 具 火 災 原 因 調 查 鑑 定 書 （ 下 稱 系 爭 鑑 定  02

          書 ） 表 示 ： 起 火 地 點 為 鄰 地 高 雄 市 ○ ○ 區 ○ ○ 段 ○ ○ ○ ○ ○ 號 土 地  03

          （ 下 稱 系 爭 0000號 土 地 ） ○ ○ ○ 區 ○ ○ 路 ○ ○ ○ ○ 巷 ○  號 北 側 空 地  04

          （ 下 稱 系 爭 空 地 ） ， 起 火 原 因 研 判 係 遺 留 火 種 之 可 能 性 較 大 。  05

          因 系 爭 空 地 長 滿 之 雜 草 多 有 燒 焦 ， 且 被 上 訴 人 常 於 系 爭 空 地 燃  06

          燒 雜 草 、 雜 物 ， 顯 見 斯 時 被 上 訴 人 明 知 系 爭 空 地 長 滿 許 多 雜 草  07

          ， 並 有 藤 蔓 沿 系 爭 空 地 邊 緣 攀 爬 至 系 爭 建 物 Ａ ， 且 風 勢 係 向 系  08

          爭 建 物 Ａ 吹 送 ， 其 延 燒 風 險 極 大 ， 卻 仍 未 留 於 現 場 將 火 源 撲 滅  09

          即 離 開 ， 致 遺 留 之 火 種 順 延 藤 蔓 燃 燒 至 系 爭 建 物 Ａ ， 上 訴 人 乃  10

          受 有 如 原 判 決 附 表 一 （ 下 稱 附 表 一 ） 所 示 機 器 維 修 費 、 機 器 全  11

          損 費 用 、 模 具 維 修 費 、 清 運 費 用 （ 含 機 械 出 租 及 塑 膠 廢 材 處 理  12

          費 ） 及 塑 膠 原 料 存 貨 損 失 等 合 計 新 臺 幣 （ 下 同 ） 12,788,945元  13

          之 損 害 。 被 上 訴 人 既 為 系 爭 空 地 所 有 權 人 ， 對 之 有 監 督 、 管 理  14

          義 務 ， 卻 任 由 他 人 堆 置 木 棧 板 等 廢 棄 物 、 雜 草 叢 生 未 予 整 理 清  15

          除 ， 亦 違 反 廢 棄 物 清 理 法 第 46條 第 3 款 、 高 雄 市 空 地 空 屋 管 理  16

          自 治 條 例 第 4 條 第 5 款 及 刑 法 第 173 條 第 2 項 等 保 護 他 人 之 法  17

          律 ， 就 系 爭 火 災 之 發 生 推 定 有 過 失 ， 應 依 民 法 第 184 條 第 1 項  18

          前 段 、 第 2 項 、 第 196 條 、 第 215 條 、 第 216 條 第 1 項 等 規 定  19

          負 損 害 賠 償 責 任 。 又 系 爭 火 災 另 致 與 系 爭 建 物 Ａ 相 毗 鄰 之 門 牌  20

          號 碼 高 雄 市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 ○ ○ ○ ○ 巷 ○  號 鐵 皮 屋 （ 下 稱 系 爭 建 物 Ｂ  21

          ） 即 「 亞 ○ 鋼 品 有 限 公 司 」 （ 下 稱 亞 ○ 鋼 品 公 司 ） 毀 損 。 系 爭  22

          火 災 之 肇 致 既 可 歸 責 於 被 上 訴 人 ， 被 上 訴 人 對 系 爭 建 物 Ｂ 自 有  23

          修 繕 義 務 ， 上 訴 人 處 理 修 繕 事 務 雖 未 受 被 上 訴 人 委 任 ， 然 若 未  24

          即 時 修 繕 ， 系 爭 建 物 Ｂ 隨 時 有 被 風 吹 落 或 掉 落 之 危 險 ， 上 訴 人  25

          為 此 代 墊 如 原 判 決 附 表 二 （ 下 稱 附 表 二 ） 所 示 之 修 繕 費 用 及 工  26

          資 合 計 522,212 元 ， 於 客 觀 上 係 有 利 於 本 人 之 管 理 ， 縱 與 被 上  27

          訴 人 意 思 相 左 ， 亦 屬 為 被 上 訴 人 盡 其 公 益 上 之 義 務 ， 且 上 訴 人  28

          以 自 己 費 用 代 被 上 訴 人 修 繕 鐵 皮 屋 ， 被 上 訴 人 因 而 免 除 回 復 原  29

          狀 之 義 務 ， 自 屬 受 有 利 益 ， 上 訴 人 支 出 修 繕 費 用 則 受 有 損 害 ，  30

          爰 依 民 法 第 172 條 、 第 176 條 第 1 項 、 第 2 項 及 第 179 條 之 規  31

２



          定 ， 請 求 被 上 訴 人 償 還 等 語 。 求 為 判 決 ： � 被 上 訴 人 應 給 付 上  01

          訴 人 13,311,157元 ， 及 自 起 訴 狀 繕 本 送 達 翌 日 即 107 年 3 月 9  02

          日 起 至 清 償 日 止 ， 按 週 年 利 率 5%計 算 之 利 息 。 � 願 供 擔 保 准 予  03

          宣 告 假 執 行 。 （ 原 審 為 上 訴 人 全 部 敗 訴 之 判 決 ， 經 上 訴 人 聲 明  04

          不 服 ） 於 本 院 聲 明 ： � 原 判 決 廢 棄 。 � 被 上 訴 人 應 給 付 上 訴 人  05

          13,311,157元 ， 及 自 107 年 3 月 9 日 起 至 清 償 日 止 ， 按 週 年 利  06

          率 5%計 算 之 利 息 。 � 願 供 擔 保 准 予 宣 告 假 執 行 。  07

        � 被 上 訴 人 則 以 ： 系 爭 建 物 Ａ 內 存 放 之 聚 丙 烯 膠 粒 ， 其 分 解 溫 度  08

          需 大 於 攝 氏 300 度 ， 自 燃 溫 度 需 大 於 攝 氏 400 度 ， 依 目 擊 證 人  09

          沈 裕 宏 於 消 防 局 人 員 詢 問 時 證 稱 ， 上 開 膠 粒 燃 燒 時 ， 北 、 東 北  10

          、 東 南 、 西 南 側 空 地 火 舌 僅 30至 40公 分 高 ， 東 側 磚 牆 、 中 央 空  11

          地 火 舌 僅 10至 15公 分 高 ， 不 可 能 為 其 引 燃 之 因 。 且 系 爭 建 物 Ａ  12

          失 火 時 ， 電 源 並 未 關 閉 ， 極 可 能 是 電 氣 引 起 火 災 。 因 被 上 訴 人  13

          未 曾 於 系 爭 空 地 燃 燒 雜 草 、 雜 物 ， 向 來 委 由 訴 外 人 郭 � 貞 代 為  14

          清 除 整 理 系 爭 空 地 上 雜 草 ， 於 系 爭 火 災 發 生 前 1 、 2 週 方 由 其  15

          進 行 除 草 事 宜 ， 系 爭 火 災 當 日 被 上 訴 人 未 曾 到 過 現 場 ， 自 無 上  16

          訴 人 所 稱 係 被 上 訴 人 燃 燒 雜 草 後 未 撲 滅 火 源 而 釀 成 火 災 情 事 。  17

          再 依 證 人 張 健 民 所 述 ， 起 火 點 應 非 位 於 系 爭 空 地 ， 且 當 天 風 力  18

          微 弱 ， 風 向 亦 非 朝 系 爭 建 物 Ａ ， 縱 系 爭 空 地 堆 放 之 木 棧 板 有 燃  19

          燒 現 象 ， 其 火 星 亦 不 足 以 順 風 吹 至 系 爭 建 物 Ａ 。 系 爭 鑑 定 書 雖  20

          有 研 判 系 爭 火 災 起 因 ， 然 未 發 現 菸 蒂 或 燃 燒 雜 草 工 具 ， 況 此 僅  21

          係 大 致 推 測 ， 未 就 系 爭 建 物 Ａ 內 部 進 行 調 查 ， 應 非 事 實 。 縱 系  22

          爭 火 災 可 歸 責 於 被 上 訴 人 ， 惟 就 上 訴 人 請 求 附 表 一 之 機 器 維 修  23

          、 全 損 費 用 ， 並 無 法 與 � 成 公 司 財 產 目 錄 照 片 互 為 勾 稽 ， 復 與  24

          單 據 發 票 不 符 ， 益 見 上 訴 人 請 求 之 損 害 項 目 不 實 ； 另 附 表 一 中  25

          塑 膠 原 料 存 貨 損 失 依 起 訴 狀 所 列 金 額 與 106 年 度 損 益 及 稅 額 計  26

          算 表 所 列 「 非 營 業 損 失 及 費 用 總 額 」 不 同 ， 且 屬 其 他 損 失 ， 非  27

          災 害 損 失 ； 至 上 訴 人 應 證 明 系 爭 建 物 Ｂ 係 於 何 時 建 造 ， 再 依 廠  28

          房 鐵 皮 屋 耐 用 年 數 予 以 折 舊 鐵 片 費 用 ， 始 得 請 求 系 爭 建 物 Ｂ 修  29

          繕 費 用 等 語 置 辯 。 於 本 院 聲 明 如 主 文 所 示 。  30

        � 兩 造 不 爭 執 之 事 項 ：  31
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        � 桐 成 公 司 負 責 人 林 玉 美 與 � 成 公 司 前 負 責 人 朱 泰 南 （ 現 為 朱 麗  01

          卉 ） 為 夫 妻 ， 曾 於 106 年 1 月 1 日 由 朱 泰 南 出 名 向 訴 外 人 張 王  02

          富 美 承 租 其 所 有 系 爭 0000號 土 地 及 其 上 系 爭 建 物 Ａ ， 放 置 桐 成  03

          公 司 塑 膠 原 料 及 � 成 公 司 生 產 塑 膠 成 品 之 機 器 設 備 、 模 具 。  04

        � 系 爭 建 物 Ａ 及 上 訴 人 置 放 於 系 爭 建 物 Ａ 內 之 塑 膠 原 料 存 貨 、 機  05

          器 設 備 、 模 具 於 106 年 10月 24日 中 午 12時 49分 許 因 系 爭 火 災 遭  06

          燒 燬 。  07

        � 依 系 爭 鑑 定 書 之 結 論 ： 系 爭 火 災 起 火 地 點 位 於 系 爭 空 地 上 ， 起  08

          火 原 因 研 判 以 遺 留 火 種 引 燃 之 可 能 性 較 大 。  09

        � 被 上 訴 人 為 系 爭 空 地 之 所 有 權 人 。  10

        � 系 爭 火 災 發 生 時 ， 與 系 爭 建 物 Ａ 毗 鄰 之 系 爭 建 物 Ｂ 亦 因 系 爭 火  11

          災 毀 損 ， 上 訴 人 因 修 繕 系 爭 建 物 Ｂ 如 原 判 決 附 表 二 所 示 之 項 目  12

          。  13

        � 臺 灣 橋 頭 地 方 法 院 108 年 度 易 字 第 174 號 刑 事 判 決 認 定 ： 系 爭  14

          火 災 起 火 點 為 系 爭 空 地 ， 且 係 因 不 明 原 因 起 火 ， 公 訴 人 未 舉 證  15

          證 明 確 實 之 起 火 原 因 為 何 ， 致 無 法 認 定 被 上 訴 人 應 盡 之 防 免 義  16

          何 在 ， 也 無 證 據 足 以 證 明 被 上 訴 人 於 系 爭 火 災 發 生 前 ， 有 何 放  17

          任 他 人 進 入 系 爭 空 地 進 行 足 以 造 成 系 爭 火 災 迫 切 危 險 之 情 事 ，  18

          致 難 率 認 被 上 訴 人 就 系 爭 火 災 有 何 保 證 人 地 位 ； 況 依 一 般 社 會  19

          生 活 經 驗 法 則 ， 未 阻 止 他 人 進 入 私 人 土 地 或 土 地 上 有 雜 草 、 棧  20

          板 ， 通 常 並 不 足 以 造 成 失 火 之 結 果 。 系 爭 火 災 因 不 明 原 因 肇 致  21

          ， 應 屬 偶 然 發 生 ， 縱 認 被 上 訴 人 未 控 管 出 入 人 員 、 未 清 除 地 上  22

          雜 草 及 棧 板 ， 亦 難 認 與 失 火 之 結 果 間 有 相 當 因 果 關 係 等 語 ， 而  23

          判 決 被 上 訴 人 無 罪 。 嗣 經 檢 察 官 上 訴 ， 業 由 本 院 刑 事 庭 以 108  24

          年 度 上 易 字 第 774 號 判 決 駁 回 上 訴 而 確 定 。  25

        � 協 商 整 理 兩 造 爭 點 如 下 ：  26

        � 系 爭 火 災 之 起 火 原 因 為 何 ？ 被 上 訴 人 就 系 爭 火 災 之 發 生 ， 有 無  27

          過 失 ？  28

        � 上 訴 人 得 否 依 民 法 第 184 條 第 1 項 前 段 、 第 2 項 規 定 ， 請 求 被  29

          上 訴 人 賠 償 關 於 系 爭 建 物 Ａ 部 分 如 附 表 一 所 示 之 費 用 ？  30

        � 上 訴 人 得 否 依 民 法 第 172 條 、 第 176 條 第 1 、 2 項 及 第 179 條  31
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          規 定 ， 請 求 被 上 訴 人 返 還 因 修 繕 系 爭 建 物 Ｂ 而 代 墊 如 附 表 二 所  01

          示 之 費 用 ？  02

        � 按 侵 權 行 為 之 成 立 ， 須 有 加 害 行 為 ， 所 謂 加 害 行 為 包 括 作 為 與  03

          不 作 為 ， 其 以 不 作 為 侵 害 他 人 之 權 益 而 成 立 侵 權 行 為 者 ， 必 以  04

          作 為 義 務 之 存 在 為 前 提 。 此 在 毫 無 關 係 之 當 事 人 （ 陌 生 人 ） 間  05

          ， 原 則 上 固 無 防 範 損 害 發 生 之 作 為 義 務 ， 惟 如 基 於 法 令 之 規 定  06

          ， 或 依 當 事 人 契 約 之 約 定 、 服 務 關 係 （ 從 事 一 定 營 業 或 專 門 職  07

          業 之 人 ） 、 自 己 危 險 之 前 行 為 、 公 序 良 俗 而 有 該 作 為 義 務 者 ，  08

          亦 可 成 立 不 作 為 之 侵 權 行 為 （ 參 見 最 高 法 院 102 年 度 台 上 字 第  09

          745 號 裁 判 意 旨 ） 。 易 言 之 ， 被 害 人 主 張 行 為 人 應 負 侵 權 行 為  10

          損 害 賠 償 責 任 ， 自 需 證 明 行 為 人 有 上 開 之 加 害 行 為 或 應 有 之 作  11

          為 義 務 存 在 。 又 民 法 第 184 條 第 2 項 規 定 ： 「 違 反 保 護 他 人 之  12

          法 律 ， 致 生 損 害 於 他 人 者 ， 負 賠 償 責 任 。 但 能 證 明 其 行 為 無 過  13

          失 者 ， 不 在 此 限 」 。 揆 其 旨 趣 乃 因 保 護 他 人 為 目 的 之 法 律 ， 意  14

          在 使 人 類 互 盡 保 護 之 義 務 ， 倘 違 反 之 ， 致 損 害 他 人 權 利 ， 與 親  15

          自 加 害 無 異 ， 自 應 使 其 負 損 害 賠 償 責 任 。 惟 其 性 質 上 屬 於 「 轉  16

          介 條 款 」 及 「 概 括 條 款 」 ， 自 須 引 入 連 結 該 條 以 外 之 其 他 公 私  17

          法 中 之 強 制 規 範 ， 使 之 成 為 民 事 侵 權 責 任 的 內 容 ， 俾 該 項 不 明  18

          確 之 法 律 規 範 得 以 充 實 及 具 體 化 。 而 所 謂 「 保 護 他 人 之 法 律 」  19

          ， 亦 屬 抽 象 之 概 念 ， 應 就 法 規 之 立 法 目 的 、 態 樣 、 整 體 結 構 、  20

          體 系 價 值 ， 所 欲 產 生 之 規 範 效 果 及 社 會 發 展 等 因 素 綜 合 研 判 之  21

          ； 凡 以 禁 止 侵 害 行 為 ， 避 免 個 人 權 益 遭 受 危 害 ， 不 問 係 直 接 或  22

          間 接 以 保 護 個 人 權 益 為 目 的 者 ， 均 屬 之 。 依 此 規 定 ， 苟 違 反 以  23

          保 護 他 人 權 益 為 目 的 之 法 律 ， 致 生 損 害 於 他 人 ， 即 推 定 為 有 過  24

          失 ， 而 損 害 與 違 反 保 護 他 人 法 律 之 行 為 間 復 具 有 因 果 關 係 者 ，  25

          即 應 負 損 害 賠 償 責 任 。 至 於 加 害 人 如 主 張 其 無 過 失 ， 依 舉 證 責  26

          任 倒 置 （ 轉 換 ） 之 原 則 ， 則 應 由 加 害 人 舉 證 證 明 ， 以 減 輕 被 害  27

          人 之 舉 證 責 任 ， 同 時 擴 大 保 護 客 體 之 範 圍 兼 及 於 權 利 以 外 之 利  28

          益 。 （ 參 見 最 高 法 院 103 年 度 台 上 字 第 1242號 民 事 裁 判 要 旨 ）  29

          易 言 之 ， 所 指 行 為 人 違 反 保 護 他 人 之 法 律 ， 必 需 其 違 法 之 行 為  30

          在 客 觀 上 確 實 足 以 致 生 損 害 於 他 人 ， 且 與 被 害 人 主 張 之 損 害 事  31
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          實 間 有 相 當 因 果 關 係 ， 此 乃 被 害 人 所 需 先 予 以 證 明 者 ， 其 後 加  01

          害 人 如 主 張 其 無 過 失 ， 依 舉 證 責 任 倒 置 （ 轉 換 ） 之 原 則 ， 始 需  02

          由 加 害 人 舉 證 證 明 ， 亦 即 被 害 人 尚 不 得 僅 以 行 為 人 有 違 反 保 護  03

          他 人 之 法 律 ， 逕 依 民 法 第 184 條 第 2 項 之 規 定 ， 主 張 推 定 被 上  04

          訴 人 為 有 過 失 ， 進 而 請 求 損 害 賠 償 。  05

        � 系 爭 火 災 之 起 火 原 因 為 何 ？ 被 上 訴 人 就 系 爭 火 災 之 發 生 ， 有 無  06

          過 失 ？  07

        � 經 查 ： 被 上 訴 人 為 系 爭 0000號 土 地 所 有 人 ， 並 分 別 將 該 土 地 南  08

          側 東 棟 、 西 棟 之 鐵 皮 屋 廠 房 出 租 予 張 ○ 民 經 營 之 全 ○ 有 限 公 司  09

          （ 下 稱 全 ○ 公 司 ） 、 林 ○ 玲 經 營 之 奇 ○ 力 企 業 社 （ 下 稱 奇 ○ 力  10

          社 ） 一 節 ， 有 土 地 登 記 第 三 類 謄 本 、 房 屋 租 賃 契 約 書 影 本 在 卷  11

          可 稽 （ 見 原 審 審 重 訴 卷 第 109 頁 、 第 331 頁 至 第 342 頁 ） 。 因  12

          桐 成 公 司 負 責 人 林 玉 美 與 � 成 公 司 前 負 責 人 朱 泰 南 夫 妻 ， 於  13

          106 年 1 月 1 日 由 朱 泰 南 出 名 向 訴 外 人 張 王 富 美 承 租 其 所 有 位  14

          於 系 爭 0000號 土 地 之 鄰 地 ， 即 系 爭 0000號 土 地 及 其 上 系 爭 建 物  15

          Ａ ， 放 置 桐 成 公 司 塑 膠 原 料 及 � 成 公 司 生 產 塑 膠 成 品 之 機 器 設  16

          備 、 模 具 ， 嗣 系 爭 建 物 Ａ 及 上 訴 人 置 放 於 其 內 之 塑 膠 原 料 存 貨  17

          、 機 器 設 備 、 模 具 於 106 年 10月 24日 中 午 12時 49分 許 因 系 爭 火  18

          災 遭 燒 燬 ， 且 依 系 爭 鑑 定 書 之 結 論 ： 系 爭 火 災 起 火 地 點 位 於 系  19

          爭 空 地 上 ， 起 火 原 因 研 判 以 遺 留 火 種 引 燃 之 可 能 性 較 大 等 情 ，  20

          為 兩 造 所 不 爭 執 （ 見 本 院 卷 � 第 322 頁 至 第 323 頁 ） ， 並 有 公  21

          司 及 分 公 司 基 本 資 料 查 詢 、 土 地 登 記 第 二 類 謄 本 、 土 地 及 鐵 架  22

          厝 租 賃 契 約 書 、 消 防 局 提 供 火 災 調 查 資 料 內 容 、 地 籍 圖 謄 本 、  23

          現 場 照 片 及 消 防 局 107 年 3 月 12日 高 市 消 防 調 字 第  24

          10731018100 號 函 附 系 爭 鑑 定 書 在 卷 可 稽 （ 見 原 審 審 重 訴 卷 第  25

          15頁 至 第 28頁 、 第 31頁 至 第 45頁 、 第 147 頁 至 第 303 頁 ） ， 堪  26

          認 系 爭 建 物 Ａ 及 上 訴 人 置 放 於 其 內 之 財 產 ， 確 因 起 火 地 點 位 於  27

          系 爭 空 地 之 系 爭 火 災 而 燒 燬 。  28

        � 次 查 ： 消 防 局 火 災 調 查 科 人 員 勘 查 火 災 現 場 及 參 考 目 擊 者 沈 ○  29

          宏 之 陳 述 後 ， 認 定 ： 消 防 人 員 佈 線 進 入 桐 成 公 司 救 災 ， 13時 04  30

          分 西 側 機 台 及 東 側 塑 膠 原 料 未 受 火 勢 波 及 ， 廠 房 西 南 側 製 成 品  31
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          及 塑 膠 原 料 貨 架 處 已 見 明 顯 火 光 ； 又 第 一 線 入 室 救 災 小 隊 長 邱  01

          瑞 義 指 稱 初 期 火 舌 及 濃 煙 位 於 建 物 西 南 側 中 層 塑 膠 原 料 及 上 層  02

          製 成 品 處 ， 研 判 火 流 由 桐 成 公 司 西 南 側 製 成 品 及 塑 膠 原 料 貨 架  03

          處 往 北 側 延 燒 。 依 沈 ○ 宏 陳 述 ， 起 初 僅 發 現 系 爭 空 地 雜 草 及 廢  04

          棄 木 棧 板 有 幾 處 火 舌 及 白 煙 ， 但 不 久 從 桐 成 公 司 西 南 側 鐵 皮 屋  05

          縫 隙 冒 煙 ， 然 後 濃 煙 及 火 舌 從 鐵 皮 屋 頂 及 牆 壁 間 隔 處 竄 出 。 再  06

          檢 視 照 片 … 12時 56分 全 天 公 司 北 側 空 地 有 白 煙 冒 出 ， 桐 成 公 司  07

          西 南 側 鐵 皮 牆 面 上 半 部 變 色 ， 13時 06分 桐 成 公 司 西 南 側 鐵 皮 牆  08

          面 上 半 部 變 色 範 圍 逐 漸 往 下 擴 大 ， 13時 09分 桐 成 公 司 西 南 側 鐵  09

          皮 牆 面 變 色 範 圍 迅 速 向 下 擴 大 ， 濃 煙 及 火 舌 從 鐵 皮 屋 頂 及 牆 壁  10

          間 隔 處 竄 出 ； 由 當 時 風 向 西 風 ， 又 發 現 初 期 系 爭 空 地 雜 草 及 廢  11

          棄 木 棧 板 有 幾 處 火 舌 ， 及 桐 成 公 司 西 南 側 鐵 皮 牆 面 初 期 無 火 舌  12

          竄 出 建 物 等 情 況 ， 研 判 火 流 由 系 爭 空 地 往 桐 成 公 司 延 燒 等 情 ，  13

          進 而 推 認 ： 依 現 場 地 形 地 物 燒 燬 情 形 、 風 向 及 火 流 分 析 … 本 案  14

          起 火 處 研 判 為 系 爭 空 地 處 附 近 等 語 ， 有 系 爭 鑑 定 書 在 卷 可 參 （  15

          見 原 審 審 訴 卷 第 155 頁 至 第 157 頁 ） 。 亦 即 系 爭 鑑 定 書 係 參 酌  16

          案 發 當 日 13時 04分 許 桐 成 公 司 西 側 機 台 及 東 側 塑 膠 原 料 未 受 火  17

          勢 波 及 之 內 部 燃 燒 情 形 ， 及 當 日 12時 56分 系 爭 空 地 有 白 煙 冒 出  18

          、 桐 成 公 司 西 南 側 鐵 皮 牆 面 上 半 部 變 色 ， 13時 09分 桐 成 公 司 西  19

          南 側 鐵 皮 牆 面 變 色 範 圍 迅 速 向 下 擴 大 ， 濃 煙 及 火 舌 從 鐵 皮 屋 頂  20

          及 牆 壁 間 格 處 竄 出 之 外 部 燃 燒 、 起 煙 情 形 ， 與 系 爭 鑑 定 書 所 附  21

          照 片 （ 見 原 審 審 訴 卷 第 235 頁 下 方 照 片 8 、 第 289 頁 上 方 照 片  22

          61、 第 291 頁 上 方 照 片 63） 顯 示 之 情 形 相 符 ； 另 證 人 沈 ○ 宏 於  23

          消 防 局 人 員 詢 問 時 證 稱 ： 107 年 10月 24日 10至 11時 許 我 在 高 雄  24

          大 學 附 近 工 作 後 ， 與 全 ○ 公 司 負 責 人 張 ○ 民 約 好 到 他 公 司 泡 茶  25

          ， 當 日 12時 45分 許 我 上 廁 所 ， 聽 到 類 似 雨 水 打 在 雨 遮 的 聲 響 ，  26

          查 看 後 發 現 系 爭 空 地 雜 草 及 廢 棄 木 棧 板 有 幾 處 火 舌 及 白 煙 ， 其  27

          中 空 地 東 北 側 電 線 杆 附 近 、 東 南 側 水 塔 附 近 及 西 南 側 木 棧 板 附  28

          近 火 舌 較 高 ， 其 餘 東 側 磚 造 圍 牆 邊 及 中 央 空 地 附 近 火 舌 較 低 ，  29

          我 立 刻 通 知 張 ○ 民 ， 並 和 張 健 民 一 起 滅 火 ， 發 現 火 災 時 ， 起 初  30

          僅 發 現 空 地 有 小 火 ， 但 不 一 會 兒 從 系 爭 建 物 Ａ 縫 隙 冒 煙 ， 然 後  31
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          濃 煙 及 火 舌 從 系 爭 建 物 Ａ 屋 頂 及 牆 壁 間 隔 處 竄 出 等 語 （ 見 原 審  01

          審 訴 卷 第 187 頁 ） ， 核 與 系 爭 鑑 定 書 所 參 考 之 其 證 述 內 容 一 致  02

          ； 又 系 爭 火 災 發 生 當 日 12時 、 13時 在 高 雄 市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 ○  號  03

          橋 頭 區 公 所 測 得 風 向 之 方 位 角 分 別 為 300 度 、 276 度 ， 而 西 風  04

          之 方 位 角 為 270 度 ， 西 北 西 風 之 方 位 角 為 292.5 度 ， 西 北 風 之  05

          方 位 角 為 315 度 ， 此 有 交 通 部 中 央 氣 象 局 108 年 6 月 4 日 中 象  06

          參 字 第 1080007435號 函 暨 所 附 之 風 向 風 速 說 明 表 、 106 年 10月  07

          間 在 橋 頭 區 公 所 觀 測 之 逐 時 氣 象 資 料 附 於 兩 造 不 爭 執 其 真 正 之  08

          刑 事 卷 可 稽 （ 見 本 院 卷 � 第 77頁 、 原 審 刑 事 庭 審 易 卷 第 79頁 至  09

          第 85頁 ） 。 足 認 系 爭 火 災 發 生 時 之 風 向 大 約 介 於 西 風 、 西 北 西  10

          風 及 西 北 風 之 範 圍 內 ， 核 與 系 爭 鑑 定 書 所 認 風 向 為 西 風 ， 尚 無  11

          過 大 歧 異 。 從 而 消 防 局 本 於 火 災 鑑 識 之 專 業 智 識 ， 並 斟 酌 目 擊  12

          者 之 證 述 及 系 爭 火 災 當 時 火 勢 燃 燒 情 形 、 風 向 等 客 觀 資 料 後 所  13

          作 成 之 系 爭 鑑 定 書 ， 既 與 所 附 現 場 照 片 相 符 ， 則 其 認 定 系 爭 火  14

          災 起 火 點 為 系 爭 空 地 ， 應 可 採 取 。  15

        � 又 查 ： 經 原 審 刑 事 庭 於 108 年 7 月 24日 勘 驗 被 上 訴 人 所 提 出 之  16

          火 災 現 場 錄 影 畫 面 光 碟 中 檔 案 名 稱 為 「 000000000.483751」 之  17

          檔 案 結 果 ， 在 檔 案 時 間 03秒 時 ， 系 爭 空 地 地 面 有 些 許 黃 色 枯 萎  18

          雜 草 ， 地 面 呈 現 焦 黑 狀 ， 冒 著 小 火 及 白 煙 ， 在 檔 案 時 間 05秒 時  19

          ， 該 空 地 內 之 黃 色 枯 萎 雜 草 及 一 旁 黑 色 不 明 物 冒 著 白 煙 ， 白 煙  20

          吹 向 系 爭 建 物 Ａ ， 另 有 茂 密 黑 煙 及 火 光 從 系 爭 建 物 Ａ 屋 頂 竄 出  21

          ， 延 燒 整 片 屋 頂 上 方 ， 此 有 附 於 兩 造 不 爭 執 其 真 正 之 刑 事 卷 該  22

          日 準 備 程 序 筆 錄 及 所 附 截 圖 在 卷 可 參 （ 見 本 院 卷 � 第 77頁 、 原  23

          審 刑 事 庭 易 字 卷 第 95頁 至 第 96頁 、 第 107 頁 、 第 109 頁 上 方 ）  24

          ， 足 認 系 爭 火 災 發 生 時 之 風 向 確 實 係 由 系 爭 空 地 吹 向 系 爭 建 物  25

          Ａ 。 又 系 爭 鑑 定 書 內 編 號 1 至 3 所 示 照 片 ， 亦 顯 示 鳥 瞰 桐 成 公  26

          司 外 觀 ， 南 側 系 爭 建 物 Ａ 屋 頂 燒 塌 ， 火 舌 竄 出 時 ， 黑 煙 因 風 向  27

          飄 向 東 方 （ 見 原 審 審 重 訴 卷 第 229 頁 至 第 231 頁 ） ； 佐 以 系 爭  28

          空 地 地 面 呈 焦 黑 狀 、 冒 小 火 及 白 煙 等 燃 燒 後 期 之 情 況 時 ， 系 爭  29

          建 物 Ａ 之 燃 燒 情 形 仍 十 分 旺 盛 ， 益 徵 系 爭 火 災 最 初 之 起 火 點 應  30

          在 系 爭 空 地 ， 嗣 因 風 勢 影 響 ， 位 於 下 風 處 之 系 爭 建 物 Ａ 受 火 苗  31
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          波 及 始 起 火 燃 燒 。 至 被 上 訴 人 以 ： 當 天 風 力 微 弱 ， 風 向 亦 非 朝  01

          系 爭 建 物 Ａ ， 系 爭 空 地 縱 有 火 星 亦 不 足 以 順 風 吹 至 系 爭 建 物 Ａ  02

          ， 因 此 起 火 點 非 在 系 爭 空 地 而 係 系 爭 建 物 Ａ 內 等 語 置 辯 ， 尚 與  03

          系 爭 火 災 現 場 錄 影 勘 驗 結 果 、 照 片 所 示 火 流 動 向 及 上 述 本 市 橋  04

          頭 區 公 所 測 得 風 向 之 方 位 角 度 不 符 ， 自 無 足 採 。  05

        � 被 上 訴 人 又 抗 辯 ： 系 爭 火 災 可 能 係 因 機 械 設 備 運 轉 時 產 生 高 溫  06

          ， 或 老 舊 電 線 因 高 電 阻 造 成 電 線 表 皮 燃 燒 而 引 燃 廠 內 可 燃 物 ，  07

          故 起 火 點 應 在 系 爭 建 物 Ａ 內 ， 而 非 雜 草 產 生 之 極 輕 微 飛 火 可 飛  08

          入 距 離 1 公 尺 遠 之 系 爭 建 物 Ａ 所 致 等 語 ， 並 引 用 證 人 黃 ○ 紗 、  09

          顏 ○ 慧 之 證 述 ， 及 請 求 送 鑑 定 系 爭 火 災 起 火 點 及 原 因 。 經 查 ：  10

        � 證 人 即 桐 成 公 司 員 工 黃 ○ 紗 於 警 詢 中 證 稱 ： 當 日 中 午 我 吃 完 飯  11

          後 聞 到 桐 成 公 司 內 有 燒 焦 味 道 ， 查 看 後 發 現 公 司 後 面 冒 著 黑 煙  12

          ， 過 5 分 鐘 就 發 現 大 火 ， 發 現 火 警 的 時 間 為 12時 30分 許 等 語 （  13

          見 原 審 審 重 訴 卷 第 201 頁 ） ； 另 證 人 即 桐 成 公 司 員 工 顏 ○ 慧 於  14

          警 詢 中 證 稱 ： 當 時 我 在 桐 成 公 司 內 上 班 ， 約 12時 40分 許 在 公 司  15

          後 方 發 現 火 警 ， 立 即 向 消 防 隊 報 案 ， … 黃 有 紗 比 我 早 發 現 公 司  16

          後 方 發 生 火 警 ， 比 我 早 2 分 鐘 左 右 ， 約 12時 38分 許 等 語 （ 見 同  17

          上 卷 第 207 頁 至 第 209 頁 ） ， 亦 即 兩 證 人 係 發 現 系 爭 建 物 Ａ 後  18

          方 有 火 災 而 報 案 處 理 。 惟 兩 人 所 證 發 現 火 災 之 時 間 有 數 分 鐘 落  19

          差 ， 則 其 等 所 述 時 間 即 難 謂 係 屬 正 確 精 準 。 況 衡 諸 常 情 ， 證 人  20

          黃 ○ 紗 、 顏 ○ 慧 察 覺 有 火 災 後 ， 慌 亂 之 餘 應 無 可 能 互 相 查 證 時  21

          間 並 予 以 確 認 。 佐 以 消 防 局 受 理 報 案 時 間 為 斯 日 12時 49分 ， 出  22

          勤 至 系 爭 建 物 Ａ 時 為 12時 56分 一 節 ， 有 消 防 局 橋 頭 分 隊 火 災 出  23

          動 觀 察 紀 錄 可 據 （ 見 原 審 審 重 訴 卷 第 183 頁 ） ， 若 以 此 路 程 所  24

          需 時 間 約 5 、 6 分 鐘 計 ， 則 可 見 顏 ○ 慧 所 述 發 現 失 火 之 時 間 較  25

          屬 正 確 ； 再 依 上 開 陳 述 內 容 ， 其 等 均 並 未 提 及 系 爭 空 地 有 無 失  26

          火 燃 燒 之 情 形 ， 而 證 人 沈 ○ 宏 所 證 於 12時 45分 時 已 見 系 爭 空 地  27

          有 小 腿 肚 高 度 之 火 舌 ， 兩 相 參 酌 發 現 火 災 時 間 及 系 爭 空 地 之 火  28

          勢 ， 尚 難 以 黃 ○ 紗 、 顏 ○ 慧 所 述 逕 認 系 爭 建 物 Ａ 內 部 失 火 時 ，  29

          系 爭 空 地 尚 未 起 火 燃 燒 ， 如 此 自 無 由 率 認 系 爭 火 災 起 火 點 係 在  30

          系 爭 建 物 Ａ 內 。 再 佐 以 證 人 即 負 責 本 件 火 災 鑑 定 之 林 亮 仁 於 原  31
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          審 證 稱 ： 認 為 起 火 原 因 是 在 系 爭 建 物 Ａ 外 ， 因 其 外 是 草 地 ， 燃  01

          燒 時 可 能 因 小 火 星 隨 著 風 勢 飛 火 飛 進 去 天 花 板 與 牆 壁 之 縫 隙 ，  02

          或 者 因 為 熱 傳 導 持 續 地 加 溫 導 致 系 爭 建 物 Ａ （ 鐵 皮 屋 ） 溫 度 上  03

          升 ， 而 且 因 其 內 堆 放 塑 膠 製 品 持 續 加 溫 ， 造 成 延 燒 ； 另 由 現 場  04

          延 燒 路 徑 研 判 是 在 室 外 所 引 起 ， 若 從 室 內 開 始 起 火 ， 因 從 開 始  05

          燃 燒 到 救 災 結 束 都 是 吹 西 風 ， 系 爭 空 地 是 上 風 處 ， 我 到 現 場 時  06

          該 處 草 地 已 燒 燬 ， 位 於 下 風 處 之 系 爭 建 物 Ａ 未 完 全 燒 穿 ， 也 無  07

          火 舌 竄 出 ， 不 可 能 上 風 處 也 會 有 燃 燒 殆 盡 跡 象 。 另 現 場 目 擊 證  08

          人 在 燃 燒 初 期 所 提 供 之 照 片 （ 即 系 爭 鑑 定 書 第 69頁 、 第 70頁 編  09

          號 61、 62、 63） ， 12時 56分 拍 攝 之 編 號 61照 片 可 看 出 西 側 空 地  10

          有 白 煙 ， 屋 頂 鐵 皮 有 變 色 ， 但 無 火 舌 竄 出 ， 以 當 時 吹 西 風 ， 若  11

          起 火 點 在 系 爭 建 物 Ａ 內 ， 根 本 無 從 解 釋 為 何 系 爭 空 地 會 有 白 煙  12

          冒 出 ， 而 且 沒 有 竄 出 火 舌 。 編 號 62、 63照 片 是 更 晚 時 間 所 拍 攝  13

          ， 從 照 片 編 號 63才 看 到 有 火 舌 竄 出 。 從 現 場 跡 證 及 風 勢 判 斷 不  14

          可 能 是 系 爭 建 物 Ａ 內 塑 膠 粒 遇 熱 起 火 ， 而 竄 出 建 物 導 致 系 爭 建  15

          物 Ａ 外 草 地 遇 熱 起 火 ， 且 依 發 生 時 間 順 序 應 該 是 從 草 地 延 燒 到  16

          系 爭 建 物 Ａ ， 而 不 是 從 系 爭 建 物 Ａ 延 燒 到 草 地 等 語 （ 見 原 審 卷  17

          � 第 63頁 至 第 65頁 、 第 67頁 、 第 69頁 至 第 71頁 、 審 重 訴 卷 第 28  18

          9 頁 至 第 291 頁 ） 。 足 認 證 人 黃 有 紗 、 顏 雅 慧 之 證 述 無 從 恃 以  19

          認 定 起 火 點 為 系 爭 建 物 Ａ 內 ， 亦 無 從 以 系 爭 空 地 與 系 爭 建 物 Ａ  20

          間 磚 牆 或 其 上 植 物 未 同 時 出 現 燃 燒 情 形 ， 而 認 定 起 火 點 為 系 爭  21

          建 物 Ａ 內 。 且 以 現 場 系 爭 建 物 Ａ 、 系 爭 空 地 之 相 對 位 置 及 火 流  22

          情 形 ， 起 火 點 應 為 系 爭 空 地 。 是 以 被 上 訴 人 上 開 抗 辯 ， 並 無 足  23

          採 。  24

        � 系 爭 火 災 起 火 原 因 ， 經 消 防 局 人 員 勘 察 起 火 處 附 近 後 ， 認 ： �  25

          未 發 現 自 燃 性 物 質 ， 研 判 因 易 燃 品 自 燃 引 起 火 災 之 可 能 性 較 小  26

          ； � 未 發 現 設 置 神 龕 及 堆 放 金 紙 、 線 香 等 物 品 ， 研 判 因 敬 神 祭  27

          祖 引 起 火 災 之 可 能 性 較 小 ； � 未 發 現 爐 具 烹 煮 情 形 ， 研 判 因 爐  28

          火 不 慎 引 起 火 災 之 可 能 性 較 小 ； � 未 發 現 可 疑 容 器 遺 留 現 場 ，  29

          又 證 人 張 健 民 稱 沒 有 發 現 可 疑 人 士 出 入 公 司 後 方 空 地 ， 研 判 因  30

          縱 火 引 起 火 災 之 可 能 性 較 小 ； � 未 發 現 電 器 用 品 器 具 及 電 線 熔  31
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          痕 ， 研 判 因 電 器 因 素 引 起 火 災 之 可 能 性 較 小 ； � 未 發 現 菸 灰 缸  01

          及 菸 蒂 ， 僅 發 現 一 打 火 機 ， 再 參 考 證 人 沈 裕 宏 談 話 筆 錄 … ， 研  02

          判 以 遺 留 火 種 （ 菸 蒂 、 燃 燒 雜 草 等 ） 引 燃 雜 草 後 因 飛 火 、 熱 傳  03

          遞 方 式 引 燃 鐵 皮 建 物 天 花 板 隔 熱 棉 造 成 延 燒 之 可 能 性 較 大 ， 此  04

          有 系 爭 鑑 定 書 （ 含 火 災 原 因 調 查 鑑 定 書 摘 要 、 火 災 現 場 勘 查 人  05

          員 簽 到 表 、 火 災 現 場 勘 查 紀 錄 及 原 因 研 判 、 火 災 出 動 觀 察 紀 錄  06

          、 火 場 目 擊 證 人 談 話 筆 錄 、 調 查 筆 錄 、 火 災 現 場 位 置 圖 、 平 面  07

          圖 、 平 面 配 置 圖 、 火 災 現 場 照 片 資 料 等 ） 附 卷 可 稽 （ 見 原 審 審  08

          重 訴 卷 第 149 頁 至 第 303 頁 ） 。 上 開 鑑 定 結 果 固 以 刪 去 法 認 定  09

          系 爭 起 火 原 因 為 系 爭 空 地 遺 留 火 種 引 燃 雜 草 ， 惟 並 未 明 確 認 定  10

          究 竟 係 菸 蒂 或 何 火 種 。 再 參 諸 證 人 林 亮 仁 於 原 審 證 稱 ： 系 爭 火  11

          災 起 火 原 因 不 可 能 為 電 氣 所 引 發 ， 因 為 系 爭 空 地 是 雜 草 及 木 棧  12

          板 ， 並 沒 有 放 置 電 器 。 雖 發 現 打 火 機 ， 但 這 打 火 機 是 否 是 引 起  13

          火 災 的 器 具 我 無 法 研 判 。 另 據 目 擊 證 人 描 述 ， 系 爭 空 地 上 雜 草  14

          好 幾 處 火 焰 高 低 不 一 ， 可 能 因 為 雜 草 生 長 情 形 不 一 樣 ， 所 以 燃  15

          燒 情 形 不 同 ； 鑑 定 報 告 第 3 頁 上 記 載 起 火 原 因 研 判 因 電 氣 引 起  16

          之 因 素 較 小 ， 是 我 進 行 火 災 原 因 調 查 時 ， 會 先 研 判 起 火 處 ， 再  17

          從 起 火 處 附 近 擺 設 情 形 逐 一 排 除 引 起 火 災 之 因 素 ， 進 而 找 出 最  18

          可 能 之 起 火 原 因 。 起 火 處 附 近 並 沒 有 相 關 的 電 氣 用 品 ， 而 且 電  19

          線 線 路 也 沒 有 經 過 起 火 處 ， 所 以 排 除 因 電 氣 引 起 之 因 素 ； 從 現  20

          場 跡 證 及 風 勢 判 斷 不 可 能 是 廠 內 塑 膠 粒 遇 熱 起 火 ， 而 竄 出 系 爭  21

          建 物 Ａ 導 致 廠 房 外 草 地 遇 熱 起 火 。 另 外 我 採 證 時 ， 也 沒 有 發 現  22

          電 線 融 痕 ， 我 認 為 沈 裕 宏 拍 攝 的 照 片 比 較 有 參 考 的 價 值 ， 因 為  23

          照 片 上 說 明 了 火 災 發 生 當 時 系 爭 建 築 Ａ 內 外 情 形 等 語 （ 見 原 審  24

          卷 � 第 65頁 至 第 71頁 ） ； 及 其 於 刑 事 庭 證 述 ： 本 案 因 微 小 火 源  25

          引 起 火 災 的 可 能 性 比 較 大 ， 如 菸 蒂 ， 但 菸 蒂 引 起 火 災 後 通 常 也  26

          會 被 燒 掉 ， 現 場 沒 有 發 現 不 代 表 不 是 菸 蒂 引 起 ， 本 案 現 場 環 境  27

          沒 有 辦 法 找 到 相 關 跡 證 確 認 微 小 火 源 為 何 等 語 （ 見 原 審 刑 事 庭  28

          易 字 卷 第 219 頁 至 第 220 頁 、 第 222 頁 至 第 224 頁 ） 。 足 認 系  29

          爭 火 災 非 因 系 爭 建 物 Ａ 內 之 機 械 設 備 運 轉 時 產 生 高 溫 ， 或 老 舊  30

          電 線 因 高 電 阻 造 成 電 線 表 皮 燃 燒 而 引 燃 廠 內 可 燃 物 ， 而 是 因 系  31
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          爭 空 地 上 微 小 火 源 引 起 系 爭 火 災 可 能 性 比 較 大 ， 且 引 起 系 爭 火  01

          災 之 火 源 ， 可 能 於 起 火 後 已 一 併 燃 燒 殆 盡 。 從 而 被 上 訴 人 前 開  02

          所 辯 各 節 ， 均 非 可 採 。 因 依 前 揭 證 人 證 述 內 容 、 現 場 照 片 、 錄  03

          影 資 料 及 系 爭 鑑 定 書 ， 已 足 認 定 起 火 點 在 系 爭 空 地 ， 且 現 場 環  04

          境 並 未 留 下 足 以 認 定 起 火 原 因 之 跡 證 ， 本 件 顯 無 需 再 送 鑑 定 確  05

          認 起 火 點 及 起 火 原 因 。 是 以 被 上 訴 人 請 求 送 鑑 定 ， 即 無 必 要 ，  06

          併 此 敘 明 。  07

        � 綜 上 ， 系 爭 火 災 之 起 火 點 應 在 系 爭 空 地 ， 且 係 因 微 小 火 源 引 起  08

          系 爭 火 災 。 上 訴 人 雖 主 張 ： 系 爭 火 災 可 歸 責 於 被 上 訴 人 之 過 失  09

          所 肇 致 ， 因 被 上 訴 人 常 於 系 爭 空 地 燃 燒 雜 草 、 雜 物 ， 且 知 風 勢  10

          吹 向 系 爭 建 物 Ａ ， 其 延 燒 風 險 極 大 ， 卻 仍 未 留 於 現 場 將 火 源 撲  11

          滅 即 離 開 ， 致 遺 留 之 火 種 順 延 藤 蔓 燃 燒 至 系 爭 建 物 Ａ ； 又 被 上  12

          訴 人 亦 應 注 意 系 爭 空 地 之 雜 草 、 木 棧 板 有 無 引 起 火 災 之 危 險 ，  13

          而 加 以 防 範 ， 竟 疏 未 注 意 ， 致 引 發 系 爭 火 災 云 云 。 惟 查 ：  14

        � 系 爭 空 地 係 由 被 上 訴 人 之 配 偶 陳 ○ 來 協 助 管 理 ， 而 且 陳 ○ 來 於  15

          系 爭 空 地 上 雜 草 長 到 高 度 約 47公 分 時 ， 即 會 通 知 從 事 除 草 工 作  16

          之 郭 ○ 貞 前 去 除 草 ， 郭 ○ 貞 於 案 發 前 2 週 左 右 ， 即 曾 至 該 處 除  17

          草 一 節 ， 業 據 證 人 陳 ○ 來 、 郭 ○ 貞 於 原 審 證 述 綦 詳 （ 見 原 審 卷  18

          � 第 111 頁 至 第 113 頁 、 第 136 頁 至 第 138 頁 ） 。 再 者 ， 陳 崑  19

          來 請 郭 ○ 貞 以 噴 灑 除 草 劑 除 草 後 任 由 雜 草 自 然 腐 爛 ， 非 割 草 焚  20

          毀 清 除 等 情 ， 亦 經 證 人 陳 ○ 崑 來 結 證 無 訛 （ 見 同 上 卷 第 113 頁  21

          至 第 114 頁 ） 。 此 外 ， 上 訴 人 並 未 舉 證 證 明 係 被 上 訴 人 或 受 其  22

          指 示 之 人 在 系 爭 空 地 燃 燒 雜 草 、 雜 物 而 肇 致 系 爭 火 災 。 亦 即 上  23

          訴 人 並 未 證 明 被 上 訴 人 有 何 積 極 作 為 肇 致 系 爭 火 災 之 發 生 ， 僅  24

          空 言 「 被 上 訴 人 常 於 系 爭 空 地 燃 燒 雜 草 、 雜 物 ， 且 知 風 勢 吹 向  25

          系 爭 建 物 Ａ ， 其 延 燒 風 險 極 大 ， 卻 仍 未 留 於 現 場 將 火 源 撲 滅 即  26

          離 開 ， 致 遺 留 之 火 種 順 延 藤 蔓 燃 燒 至 系 爭 建 物 Ａ 」 云 云 ， 自 無  27

          由 採 。  28

        � 被 上 訴 人 對 於 系 爭 火 災 之 發 生 是 否 有 過 失 ， 須 以 系 爭 火 災 之 發  29

          生 ， 客 觀 上 其 是 否 有 預 見 可 能 性 。 亦 即 ， 若 係 因 陳 ○ 來 僅 雇 用  30

          郭 ○ 貞 噴 灑 除 草 劑 ， 而 未 責 成 其 一 併 清 除 ， 致 易 燃 之 乾 枯 雜 草  31
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          因 氣 溫 過 高 自 燃 而 引 發 系 爭 火 災 ， 則 認 定 被 上 訴 人 放 任 乾 枯 雜  01

          草 置 於 系 爭 空 地 致 生 系 爭 火 災 ， 乃 有 過 失 ， 應 未 悖 於 社 會 常 情  02

          ， 蓋 此 顯 係 空 地 所 有 權 人 所 應 注 意 且 可 注 意 之 情 事 。 惟 系 爭 火  03

          災 發 生 原 因 並 非 天 氣 過 熱 造 成 系 爭 空 地 上 乾 枯 雜 草 、 木 棧 板 起  04

          火 燃 燒 ， 而 係 因 外 力 介 入 ， 以 遺 留 火 種 （ 菸 蒂 、 燃 燒 雜 草 等 ）  05

          引 燃 雜 草 後 因 飛 火 、 熱 傳 遞 方 式 引 燃 鐵 皮 建 物 天 花 板 隔 熱 棉 造  06

          成 延 燒 之 可 能 性 較 大 ， 業 如 前 述 。 可 見 並 非 被 上 訴 人 任 由 乾 枯  07

          雜 草 、 木 棧 板 留 存 系 爭 空 地 之 行 為 於 自 然 狀 態 下 可 能 產 生 之 風  08

          險 。 且 系 爭 空 地 之 東 側 有 磚 牆 、 西 側 及 北 側 有 浪 板 圍 牆 ， 均 有  09

          隔 離 設 施 ， 僅 南 側 位 於 全 ○ 公 司 與 奇 ○ 力 社 廠 房 中 間 之 通 道 （  10

          即 系 爭 鑑 定 書 第 1 頁 火 災 現 場 位 置 及 平 面 配 置 圖 編 號 20之 通 道  11

          ） ， 未 設 任 何 隔 離 設 施 ， 他 人 可 從 此 自 由 進 出 等 情 ， 亦 為 兩 造  12

          所 不 爭 執 （ 見 本 院 卷 � 第 76頁 ） ， 並 有 系 爭 鑑 定 書 在 卷 可 據 （  13

          見 原 審 審 重 訴 卷 第 153 頁 ） 。 核 與 證 人 張 ○ 民 於 原 審 所 述 ： 任  14

          何 人 都 可 進 出 系 爭 空 地 等 語 （ 見 原 審 卷 � 第 208 頁 ） 大 致 相 符  15

          ， 並 有 兩 造 不 爭 執 其 真 正 之 空 拍 圖 在 卷 可 佐 （ 見 本 院 卷 � 第 39  16

          3 頁 、 第 370 頁 ） 。 足 認 系 爭 空 地 僅 其 南 側 之 全 ○ 公 司 與 奇 ○  17

          力 社 廠 房 中 間 通 道 ， 可 供 人 自 由 進 出 ， 但 係 單 向 進 出 ， 而 無 法  18

          進 入 系 爭 空 地 後 再 通 往 別 處 。 再 者 ， 全 ○ 公 司 平 時 並 未 在 系 爭  19

          空 地 燃 燒 雜 草 及 木 頭 之 習 慣 等 情 ， 業 據 證 人 張 ○ 民 、 證 人 即 全  20

          ○ 公 司 員 工 張 ○ 誠 、 陳 ○ 強 於 警 詢 證 述 明 確 （ 見 原 審 審 重 訴 卷  21

          第 195 頁 、 第 213 頁 、 第 219 頁 ） ， 核 互 相 符 ； 且 張 ○ 民 自 10  22

          3 年 向 被 上 訴 人 承 租 期 間 ， 均 未 曾 見 聞 有 人 曾 在 系 爭 空 地 上 燒  23

          東 西 ， 系 爭 火 災 發 生 前 約 1 、 2 週 ， 亦 未 見 有 人 在 此 燃 燒 雜 草  24

          或 抽 菸 等 情 ， 亦 經 證 人 張 ○ 民 結 證 綦 詳 （ 見 原 審 卷 � 第 207 頁  25

          、 第 210 頁 、 第 213 頁 至 第 214 頁 ） 。 據 此 ， 可 知 系 爭 空 地 並  26

          非 平 日 不 特 定 人 往 來 通 行 之 處 所 ， 亦 未 曾 有 人 進 入 系 爭 空 地 燃  27

          燒 雜 草 或 抽 菸 。 從 而 客 觀 上 自 難 期 待 被 上 訴 人 可 預 見 會 有 人 進  28

          入 系 爭 空 地 以 燃 燒 雜 草 或 抽 菸 等 方 式 遺 留 火 種 ， 即 無 由 先 行 預  29

          想 系 爭 空 地 可 能 無 預 警 遭 他 人 進 入 以 各 種 遺 留 火 種 方 式 引 燃 雜  30

          草 或 木 棧 板 ， 或 非 單 純 點 燃 火 源 焚 燒 之 方 式 縱 火 ， 而 設 置 各 式  31
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          各 樣 之 隔 離 措 施 ， 此 顯 已 悖 於 社 會 生 活 經 驗 法 則 。 易 言 之 ， 上  01

          訴 人 亦 未 證 明 兩 造 間 有 依 契 約 之 約 定 、 服 務 關 係 、 或 被 上 訴 人  02

          有 危 險 之 前 行 為 、 或 依 公 序 良 俗 而 有 應 防 止 系 爭 火 災 之 作 為 義  03

          務 ， 卻 不 作 為 ， 僅 泛 稱 ： 「 被 上 訴 人 應 注 意 系 爭 空 地 之 雜 草 、  04

          木 棧 板 有 無 引 起 火 災 之 危 險 ， 而 加 以 防 範 ， 竟 疏 未 注 意 ， 致 引  05

          發 系 爭 火 災 」 云 云 ， 亦 無 足 採 。  06

        � 上 訴 人 雖 對 被 上 訴 人 提 起 失 火 罪 刑 事 告 訴 ， 並 經 檢 察 官 起 訴 ，  07

          惟 臺 灣 橋 頭 地 方 法 院 108 年 度 易 字 第 174 號 刑 事 判 決 乃 認 定 ：  08

          系 爭 火 災 起 火 點 為 系 爭 空 地 ， 且 係 因 不 明 原 因 起 火 ， 公 訴 人 未  09

          舉 證 證 明 確 實 之 起 火 原 因 為 何 ， 致 無 法 認 定 被 上 訴 人 應 盡 之 防  10

          免 義 務 何 在 ， 也 無 證 據 足 以 證 明 被 上 訴 人 於 系 爭 火 災 發 生 前 ，  11

          有 何 放 任 他 人 進 入 系 爭 空 地 進 行 足 以 造 成 系 爭 火 災 迫 切 危 險 之  12

          情 事 ， 致 難 率 認 被 上 訴 人 就 系 爭 火 災 有 何 保 證 人 地 位 ； 況 依 一  13

          般 社 會 生 活 經 驗 法 則 ， 未 阻 止 他 人 進 入 私 人 土 地 或 土 地 上 有 雜  14

          草 、 棧 板 ， 通 常 並 不 足 以 造 成 失 火 之 結 果 。 系 爭 火 災 因 不 明 原  15

          因 肇 致 ， 應 屬 偶 然 發 生 ， 縱 認 被 上 訴 人 未 控 管 出 入 人 員 、 未 清  16

          除 地 上 雜 草 及 棧 板 ， 亦 難 認 與 失 火 之 結 果 間 有 相 當 因 果 關 係 等  17

          語 ， 而 判 決 被 上 訴 人 無 罪 。 嗣 經 檢 察 官 上 訴 ， 業 由 本 院 刑 事 庭  18

          於 109 年 4 月 15日 以 108 年 度 上 易 字 第 774 號 判 決 駁 回 上 訴 而  19

          確 定 等 情 ， 為 兩 造 所 不 爭 執 （ 見 本 院 卷 � 第 80頁 ） ， 並 有 前 開  20

          判 決 在 卷 可 憑 （ 見 本 院 卷 � 第 194 頁 至 第 204 頁 、 卷 � 第 105  21

          頁 至 第 120 頁 ） 。 足 認 系 爭 火 災 並 非 被 上 訴 人 有 何 違 反 刑 法 第  22

          173 條 第 2 項 規 定 之 行 為 ， 而 使 之 發 生 。 是 以 上 訴 人 主 張 ： 被  23

          上 訴 人 有 過 失 不 法 侵 權 行 為 、 或 有 違 反 刑 法 第 173 條 第 2 項 所  24

          規 定 之 保 護 他 人 法 律 ， 應 負 侵 權 行 為 損 害 賠 償 責 任 云 云 ， 即 非  25

          可 採 。  26

        � 另 上 訴 人 復 主 張 ： 依 高 雄 市 空 屋 空 地 管 理 自 治 條 例 第 4 條 第 5  27

          款 規 定 ， 被 上 訴 人 有 依 法 刈 除 長 得 過 高 雜 草 之 法 定 保 證 人 義 務  28

          ， 此 乃 該 條 例 為 有 效 管 理 高 雄 市 空 地 及 空 屋 ， 以 改 善 環 境 衛 生  29

          、 維 護 公 共 安 全 及 美 化 市 容 觀 瞻 之 立 法 目 地 ， 不 僅 僅 為 環 境 衛  30

          生 ， 亦 包 含 避 免 火 災 發 生 或 延 燒 之 公 共 安 全 在 內 ， 惟 依 鑑 定 書  31
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          第 73頁 編 號 69照 片 所 示 卻 有 未 燃 燒 殆 盡 之 雜 草 約 1 公 尺 高 ， 可  01

          見 其 未 盡 上 開 義 務 。 又 依 證 人 陳 ○ 來 、 藍 ○ 珠 之 證 述 可 證 被 上  02

          訴 人 知 有 刈 除 雜 草 義 務 ， 又 確 實 有 人 會 燃 燒 系 爭 空 地 之 雜 草 ，  03

          即 可 預 見 在 系 爭 空 地 上 有 引 燃 刈 除 雜 草 發 生 火 災 之 危 險 ， 竟 放  04

          任 他 人 自 由 進 出 ， 致 不 明 人 士 進 入 並 燃 燒 雜 草 ， 始 致 系 爭 火 災  05

          ， 其 不 作 為 與 火 災 造 成 上 訴 人 之 損 害 間 ， 有 因 果 關 係 ， 自 應 負  06

          侵 權 行 為 損 害 賠 償 責 任 等 語 。 惟 ：  07

        � 按 高 雄 市 空 地 空 屋 管 理 自 治 條 例 第 4 條 第 5 款 規 定 「 實 施 都 市  08

          計 畫 地 區 逾 50公 分 之 雜 草 ， 應 予 以 刈 除 」 ， 因 被 上 訴 人 為 系 爭  09

          土 地 所 有 權 人 ， 固 有 割 除 逾 50公 分 雜 草 並 清 除 之 作 為 義 務 。 惟  10

          其 是 否 違 反 此 注 意 義 務 致 生 損 害 於 上 訴 人 ， 仍 應 以 其 在 客 觀 上  11

          得 否 預 見 並 避 免 法 益 侵 害 結 果 為 其 要 件 。 依 前 所 述 ， 系 爭 火 災  12

          起 火 原 因 為 系 爭 空 地 遺 留 火 種 引 燃 雜 草 ， 惟 系 爭 鑑 定 書 並 未 能  13

          明 確 認 定 究 竟 係 菸 蒂 或 何 火 種 所 引 起 ， 且 依 證 人 林 ○ 仁 之 證 述  14

          ， 系 爭 火 災 之 火 源 可 能 於 起 火 後 已 一 併 燃 燒 殆 盡 ， 現 場 復 未 留  15

          下 足 以 認 定 該 火 源 為 何 之 相 關 資 料 ， 上 訴 人 復 未 舉 證 證 明 系 爭  16

          火 災 之 起 因 火 源 來 自 於 被 上 訴 人 ， 自 不 得 僅 以 系 爭 火 災 起 火 點  17

          是 在 被 上 訴 人 所 有 之 系 爭 空 地 ， 即 直 接 推 論 被 上 訴 人 確 有 疏 未  18

          注 意 刈 除 逾 50公 分 高 雜 草 並 予 清 除 ， 以 防 免 火 災 發 生 之 過 失 行  19

          為 。 況 系 爭 鑑 定 書 所 附 編 號 69號 照 片 ， 雖 記 載 勘 察 系 爭 空 地 ，  20

          發 現 未 燃 燒 殆 盡 雜 草 約 1 公 尺 高 （ 見 原 審 審 重 訴 卷 第 297 頁 ）  21

          ， 惟 該 照 片 所 示 約 1 公 尺 高 之 「 未 燃 燒 殆 盡 雜 草 」 ， 係 乾 枯 之  22

          雜 草 ， 而 非 新 鮮 雜 草 。 可 見 證 人 陳 ○ 來 及 郭 ○ 貞 前 揭 證 述 ， 於  23

          系 爭 火 災 前 約 2 週 ， 陳 崑 來 曾 雇 請 郭 ○ 貞 至 系 爭 空 地 噴 灑 除 草  24

          劑 等 語 ， 並 非 虛 構 。 據 此 ， 被 上 訴 人 請 人 除 草 後 固 於 系 爭 空 地  25

          上 仍 留 有 逾 1 公 尺 高 之 乾 枯 雜 草 ， 而 有 違 前 揭 法 律 之 規 定 。 然  26

          系 爭 火 災 當 日 12時 、 13時 在 前 開 橋 頭 區 公 所 處 測 得 之 溫 度 分 別  27

          為 攝 氏 30.2度 、 29.7度 ， 此 有 前 揭 逐 時 氣 象 資 料 在 卷 可 參 （ 見  28

          原 審 刑 事 庭 審 易 卷 第 83頁 ） ， 溫 度 並 非 甚 高 。 且 於 原 審 刑 事 庭  29

          審 理 中 ， 證 人 林 亮 仁 參 酌 該 氣 象 資 料 後 證 稱 ： 燃 燒 有 三 要 素 ，  30

          火 種 、 可 燃 物 、 助 燃 物 即 氧 氣 ， 案 發 當 天 ， 空 地 上 雖 有 雜 草 、  31
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          木 棧 板 及 樹 木 ， 但 當 時 的 氣 溫 如 果 沒 有 其 他 火 種 （ 意 指 火 源 ）  01

          介 入 ， 不 可 能 達 到 燃 點 而 自 燃 起 火 等 語 明 確 （ 見 原 審 刑 事 庭 易  02

          字 卷 第 222 頁 至 第 223 頁 、 第 229 頁 ） ， 足 見 系 爭 空 地 上 雖 有  03

          逾 1 公 尺 雜 草 、 木 棧 板 等 ， 惟 依 斯 時 氣 候 溫 度 ， 若 無 火 源 介 入  04

          ， 該 等 可 燃 物 並 不 會 自 行 起 火 燃 燒 。 因 現 場 環 境 並 未 留 下 足 以  05

          認 定 引 起 系 爭 火 災 之 火 源 為 何 之 相 關 資 料 ， 上 訴 人 亦 未 舉 證 證  06

          明 係 因 被 上 訴 人 未 刈 除 超 過 50公 分 長 之 雜 草 自 燃 致 生 系 爭 火 災  07

          。 是 以 揆 諸 首 揭 說 明 ， 上 訴 人 尚 不 得 僅 以 被 上 訴 人 有 違 反 上 開  08

          規 定 ， 主 張 推 定 被 上 訴 人 為 有 過 失 。  09

        � 次 查 ： 證 人 藍 ○ 珠 於 原 審 證 稱 ： 大 約 5 、 6 年 間 ， 向 被 上 訴 人  10

          承 租 系 爭 土 地 上 廠 房 之 承 租 人 ， 曾 經 接 連 3 次 在 系 爭 空 地 製 造  11

          煙 霧 等 語 （ 見 原 審 卷 � 第 120 頁 至 第 122 頁 ） ， 惟 其 同 時 亦 證  12

          稱 ： 後 來 就 沒 有 再 發 生 ， 而 且 上 開 3 次 中 ， 只 有 最 後 1 次 我 才  13

          有 告 知 被 上 訴 人 配 偶 陳 ○ 來 等 語 （ 見 同 上 卷 第 120 頁 ） ； 核 與  14

          證 人 陳 崑 來 證 述 ： 5 、 6 年 前 我 的 前 承 租 人 有 在 這 塊 土 地 上 燒  15

          雜 物 ， 後 來 我 跟 他 說 這 個 空 地 即 系 爭 0000號 土 地 不 能 燒 東 西 ，  16

          他 就 沒 有 再 燒 了 等 語 （ 見 同 上 卷 第 112 頁 ） 相 符 。 足 認 系 爭 火  17

          災 前 5 、 6 年 ， 被 上 訴 人 前 承 租 人 雖 曾 在 系 爭 空 地 上 燃 燒 雜 物  18

          ， 但 經 陳 崑 來 出 面 阻 止 後 ， 就 未 再 發 生 。 再 者 ， 系 爭 火 災 發 生  19

          前 、 於 陳 崑 來 雇 請 郭 ○ 貞 噴 灑 除 草 劑 後 ， 奇 ○ 力 社 人 員 曾 ○ 明  20

          曾 自 行 以 割 草 機 將 靠 近 後 方 之 雜 草 割 除 ， 再 將 割 除 之 雜 草 堆 積  21

          成 堆 ， 以 打 火 機 點 燃 焚 燒 完 後 即 潑 水 將 餘 火 澆 滅 ， 其 後 迄 發 生  22

          系 爭 火 災 止 ， 均 未 再 使 用 系 爭 空 地 ， 或 放 置 任 何 易 燃 物 ， 且 燒  23

          完 後 曾 ○ 明 曾 告 訴 陳 崑 來 等 情 ， 乃 經 證 人 曾 ○ 明 於 警 詢 證 述 明  24

          確 （ 見 高 雄 市 政 府 警 察 局 岡 山 分 局 卷 第 32頁 ） ， 核 與 證 人 陳 ○  25

          來 證 述 相 符 （ 見 原 審 卷 � 第 111 頁 至 第 112 頁 ） 。 足 認 曾 ○ 明  26

          固 曾 在 系 爭 空 地 靠 近 奇 明 力 社 附 近 ， 燃 燒 陳 ○ 來 雇 請 郭 ○ 貞 噴  27

          灑 除 草 劑 後 之 乾 草 。 惟 曾 ○ 明 既 僅 係 燃 燒 奇 ○ 力 社 附 近 經 噴 灑  28

          除 草 劑 後 之 乾 草 ， 而 非 任 意 在 系 爭 空 地 上 燃 燒 雜 草 或 其 他 易 燃  29

          物 ， 又 在 現 場 待 燒 完 後 潑 水 將 餘 火 澆 滅 ， 復 經 證 人 陳 ○ 來 ： 我  30

          有 看 過 曾 文 明 燒 完 雜 草 後 的 痕 跡 ， 範 圍 沒 有 很 大 ， 一 燒 就 沒 有  31
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          了 等 語 （ 見 原 審 卷 � 第 112 頁 ） ， 可 知 曾 ○ 明 於 焚 燒 雜 草 時 ，  01

          已 善 盡 注 意 燃 燒 乾 草 行 為 所 可 能 引 起 火 災 之 風 險 ， 而 且 曾 ○ 明  02

          亦 為 承 租 人 ， 並 非 不 特 定 人 ， 自 難 因 此 遽 認 被 上 訴 人 主 觀 上 可  03

          預 見 有 人 會 進 入 系 爭 空 地 遺 留 火 種 。 亦 即 此 等 應 僅 係 多 年 前 單  04

          一 個 別 事 件 ， 或 系 爭 火 災 發 生 前 唯 一 事 件 ， 又 是 特 定 承 租 人 所  05

          為 ， 尚 難 因 此 遽 認 被 上 訴 人 可 預 見 有 人 會 進 入 系 爭 空 地 燃 燒 雜  06

          草 或 抽 菸 而 遺 留 火 種 。 況 且 ， 系 爭 空 地 並 非 平 日 不 特 定 人 往 來  07

          通 行 之 處 所 ， 亦 未 曾 有 人 進 入 其 內 燃 燒 雜 草 或 抽 菸 ， 客 觀 上 難  08

          以 期 待 被 上 訴 人 可 預 見 有 人 以 上 開 情 形 方 式 遺 留 火 種 ， 即 無 由  09

          先 行 預 想 系 爭 空 地 可 能 無 預 警 遭 他 人 進 入 遺 留 火 種 引 燃 雜 草 或  10

          縱 火 ， 而 設 置 隔 離 措 施 ， 業 如 前 述 。 再 者 ， 是 否 放 任 他 人 隨 意  11

          進 入 系 爭 空 地 ， 尚 與 被 上 訴 人 有 違 反 高 雄 市 空 屋 空 地 管 理 自 治  12

          條 例 第 4 條 第 5 款 規 定 之 保 護 他 人 法 律 無 涉 。 因 此 ， 上 訴 人 主  13

          張 ： 被 上 訴 人 可 預 見 在 系 爭 空 地 上 有 引 燃 刈 除 雜 草 發 生 火 災 之  14

          危 險 ， 其 竟 放 任 他 人 自 由 進 出 ， 致 不 明 人 士 進 入 並 燃 燒 雜 草 ，  15

          始 致 系 爭 火 災 ， 被 上 訴 人 所 為 係 違 反 保 護 他 人 之 法 律 ， 致 其 受  16

          有 損 害 ， 乃 有 過 失 云 云 ， 顯 不 足 採 。  17

        � 又 上 訴 人 復 主 張 ： 依 廢 棄 物 清 理 法 第 46條 第 3 款 、 第 2 條 規 定  18

          ， 被 上 訴 人 未 經 主 管 機 關 許 可 ， 不 得 提 供 土 地 堆 置 廢 棄 物 ， 惟  19

          被 上 訴 人 於 107 年 3 月 14日 警 詢 時 自 承 ： 奇 ○ 力 社 有 告 知 我 要  20

          借 用 後 方 空 地 堆 放 廢 鐵 材 等 語 ； 於 109 年 2 月 5 日 刑 事 案 件 準  21

          備 程 序 中 亦 承 ： 有 時 奇 菱 力 社 會 向 我 借 空 地 放 鐵 架 ， … 兩 家 公  22

          司 要 借 空 地 就 讓 使 用 ， 未 收 租 金 ， … 5 、 6 年 前 承 租 人 有 在 空  23

          地 燒 過 等 語 ； 又 依 全 ○ 公 司 負 責 人 張 ○ 民 於 原 審 證 稱 ： 系 爭 土  24

          地 未 圈 圍 ， 任 何 人 都 可 以 自 由 進 出 等 語 ， 且 由 鑑 定 書 第 70頁 編  25

          號 64、 第 74頁 編 號 71照 片 所 示 ， 系 爭 土 地 除 堆 廢 鐵 架 外 ， 尚 有  26

          受 燒 碳 化 之 木 棧 板 ， 顯 見 被 上 訴 人 未 經 主 管 機 關 許 可 即 提 供 系  27

          爭 空 地 供 他 人 堆 置 廢 棄 物 ， 因 被 上 訴 人 明 知 有 人 會 在 系 爭 空 地  28

          上 燃 燒 東 西 ， 卻 未 管 制 出 入 ， 放 任 他 入 進 入 堆 置 助 燃 性 木 棧 板  29

          ， 造 成 系 爭 火 災 ， 乃 有 違 廢 棄 物 清 理 法 之 保 護 目 的 等 語 。 惟 查  30

          ： 被 上 訴 人 雖 同 意 奇 明 力 社 於 系 爭 空 地 上 放 置 鐵 架 、 廢 鐵 材 ，  31

７１



          惟 依 通 常 社 會 經 驗 ， 該 等 鐵 器 非 屬 易 燃 物 。 況 且 ， 依 證 人 林 ○  01

          仁 前 揭 所 述 ： 系 爭 火 災 延 燒 至 系 爭 建 物 Ａ 乃 係 因 小 火 星 隨 著 風  02

          勢 飛 火 飛 進 去 天 花 板 與 牆 壁 之 縫 隙 ， 或 者 因 為 熱 傳 導 持 續 的 加  03

          溫 導 致 系 爭 建 物 Ａ （ 鐵 皮 屋 ） 溫 度 上 升 ， 而 且 因 其 內 堆 放 塑 膠  04

          製 品 持 續 加 溫 ， 造 成 延 燒 等 語 ， 益 徵 系 爭 空 地 上 放 置 之 鐵 架 、  05

          廢 鐵 材 並 非 致 系 爭 建 物 Ａ 起 火 燃 燒 之 原 因 。 另 上 訴 人 所 指 5 、  06

          6 年 前 承 租 人 曾 在 系 爭 空 地 燒 過 廢 棄 物 ， 僅 為 多 年 前 單 一 個 別  07

          事 件 ， 又 係 特 定 承 租 人 所 為 ， 尚 難 因 此 遽 認 被 上 訴 人 可 預 見 有  08

          人 會 進 入 系 爭 空 地 燃 燒 雜 草 或 抽 菸 而 遺 留 火 種 。 再 者 ， 系 爭 空  09

          地 並 非 平 日 不 特 定 人 往 來 通 行 之 處 所 ， 亦 未 曾 有 人 進 入 系 爭 空  10

          地 燃 燒 雜 草 或 抽 菸 ， 客 觀 上 難 以 期 待 被 上 訴 人 可 預 見 有 人 以 上  11

          開 情 形 方 式 遺 留 火 種 ， 即 無 由 先 行 預 想 系 爭 空 地 可 能 無 預 警 遭  12

          他 人 進 入 遺 留 火 種 引 燃 雜 草 或 縱 火 ， 而 設 置 隔 離 措 施 ， 業 如 前  13

          述 。 另 證 人 陳 崑 來 亦 證 述 ： 沒 有 人 會 在 系 爭 土 地 丟 擲 雜 物 ， 且  14

          系 爭 火 災 前 1 、 2 週 噴 灑 除 草 劑 時 未 見 有 棧 板 置 於 系 爭 空 地 ，  15

          之 前 也 未 曾 見 有 人 在 系 爭 空 地 上 堆 置 棧 板 等 語 （ 見 原 審 卷 � 第  16

          113 頁 至 114 頁 ） ， 上 訴 人 復 未 證 明 系 爭 空 地 上 之 木 棧 板 係 被  17

          上 訴 人 所 放 置 ， 或 為 被 上 訴 人 提 供 人 他 人 堆 放 者 ， 如 此 自 難 認  18

          定 被 上 訴 人 可 預 見 系 爭 空 地 可 能 堆 放 易 燃 之 木 棧 板 ， 而 有 引 起  19

          火 災 之 危 險 ， 需 加 以 防 範 。 更 無 由 認 定 被 上 訴 人 有 違 反 廢 棄 物  20

          清 理 法 第 46條 第 3 款 之 規 定 ， 未 經 主 管 機 關 許 可 提 供 土 地 堆 置  21

          棧 板 ， 而 肇 致 系 爭 火 災 。 是 以 上 訴 人 主 張 ： 被 上 訴 人 放 任 他 入  22

          進 入 堆 置 助 燃 性 木 棧 板 ， 造 成 系 爭 火 災 ， 乃 有 違 廢 棄 物 清 理 法  23

          之 保 護 目 的 ， 應 負 侵 權 行 為 損 害 賠 償 責 任 云 ， 乃 無 由 採 。  24

        � 末 按 高 雄 市 空 地 空 屋 管 理 自 治 條 例 之 規 範 目 的 依 第 1 條 規 定 所  25

          示 ： 為 有 效 管 理 高 雄 市 空 地 ， 以 改 善 環 境 衛 生 、 維 護 公 共 安 全  26

          及 美 化 市 容 觀 瞻 ， 並 促 進 土 地 充 份 利 用 。 次 按 廢 棄 物 清 理 法 所  27

          欲 規 範 者 依 第 1 條 第 1 項 之 規 定 則 在 ： 有 效 清 除 、 處 理 廢 棄 物  28

          ， 改 善 環 境 衛 生 ， 維 護 國 民 健 康 。 再 徵 諸 上 開 法 律 之 立 法 目 的  29

          、 態 樣 、 整 體 結 構 、 體 系 價 值 ， 所 欲 產 生 之 規 範 效 果 及 社 會 發  30

          展 等 因 素 綜 合 研 判 之 ， 應 主 要 在 維 護 國 民 人 體 之 身 心 健 康 及 安  31
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          全 ， 而 非 保 障 防 免 其 財 產 遭 火 災 燒 燬 之 。 從 而 自 不 得 因 有 前 開  01

          法 律 規 定 ， 即 推 認 空 地 空 屋 所 有 權 人 有 防 止 他 人 或 非 人 為 所 可  02

          能 產 生 一 切 危 害 之 廣 泛 義 務 ， 如 火 災 之 發 生 ； 更 無 從 認 定 於 自  03

          有 土 地 堆 置 鐵 器 、 木 棧 板 或 乾 枯 雜 草 ， 亦 負 有 上 開 相 同 責 任 。  04

          再 者 ， 上 訴 人 所 指 被 上 訴 人 有 違 反 前 開 保 護 他 人 之 法 律 ， 並 未  05

          證 明 其 未 刈 除 系 爭 空 地 上 逾 50公 分 雜 草 及 同 意 承 租 人 放 置 鐵 器  06

          其 上 ， 在 客 觀 上 確 實 足 以 致 生 損 害 於 上 訴 人 ， 亦 即 被 上 訴 人 上  07

          揭 行 為 與 系 爭 火 災 所 致 上 訴 人 之 損 害 事 實 間 有 相 當 因 果 關 係 。  08

          是 以 揆 諸 首 揭 說 明 ， 被 上 訴 人 抗 辯 ： 其 就 系 爭 火 災 之 發 生 並 無  09

          過 失 等 語 ， 自 屬 可 採 。  10

        � 上 訴 人 得 否 依 民 法 第 184 條 第 1 項 前 段 、 第 2 項 規 定 ， 請 求 被  11

          上 訴 人 賠 償 關 於 系 爭 建 物 Ａ 部 分 如 附 表 一 所 示 之 費 用 ？ 得 否 依  12

          民 法 第 172 條 、 第 176 條 第 1 、 2 項 及 第 179 條 規 定 ， 請 求 被  13

          上 訴 人 返 還 因 修 繕 系 爭 建 物 Ｂ 而 代 墊 如 附 表 二 所 示 之 費 用 ？  14

          經 查 ： 上 訴 人 並 未 舉 證 證 明 係 被 上 訴 人 或 受 其 指 示 之 人 在 系 爭  15

          空 地 燃 燒 雜 草 、 雜 物 而 肇 致 系 爭 火 災 ； 復 未 證 明 被 上 訴 人 有 何  16

          積 極 作 為 肇 致 系 爭 火 災 之 發 生 ， 或 兩 造 間 有 依 契 約 之 約 定 、 服  17

          務 關 係 、 或 被 上 訴 人 有 危 險 之 前 行 為 、 或 依 公 序 良 俗 而 有 應 防  18

          止 系 爭 火 災 之 作 為 義 務 ， 卻 不 作 為 而 肇 致 系 爭 火 災 。 此 外 ， 系  19

          爭 火 災 亦 非 被 上 訴 人 有 何 違 反 刑 法 第 173 條 第 2 項 規 定 之 行 為  20

          ， 而 使 之 發 生 。 另 上 訴 人 亦 未 能 證 明 被 上 訴 人 未 刈 除 系 爭 空 地  21

          上 逾 50公 分 雜 草 ， 及 同 意 承 租 人 放 置 鐵 器 其 上 之 違 反 高 雄 市 空  22

          地 空 屋 管 理 自 治 條 例 第 4 條 第 5 款 暨 廢 棄 物 清 理 法 第 46條 第 3  23

          款 等 保 護 他 人 之 法 律 ， 在 客 觀 上 與 系 爭 火 災 所 致 上 訴 人 之 損 害  24

          事 實 間 有 相 當 因 果 關 係 。 亦 即 被 上 訴 人 就 系 爭 火 災 之 發 生 並 無  25

          過 失 ， 業 如 前 述 。 則 上 訴 人 自 不 得 依 民 法 第 184 條 第 1 項 前 段  26

          、 第 2 項 規 定 ， 請 求 被 上 訴 人 賠 償 關 於 系 爭 建 物 Ａ 部 分 如 附 表  27

          一 所 示 之 費 用 ， 亦 不 得 依 民 法 第 172 條 、 第 176 條 第 1 、 2 項  28

          及 第 179 條 規 定 ， 請 求 被 上 訴 人 返 還 因 修 繕 系 爭 建 物 Ｂ 而 代 墊  29

          如 附 表 二 所 示 之 費 用 。  30

        � 綜 上 所 述 ， 上 訴 人 依 依 民 法 第 184 條 第 1 項 前 段 、 第 2 項 、 第  31
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          172 條 、 第 176 條 第 1 項 、 第 2 項 及 第 179 條 之 規 定 ， 請 求 被  01

          上 訴 人 應 給 付 上 訴 人 13,311,157元 ， 及 自 107 年 3 月 9 日 起 至  02

          清 償 日 止 ， 按 週 年 利 率 5%計 算 之 利 息 ， 乃 無 所 據 ， 不 應 准 許 。  03

          其 假 執 行 之 聲 請 亦 無 所 附 麗 。 從 而 原 審 為 上 訴 人 敗 訴 之 判 決 並  04

          駁 回 其 假 執 行 之 聲 請 ， 並 無 不 合 。 上 訴 論 旨 指 摘 原 判 決 不 當 ，  05

          求 予 廢 棄 改 判 ， 為 無 理 由 ， 應 駁 回 上 訴 。  06

        � 據 上 論 結 ， 本 件 上 訴 為 無 理 由 ， 爰 判 決 如 主 文 。  07

        中     華     民     國    109    年     4     月     29    日  08

                                    民 事 第 五 庭  09

                                        審 判 長 法   官   謝 靜 雯  10

                                              法   官   洪 能 超  11

                                              法   官   邱 泰 錄  12

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  13

        如 對 本 判 決 上 訴 ， 須 於 判 決 送 達 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴 狀 ， 其  14

        未 表 明 上 訴 理 由 者 ， 應 於 上 訴 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴 理 由 書 （  15

        均 須 按 他 造 當 事 人 之 人 數 附 繕 本 ） 。 上 訴 時 應 提 出 委 任 律 師 或 具  16

        有 律 師 資 格 之 人 之 委 任 狀 ， 並 依 附 註 條 文 規 定 辦 理 。 如 委 任 律 師  17

        提 起 上 訴 者 ， 應 一 併 繳 納 上 訴 審 裁 判 費 。  18

        中     華     民     國    109    年     4     月     29    日  19

                                              書 記 官   劉 鴻 瑛  20

        附 註 ：  21

        民 事 訴 訟 法 第 466條 之 1：  22

        對 於 第 二 審 判 決 上 訴 ， 上 訴 人 應 委 任 律 師 為 訴 訟 代 理 人 ， 但 上 訴  23

        人 或 其 法 定 代 理 人 具 有 律 師 資 格 者 ， 不 在 此 限 。  24

        上 訴 人 之 配 偶 、 三 親 等 內 之 血 親 、 二 親 等 內 之 姻 親 ， 或 上 訴 人 為  25

        法 人 、 中 央 或 地 方 機 關 時 ， 其 所 屬 專 任 人 員 具 有 律 師 資 格 並 經 法  26

        院 認 適 當 者 ， 亦 得 為 第 三 審 訴 訟 代 理 人 。  27

        第 1項 但 書 及 第 2項 情 形 ， 應 於 提 起 上 訴 或 委 任 時 釋 明 之 。  28

０２


