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                                              108年 度 非 抗 字 第 9號    02

        再 抗 告 人 　 　 黃 俊 宏  03

        代 　 理 　 人 　 蔡 建 賢 律 師  04

        相 　 對 　 人 　 宏 生 不 動 產 有 限 公 司  05

        法 定 代 理 人 　 鄭 崇 宏  06

        相 　 對 　 人 　 宏 巨 不 動 產 有 限 公 司  07

        法 定 代 理 人 　 李 五 桐  08

        相 　 對 　 人 　 宏 世 不 動 產 有 限 公 司  09

        法 定 代 理 人 　 鄭 淑 華  10

        相 　 對 　 人 　 宏 立 不 動 產 有 限 公 司  11

        法 定 代 理 人 　 邵 明 課  12

        共 同 代 理 人 　 陳 士 綱 律 師  13

        上 列 再 抗 告 人 因 與 相 對 人 間 檢 查 帳 冊 等 事 件 ， 對 於 中 華 民 國 108  14

        年 5 月 31日 臺 灣 橋 頭 地 方 法 院 108 年 度 抗 字 第 13號 所 為 裁 定 提 起  15

        抗 告 ， 本 院 裁 定 如 下 ：  16

            主   文  17

        再 抗 告 駁 回 。  18

        再 抗 告 程 序 費 用 新 臺 幣 壹 仟 元 由 再 抗 告 人 負 擔 。  19

            理   由  20

        一 、 按 對 於 抗 告 法 院 之 裁 定 再 為 抗 告 ， 僅 得 以 其 適 用 法 規 顯 有 錯  21

            誤 為 理 由 ， 非 訟 事 件 法 第 45條 第 3 項 定 有 明 文 。 次 按 對 於 抗  22

            告 法 院 之 裁 定 ， 再 為 抗 告 者 ， 依 非 訟 事 件 法 （ 下 稱 非 訟 法 ）  23

            第 46條 準 用 民 事 訴 訟 法 （ 下 稱 民 事 法 ） 第 486 條 第 4 項 之 規  24

            定 ， 僅 得 以 其 適 用 法 規 顯 有 錯 誤 為 理 由 。 而 所 謂 適 用 法 規 顯  25

            有 錯 誤 ， 係 指 原 裁 定 就 其 取 捨 證 據 所 確 定 之 事 實 適 用 法 規 ，  26

            顯 然 不 合 於 法 律 規 定 ， 或 與 司 法 院 現 尚 有 效 及 大 法 官 會 議 之  27

            解 釋 ， 或 最 高 法 院 現 尚 有 效 之 判 例 意 旨 顯 有 違 反 ， 或 消 極 的  28

            不 適 用 法 規 ， 顯 然 影 響 裁 判 者 ， 並 不 包 括 判 決 理 由 矛 盾 、 理  29

            由 不 備 、 漏 未 斟 酌 證 據 及 認 定 事 實 錯 誤 之 情 形 在 內 （ 最 高 法  30

            院 63年 台 上 字 第 880 號 判 例 要 旨 參 照 ） 。 又 按 公 司 裁 定 解 散  31

            事 件 ， 有 限 責 任 股 東 聲 請 法 院 准 其 檢 查 公 司 帳 目 、 業 務 及 財  32
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            產 事 件 ， 股 東 聲 請 法 院 准 其 退 股 及 選 派 檢 查 人 事 件 ， 其 聲 請  01

            應 以 書 面 為 之 。 非 訟 法 第 172 條 第 1 項 定 有 明 文 。 次 按 兩 合  02

            公 司 係 指 一 人 以 上 無 限 責 任 股 東 ， 與 一 人 以 上 有 限 責 任 股 東  03

            所 組 織 ， 其 無 限 責 任 股 東 對 公 司 債 務 負 連 帶 無 限 清 償 責 任 ；  04

            有 限 責 任 股 東 就 其 出 資 額 為 限 ， 對 公 司 負 其 責 任 之 公 司 。 公  05

            司 法 第 2 條 第 1 項 第 3 款 定 有 明 文 。 故 所 謂 「 有 限 責 任 股 東  06

            」 僅 為 兩 合 公 司 股 東 成 員 ， 且 參 酌 94年 2 月 5 日 修 訂 非 訟 事  07

            件 法 第 172 條 立 法 理 由 記 載 ： 「 公 司 法 第 118 條 第 1 項 後 段  08

            規 定 ， 必 要 時 ， 法 院 得 因 有 限 責 任 股 東 之 聲 請 ， 許 其 隨 時 檢  09

            查 公 司 帳 目 、 業 務 及 財 產 之 情 形 。 惟 修 正 前 本 法 並 無 相 關 或  10

            準 用 之 規 定 ， 爰 於 第 一 項 增 訂 之 」 等 語 ， 亦 可 知 非 訟 事 件 法  11

            第 172 條 所 定 非 訟 事 件 ， 係 指 公 司 法 第 118 條 第 1 項 後 段 規  12

            定 ： 「 必 要 時 ， 法 院 得 因 （ 兩 合 公 司 ） 有 限 責 任 股 東 之 聲 請  13

            ， 許 其 隨 時 檢 查 公 司 帳 目 、 業 務 及 財 產 之 情 形 」 之 情 形 。  14

        二 、 再 抗 告 意 旨 略 以 ： 再 抗 告 人 為 相 對 人 之 股 東 ， 相 對 人 未 曾 依  15

            法 交 付 帳 冊 ， 亦 未 公 布 營 業 內 容 及 財 務 ， 自 得 依 公 司 法 第 10  16

            9 條 、 第 110 條 第 3 項 準 用 同 法 第 245 條 第 1 項 規 定 ， 行 使  17

            股 東 監 察 權 及 檢 查 權 ， 請 求 相 對 人 交 付 資 產 負 債 表 等 文 件 。  18

            其 次 ， 檢 查 公 司 帳 冊 係 屬 非 訟 事 件 ， 依 非 訟 法 第 1 條 規 定 ，  19

            非 訟 事 件 適 用 本 法 ， 原 裁 定 明 顯 違 背 非 訟 法 第 1 條 規 定 。 又  20

            非 訟 法 第 172 條 規 定 ， 公 司 裁 定 解 散 事 件 ， 有 限 責 任 股 東 聲  21

            請 法 院 准 其 檢 查 公 司 帳 目 、 業 務 及 財 產 事 件 ， 股 東 聲 請 法 院  22

            准 其 退 股 及 選 派 檢 查 人 事 件 等 事 件 皆 屬 非 訟 事 件 ， 並 未 限 定  23

            兩 合 公 司 始 適 用 上 揭 規 定 ， 原 裁 定 以 立 法 理 由 否 定 該 法 條 適  24

            用 ， 顯 然 適 用 法 令 錯 誤 。 而 原 裁 定 既 認 公 司 會 計 財 務 檢 查 係  25

            屬 非 訟 事 件 ， 卻 又 要 求 再 抗 告 人 循 訴 訟 程 序 確 認 權 利 ， 自 相  26

            矛 盾 ， 亦 為 適 用 法 令 不 當 。 再 者 ， 依 非 訟 法 第 171 條 規 定 ，  27

            公 司 法 所 定 由 法 院 處 理 之 公 司 事 件 ， 應 由 本 公 司 所 在 地 之 法  28

            院 管 轄 等 語 ， 亦 可 知 規 定 公 司 非 訟 事 件 之 管 轄 ， 不 屬 訴 訟 程  29

            序 ， 原 裁 定 駁 回 再 抗 告 人 之 請 求 ， 違 背 法 令 等 語 。 爰 聲 明 ：  30

            原 裁 定 廢 棄 。 請 准 相 對 人 交 付 資 產 負 債 表 、 營 業 所 得 稅 申 請  31
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            書 及 如 原 裁 定 附 表 所 示 帳 戶 交 易 明 細 （ 下 稱 系 爭 文 件 ） 供 再  01

            抗 告 人 查 閱 。  02

        三 、 相 對 人 陳 述 略 以 ： 非 訟 法 第 172 條 ， 係 針 對 公 司 法 關 於 兩 合  03

            公 司 之 有 限 責 任 股 東 聲 請 檢 查 帳 冊 之 規 定 ， 不 包 含 非 執 行 業  04

            務 股 東 監 察 權 之 行 使 。 其 次 ， 非 訟 法 第 172 條 應 屬 列 舉 條 文  05

            ， 明 定 聲 請 法 院 檢 查 帳 冊 之 條 文 ， 故 有 限 公 司 之 非 執 行 業 務  06

            股 東 ， 尚 無 適 用 該 規 範 之 可 能 。 至 最 高 法 院 90年 度 台 抗 字 第  07

            649 號 裁 定 ， 係 非 訟 事 件 之 判 斷 是 否 須 經 實 體 審 查 ， 與 本 件  08

            無 涉 ， 自 無 援 引 參 考 必 要 等 語 。  09

        四 、 再 抗 告 意 旨 固 主 張 ： 依 非 訟 法 第 172 條 規 定 意 旨 ， 並 未 限 制  10

            僅 適 用 於 兩 合 公 司 ， 原 審 認 上 開 規 定 ， 僅 適 用 於 兩 合 公 司 ，  11

            顯 適 用 法 規 錯 誤 等 云 云 。 經 查 ：  12

        （ 一 ） 參 酌 非 訟 法 第 172 條 第 1 項 規 定 ： 「 公 司 裁 定 解 散 事 件 ，  13

              『 有 限 責 任 股 東 』 聲 請 法 院 准 其 檢 查 公 司 帳 目 、 業 務 及 財  14

              產 事 件 ， 股 東 聲 請 法 院 准 其 退 股 及 選 派 檢 查 人 事 件 ， 其 聲  15

              請 應 以 書 面 為 之 」 等 語 ， 其 中 載 明 「 有 限 責 任 股 東 」 乙 詞  16

              ， 對 照 前 揭 公 司 法 第 2 條 第 1 項 第 3 款 規 定 ， 應 僅 為 兩 合  17

              公 司 股 東 成 員 屬 之 ， 則 再 抗 告 人 主 張 非 訟 法 第 172 條 規 定  18

              ， 未 限 制 僅 適 用 於 兩 公 公 司 云 云 ， 已 難 採 信 。 其 次 ， 參 諸  19

              94年 2 月 5 日 修 訂 非 訟 法 第 172 條 立 法 理 由 記 載 ： 「 公 司  20

              法 第 118 條 第 1 項 後 段 規 定 ， 必 要 時 ， 法 院 得 因 有 限 責 任  21

              股 東 之 聲 請 ， 許 其 隨 時 檢 查 公 司 帳 目 、 業 務 及 財 產 之 情 形  22

              。 惟 修 正 前 本 法 並 無 相 關 或 準 用 之 規 定 ， 爰 於 第 一 項 增 訂  23

              之 」 ， 益 徵 非 訟 法 第 172 條 所 定 非 訟 事 件 ， 應 係 指 依 照 公  24

              司 法 第 118 條 第 1 項 後 段 規 定 ， 於 必 要 時 ， 法 院 得 因 （ 兩  25

              合 公 司 ） 有 限 責 任 股 東 之 聲 請 ， 許 其 隨 時 檢 查 公 司 帳 目 、  26

              業 務 及 財 產 之 情 形 ， 益 徵 非 訟 法 第 172 條 規 定 ， 僅 適 用 於  27

              兩 合 公 司 ， 而 相 對 人 均 為 有 限 公 司 ， 則 再 抗 告 人 援 引 前 揭  28

              規 定 ， 主 張 有 限 公 司 不 執 行 業 務 股 東 監 察 權 ， 聲 請 相 對 人  29

              交 付 系 爭 文 件 以 供 查 閱 ， 即 屬 無 據 。  30

        （ 二 ） 再 抗 告 人 雖 主 張 檢 查 帳 冊 ， 係 屬 非 訟 事 件 云 云 ， 且 援 引 最  31
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              高 法 院 89年 台 抗 字 第 660 號 （ 下 稱 660 號 裁 定 ） 及 90年 台  01

              抗 字 第 649 號 裁 定 （ 下 稱 649 號 裁 定 ， 合 稱 系 爭 裁 定 ） 為  02

              據 。 惟 660 號 裁 定 ， 係 就 聲 請 選 派 公 司 檢 查 人 事 件 所 為 ，  03

              該 事 件 屬 於 股 份 有 限 公 司 股 東 ， 依 公 司 法 第 245 條 第 1 項  04

              規 定 聲 請 法 院 選 派 檢 查 人 ， 以 檢 查 股 份 有 限 公 司 業 務 帳 目  05

              及 財 產 情 形 ； 另 649 號 裁 定 ， 係 就 撤 回 拋 棄 繼 承 事 件 ， 認  06

              辦 理 非 訟 事 件 法 院 不 得 於 該 非 訟 程 序 中 為 實 體 上 之 審 查 及  07

              裁 判 ， 均 核 與 本 件 再 抗 告 人 依 非 訟 程 序 ， 聲 請 法 院 准 其 檢  08

              查 相 對 人 之 帳 冊 等 事 件 不 同 ， 則 再 抗 告 人 援 引 系 爭 裁 定 ，  09

              自 不 能 作 為 其 法 律 上 依 據 之 參 酌 。  10

        （ 三 ） 又 有 限 公 司 不 執 行 業 務 股 東 之 監 察 權 ， 參 酌 公 司 法 第 109  11

              條 準 用 無 限 公 司 章 第 48條 規 定 「 不 執 行 業 務 之 股 東 ， 得 隨  12

              時 向 執 行 業 務 之 股 東 質 詢 公 司 營 業 情 形 ， 查 閱 財 產 文 件 、  13

              帳 簿 、 表 冊 」 等 語 ， 固 得 隨 時 向 執 行 業 務 之 股 東 質 詢 公 司  14

              營 業 情 形 ， 查 閱 財 產 文 件 等 ， 然 公 司 法 就 有 限 公 司 並 無 準  15

              用 兩 合 公 司 之 相 關 規 定 ， 自 無 非 訟 法 相 關 規 定 之 適 用 。  16

        五 、 綜 上 ， 原 審 並 無 適 用 法 規 錯 誤 之 違 背 法 令 情 事 ， 再 抗 告 意 旨  17

            ， 指 摘 抗 告 裁 定 有 違 背 法 令 之 不 當 云 云 ， 於 法 不 合 ， 應 予 駁  18

            回 。  19

        六 、 據 上 論 結 ， 本 件 再 抗 告 為 不 合 法 。 依 非 訟 事 件 法 第 21條 第 2  20

            項 、 第 46條 ， 民 事 訴 訟 法 第 495 條 之 1 第 2 項 、 第 481 條 、  21

            第 444 條 第 1 項 前 段 、 第 95條 、 第 78條 ， 裁 定 如 主 文 。  22

        中     華     民     國    108    年     7     月     31    日  23

                                    民 事 第 四 庭  24

                                        審 判 長 法   官   徐 文 祥  25

                                              法   官   黃 悅 璇  26

                                              法   官   李 昭 彥  27

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  28

        本 件 不 得 抗 告 。  29

        中     華     民     國    108    年     7     月     31    日  30

                                              書 記 官   黃 月 瞳  31

４




