
臺灣高等法院高雄分院刑事裁定

　

                                              110年 度 抗 字 第 113號    02

        抗 　 告 　 人  03

        即 受 處 分 人 　 鄭 喬 蓁  04

        上 列 抗 告 人 因 聲 請 扣 押 案 件 ， 不 服 臺 灣 高 雄 地 方 法 院 中 華 民 國 11  05

        0 年 3 月 18日 裁 定 （ 110 年 度 聲 扣 字 第 4 號 ） ， 提 起 抗 告 ， 本 院  06

        裁 定 如 下 ：  07

            主   文  08

        抗 告 駁 回 。  09

            理   由  10

        一 、 按 犯 罪 所 得 ， 屬 於 犯 罪 行 為 人 ， 沒 收 之 。 犯 罪 行 為 人 以 外 之  11

            自 然 人 、 法 人 或 非 法 人 團 體 ， 因 明 知 他 人 違 法 行 為 而 取 得 ；  12

            或 因 他 人 違 法 行 為 而 無 償 或 以 顯 不 相 當 之 對 價 取 得 ； 或 犯 罪  13

            行 為 人 為 他 人 實 行 違 法 行 為 ， 他 人 因 而 取 得 等 情 形 之 一 而 取  14

            得 犯 罪 所 得 者 ， 沒 收 之 。 前 開 沒 收 ， 於 全 部 或 一 部 不 能 沒 收  15

            或 不 宜 執 行 沒 收 時 ， 追 徵 其 價 額 ， 刑 法 第 38條 之 1第 1項 、 第  16

            2項 、 第 3項 分 別 定 有 明 文 。 又 可 為 證 據 或 得 沒 收 之 物 ， 得 扣  17

            押 之 ； 為 保 全 追 徵 ， 必 要 時 得 酌 量 扣 押 犯 罪 嫌 疑 人 、 被 告 或  18

            第 三 人 之 財 產 ； 偵 查 中 檢 察 官 認 有 聲 請 扣 押 裁 定 之 必 要 時 ，  19

            應 以 書 面 記 載 同 法 第 133 條 之 1 第 3 項 第 1 款 、 第 2 款 之 事  20

            項 ， 並 敘 述 理 由 ， 聲 請 該 管 法 院 裁 定 ； 司 法 警 察 官 認 有 為 扣  21

            押 之 必 要 時 ， 得 依 前 項 規 定 報 請 檢 察 官 許 可 後 ， 向 該 管 法 院  22

            聲 請 核 發 扣 押 裁 定 ， 刑 事 訴 訟 法 第 133 條 第 1 項 、 第 2 項 、  23

            第 133 條 之 2 第 1 項 、 第 2 項 亦 有 明 文 。  24

        二 、 原 裁 定 意 旨 略 以 ：  25

          � 犯 罪 嫌 疑 人 劉 彥 承 等 人 共 同 涉 嫌 詐 欺 取 財 、 違 反 銀 行 法 、 組  26

            織 犯 罪 防 制 條 例 ， 由 旗 下 成 員 先 後 以 萬 福 公 司 、 承 新 公 司 、  27

            薪 安 公 司 、 鼎 欣 公 司 、 長 安 資 產 公 司 等 公 司 名 義 ， 向 各 被 害  28

            人 佯 稱 ： 「 有 買 家 家 族 遷 葬 」 、 「 買 家 標 到 政 府 遷 葬 案 」 、  29

            「 買 家 家 屬 生 辰 八 字 合 到 被 害 人 所 有 之 塔 位 」 等 語 ， 欲 高 額  30

            收 購 各 被 害 人 持 有 之 殯 葬 商 品 ， 待 各 被 害 人 有 出 售 意 願 ， 即  31

            以 「 買 家 要 求 搭 配 成 套 始 得 成 交 」 云 云 ， 誆 騙 各 被 害 人 購 買  32
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            塔 位 、 牌 位 及 生 前 契 約 等 殯 葬 商 品 ， 致 被 害 人 林 清 良 等 113  01

            人 受 騙 而 匯 款 或 交 付 現 金 ， 不 法 所 得 達 139,646,500 元 等 情  02

            ， 業 經 相 關 犯 罪 嫌 疑 人 、 被 害 人 林 清 良 等 113 人 等 人 陳 述 在  03

            卷 ， 並 有 教 戰 守 則 、 客 戶 名 冊 、 買 賣 投 資 受 訂 單 、 承 購 單 、  04

            收 款 證 明 、 訂 購 申 請 書 及 相 關 扣 案 證 物 等 資 料 可 參 。  05

          � 犯 罪 嫌 疑 人 劉 彥 承 獨 自 出 資 成 立 萬 福 公 司 、 承 新 公 司 、 薪 安  06

            公 司 、 鼎 欣 公 司 、 長 安 資 產 公 司 ， 為 上 開 公 司 之 實 際 負 責 人  07

            。 上 開 公 司 營 運 內 容 為 販 售 納 骨 塔 位 、 牌 位 、 御 璽 卡 （ 含 生  08

            前 契 約 ） 等 殯 葬 用 品 。 塔 位 、 牌 位 售 價 12萬 元 ， 業 務 可 分 得  09

            3 萬 元 佣 金 ； 御 璽 卡 售 價 9 萬 元 ， 業 務 可 分 得 佣 金 25,000元  10

            ， 業 務 收 取 款 項 均 交 付 犯 罪 嫌 疑 人 劉 彥 承 ， 公 司 員 工 薪 資 由  11

            犯 罪 嫌 疑 人 劉 彥 承 支 出 等 情 ， 業 據 犯 罪 嫌 疑 人 劉 彥 承 於 警 詢  12

            中 自 陳 在 卷 。 是 本 件 犯 罪 嫌 疑 人 劉 彥 承 等 人 涉 嫌 詐 騙 金 額 達  13

            13 9,646,500元 ， 於 扣 除 水 電 費 、 軟 硬 體 設 備 、 人 事 薪 資 、  14

            佣 金 等 相 關 支 出 後 ， 涉 嫌 詐 騙 之 大 部 分 所 得 均 歸 屬 於 犯 罪 嫌  15

            疑 人 劉 彥 承 。 為 保 全 追 徵 ， 防 止 犯 罪 嫌 疑 人 劉 彥 承 將 其 實 際  16

            出 資 購 買 之 所 有 房 地 變 賣 套 現 ， 自 有 扣 押 該 房 地 之 必 要 。  17

          � 附 表 所 示 之 土 地 及 其 上 建 物 （ 建 號 ： 台 中 市 ○ ○ 區 ○ ○ 段 ○ ○  18

            ○ ○ 號 ； 門 牌 號 碼 ： 臺 中 市 ○ ○ 區 ○ ○ ○ 街 ○ ○ 號 5 樓 之 2 ， 權  19

            利 範 圍 全 部 ， 連 同 其 他 金 融 機 關 帳 戶 存 款 ， 業 經 另 案 以 110  20

            年 度 聲 扣 字 第 2 號 裁 定 准 予 扣 押 ， 登 記 名 義 人 為 犯 罪 嫌 疑 人  21

            劉 彥 承 之 妻 即 第 三 人 鄭 喬 蓁 之 事 實 ， 有 土 地 登 記 第 三 類 謄 本  22

            、 土 地 建 物 查 詢 資 料 可 參 。 雖 鄭 喬 蓁 於 警 詢 中 陳 稱 ： 該 房 地  23

            由 其 購 買 ， 約 1,100 萬 元 ， 頭 期 款 約 180 萬 元 ， 每 月 房 貸 約  24

            1 萬 多 元 ； 頭 期 款 由 娘 家 給 我 的 ， 房 貸 由 其 與 妹 妹 支 出 ， 其  25

            他 不 夠 的 部 分 由 娘 家 支 出 等 語 。 但 購 買 房 地 居 住 ， 對 家 庭 及  26

            夫 妻 而 言 ， 係 屬 重 要 之 大 事 ， 鄭 喬 蓁 與 犯 罪 嫌 疑 人 劉 彥 承 既  27

            為 夫 妻 ， 對 於 購 買 上 開 房 地 及 買 賣 價 金 之 事 ， 衡 情 應 有 所 討  28

            論 ， 犯 罪 嫌 疑 人 劉 彥 承 經 由 討 論 過 程 ， 應 知 此 事 。 本 件 詐 騙  29

            之 大 部 分 所 得 均 歸 屬 於 犯 罪 嫌 疑 人 劉 彥 承 之 事 實 ， 業 如 前 述  30

            ， 其 金 額 遠 高 於 該 房 地 之 價 金 ， 依 犯 罪 嫌 疑 人 劉 彥 承 之 資 力  31
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            ， 自 有 能 力 負 擔 購 買 該 房 地 之 頭 期 款 及 之 後 之 房 貸 ， 實 無 必  01

            要 由 鄭 喬 蓁 之 娘 家 提 供 頭 期 款 ， 或 由 鄭 喬 蓁 與 其 妹 互 相 負 擔  02

            房 貸 。 另 依 鄭 喬 蓁 於 警 詢 中 之 陳 述 ， 鄭 喬 蓁 於 106 年 至 108  03

            年 間 ， 每 月 收 入 僅 數 千 元 ， 並 未 投 資 萬 福 公 司 、 承 新 公 司 ，  04

            亦 未 自 該 公 司 領 取 薪 資 或 股 利 ， 依 其 資 力 ， 應 無 能 力 購 買 如  05

            附 表 所 示 之 土 地 及 其 上 建 物 。 因 認 依 聲 請 人 提 出 之 相 關 證 據  06

            ， 已 可 釋 明 有 相 當 理 由 足 認 如 附 表 所 示 之 土 地 及 其 上 建 物 ，  07

            係 由 犯 罪 嫌 疑 人 劉 彥 承 實 際 出 資 購 買 ， 而 以 其 妻 鄭 喬 蓁 為 登  08

            記 名 義 人 。 基 於 上 開 理 由 ， 參 以 依 聲 請 人 提 出 之 證 據 資 料 ，  09

            本 件 已 扣 案 之 現 金 、 自 用 小 客 車 等 物 ； 加 上 另 案 以 110 年 度  10

            聲 扣 字 第 2 號 裁 定 准 予 扣 押 之 金 融 機 關 帳 戶 存 款 及 不 動 產 ；  11

            再 計 上 如 附 表 所 示 之 土 地 ， 其 價 值 應 低 於 本 件 總 詐 騙 金 額 ，  12

            其 中 屬 於 犯 罪 嫌 疑 人 劉 彥 承 所 有 或 出 資 之 部 分 ， 亦 低 於 犯 罪  13

            嫌 疑 人 劉 彥 承 實 際 分 得 之 所 得 。 因 認 聲 請 人 依 前 開 規 定 ， 就  14

            鄭 喬 蓁 為 登 記 名 義 人 之 如 附 表 所 示 之 土 地 ， 聲 請 扣 押 ， 為 有  15

            理 由 ， 應 予 准 許 。 另 犯 罪 所 得 之 追 徵 ， 雖 以 犯 罪 嫌 疑 人 實 際  16

            分 得 之 犯 罪 所 得 為 限 。 但 本 件 仍 在 偵 查 中 ， 犯 罪 嫌 疑 人 劉 彥  17

            承 實 際 分 得 之 犯 罪 所 得 ， 尚 有 待 查 證 、 釐 清 。 嗣 隨 案 件 偵 查  18

            之 結 果 ， 如 犯 罪 嫌 疑 人 劉 彥 承 實 際 分 得 之 犯 罪 所 得 ， 低 於 前  19

            開 已 扣 得 之 財 產 ； 另 案 以 110 年 度 聲 扣 字 第 2 號 裁 定 准 予 扣  20

            押 之 金 融 機 關 帳 戶 存 款 及 不 動 產 ； 及 如 附 表 所 示 之 土 地 之 總  21

            額 時 ， 自 可 就 部 分 扣 押 標 的 包 含 如 附 表 所 示 之 土 地 ， 聲 請 解  22

            除 扣 押 。  23

          � 經 核 所 為 說 明 俱 與 卷 存 之 證 據 資 料 相 符 。  24

        三 、 抗 告 意 旨 略 以 ：  25

          � 夫 妻 財 產 各 自 獨 立 ， 就 所 有 財 產 各 保 有 其 所 有 權 ， 並 自 行 管  26

            理 花 用 之 情 形 所 在 多 有 。 而 抗 告 人 平 時 生 活 於 臺 中 市 區 ， 劉  27

            彥 承 則 於 南 部 地 區 從 業 ， 2 人 偶 時 相 隔 兩 地 ， 難 認 存 有 緊 密  28

            之 生 活 關 係 ， 亦 查 無 任 何 資 金 往 來 頻 繁 之 交 易 情 形 。 原 裁 定  29

            僅 以 抗 告 人 與 劉 彥 承 係 夫 妻 關 係 ， 以 之 作 為 扣 押 抗 告 人 財 產  30

            之 理 由 ， 自 屬 有 誤 。  31
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          � 系 爭 不 動 產 係 抗 告 人 於 107 年 建 案 預 售 期 間 所 購 得 ， 並 由 抗  01

            告 人 簽 約 承 購 ， 後 於 108 年 以 買 賣 為 原 因 取 得 並 辦 畢 所 有 權  02

            移 轉 登 記 予 抗 告 人 ， 而 抗 告 人 與 劉 彥 承 迄 於 108 年 6 月 4 日  03

            始 辦 理 結 婚 登 記 。 是 抗 告 人 既 已 於 婚 前 承 購 該 不 動 產 ， 客 觀  04

            上 難 認 抗 告 人 與 劉 彥 承 間 就 購 置 不 動 產 事 宜 有 何 討 論 或 協 議  05

            之 可 能 ； 原 裁 定 上 開 認 定 ， 自 屬 無 稽 。  06

          � 稽 之 購 置 該 不 動 產 之 自 備 款 ， 均 係 由 抗 告 人 之 父 鄭 慶 壽 所 支  07

            付 ， 此 有 日 盛 銀 行 107 年 11月 1 日 、 108 年 3 月 15日 匯 款 申  08

            請 書 收 執 聯 可 佐 （ 見 證 1 號 ） ; 又 所 承 購 該 預 售 不 動 產 期 間  09

            所 應 付 之 各 期 款 ， 亦 係 由 抗 告 人 所 親 自 存 入 ， 有 臺 灣 土 地 銀  10

            行 存 款 憑 條 、 板 信 商 業 銀 行 存 入 憑 證 可 佐 （ 見 證 2 號 ） ， 更  11

            徵 系 爭 不 動 產 係 屬 婚 前 購 置 ， 且 與 劉 彥 承 毫 無 關 聯 ， 此 併 可  12

            函 查 「 板 信 商 業 銀 行 受 託 信 託 財 產 專 戶 」 （ 雙 園 分 行 000000  13

            0000000 號 帳 戶 ） 及 「 佳 泰 建 設 股 份 有 限 公 司 」 （ 西 台 中 分  14

            行 000000000000號 帳 戶 ） 有 關 上 開 房 地 之 繳 款 紀 錄 資 料 即 明  15

            。 原 裁 定 僅 憑 取 得 時 間 係 在 劉 彥 承 被 訴 銀 行 法 等 犯 行 之 案 發  16

            期 間 ， 即 推 認 系 爭 不 動 產 與 本 案 有 關 云 云 ， 顯 然 失 據 。  17

          � 抗 告 人 當 時 雖 無 固 定 之 收 入 ， 惟 每 月 須 負 擔 之 房 屋 貸 款 繳 息  18

            ， 係 由 抗 告 人 日 前 所 積 � 之 存 款 ， 以 及 父 、 母 等 親 友 不 定 期  19

            週 轉 而 支 付 ， 此 亦 可 參 抗 告 人 合 作 金 庫 銀 行 存 摺 資 料 上 顯 示  20

            由 抗 告 人 收 取 娘 家 親 友 接 濟 之 款 項 後 ， 辦 理 現 金 存 款 入 帳 ，  21

            及 以 抗 告 人 所 有 之 國 泰 世 華 銀 行 （ 帳 號 000000000000號 ） 帳  22

            戶 所 轉 入 （ 見 證 3 號 ） ， 更 徵 抗 告 人 於 警 詢 時 所 述 關 於 「 頭  23

            期 款 是 我 娘 家 給 的 ， 房 貸 是 由 我 繳 ， 不 足 部 分 靠 娘 家 接 濟 分  24

            擔 ， 劉 彥 承 並 沒 有 支 付 房 貸 」 乙 節 堪 信 為 真 實 。 則 系 爭 不 動  25

            產 確 屬 抗 告 人 之 自 有 資 產 甚 明 ， 而 非 犯 罪 利 得 之 變 形 ， 原 裁  26

            定 對 此 未 予 究 明 ， 自 有 失 當 。  27

          � 卷 附 稅 務 、 商 業 登 記 資 料 縱 顯 示 抗 告 人 曾 擔 任 承 新 公 司 股 東  28

            ， 及 自 承 新 公 司 、 鼎 新 公 司 及 萬 福 公 司 領 有 執 行 業 務 所 得 ，  29

            惟 抗 告 人 於 警 詢 時 供 明 上 開 登 記 並 非 抗 告 人 所 為 ， 抗 告 人 對  30

            此 「 均 不 知 情 」 ， 且 否 認 有 出 資 情 形 。 衡 以 夫 妻 間 具 親 屬 信  31
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            賴 關 係 ， 若 有 使 用 之 需 求 而 向 他 方 商 借 證 件 或 相 關 文 件 ， 本  01

            屬 事 理 之 常 ， 此 乃 基 於 夫 妻 間 之 情 誼 與 信 任 關 係 而 為 ， 且 信  02

            劉 彥 承 亦 不 否 認 此 節 ， 則 除 此 之 外 並 無 其 他 事 證 足 資 證 明 抗  03

            告 人 有 實 際 獲 配 、 支 領 上 開 款 項 之 事 實 ， 從 而 ， 抗 告 人 之 自  04

            有 資 金 來 源 ， 應 非 源 於 上 開 各 公 司 甚 明 。  05

          � 聲 請 意 旨 稱 抗 告 人 有 將 該 房 地 變 賣 套 現 之 可 能 ， 此 純 屬 片 面  06

            主 觀 臆 測 ， 毫 無 合 理 根 據 。 退 一 步 言 ， 依 前 述 各 該 理 由 ， 系  07

            爭 不 動 產 既 為 抗 告 人 所 有 ， 抗 告 人 本 得 自 由 處 分 收 益 ， 而 不  08

            受 他 人 干 涉 ， 原 裁 定 竟 貿 然 為 扣 押 之 處 分 ， 顯 係 不 備 理 由 且  09

            專 擅 等 語 ， 指 摘 原 裁 定 不 當 。  10

        四 、 經 查 ：  11

          � 附 表 所 有 不 動 產 係 由 抗 告 人 於 108 年 12月 26日 以 買 賣 為 原 因  12

            取 得 所 有 權 登 記 ， 同 時 設 定 有 本 金 最 高 限 額 抵 押 1000餘 萬 元  13

            給 合 作 金 庫 銀 行 ， 有 卷 附 土 地 及 建 物 登 記 謄 本 在 卷 可 憑 ， 而  14

            抗 告 人 係 於 108 年 6 月 4 日 與 嫌 疑 人 劉 彥 承 辦 理 結 婚 登 記 ，  15

            有 警 方 所 查 得 之 全 戶 戶 籍 資 料 在 卷 可 憑 ， 抗 告 人 主 張 係 於  16

            107 年 建 案 預 售 期 間 簽 約 預 購 ， 迄 於 108 年 辦 畢 所 有 權 移 轉  17

            登 記 ， 為 婚 前 所 取 得 之 財 產 一 節 ， 如 後 所 述 之 匯 款 證 明 並 無  18

            從 證 明 係 抗 告 人 支 出 ， 且 係 用 以 購 買 附 表 所 示 不 動 產 外 ， 亦  19

            未 提 出 相 關 資 料 憑 供 審 酌 ， 自 無 可 採 。  20

          � 夫 妻 財 產 雖 各 自 獨 立 ， 然 互 為 資 助 ， 及 借 名 登 記 亦 所 在 多 有  21

            。 原 裁 定 依 憑 抗 告 人 於 警 詢 中 供 稱 ： 106 年 至 108 年 間 ， 每  22

            月 收 入 僅 數 千 元 ， 並 未 投 資 萬 福 公 司 、 承 新 公 司 ， 亦 未 自 該  23

            公 司 領 取 薪 資 或 股 利 等 情 ， 參 以 一 般 不 動 產 之 購 買 ， 對 家 庭  24

            及 夫 妻 而 言 ， 係 屬 重 要 之 事 ， 抗 告 人 與 犯 罪 嫌 疑 人 劉 彥 承 既  25

            為 夫 妻 ， 對 於 購 買 上 開 房 地 及 買 賣 價 金 之 事 ， 衡 情 應 有 所 討  26

            論 ， 犯 罪 嫌 疑 人 劉 彥 承 犯 罪 所 得 高 達 1 億 3900餘 萬 元 ， 依 其  27

            夫 妻 上 開 資 力 差 異 等 情 ， 憑 以 認 定 聲 請 人 提 出 之 相 關 證 據 ，  28

            已 可 釋 明 有 相 當 理 由 足 認 如 附 表 所 示 之 土 地 及 其 上 建 物 ， 係  29

            由 犯 罪 嫌 疑 人 劉 彥 承 實 際 出 資 購 買 ， 而 以 其 妻 鄭 喬 蓁 為 登 記  30

            名 義 人 ， 衡 諸 本 件 僅 係 保 全 程 序 之 性 質 ， 所 為 認 定 難 認 有 不  31

５



            合 理 之 處 。  01

          � 抗 告 人 於 所 提 出 日 盛 銀 行 107 年 11月 1 日 、 108 年 3 月 15日  02

            匯 款 申 請 書 收 執 聯 （ 見 本 院 卷 第 15、 17頁 ） ， 匯 款 人 並 非 抗  03

            告 人 ， 抗 告 人 僅 係 匯 款 代 理 人 ， 且 受 款 人 係 板 信 銀 行 及 佳 泰  04

            建 設 公 司 ； 所 提 出 108 年 11月 29日 金 額 各 為 16萬 及 60萬 元 之  05

            板 信 商 銀 及 臺 灣 土 地 銀 行 之 存 摺 存 款 憑 條 2 紙 （ 見 本 院 卷 第  06

            19頁 ） ， 其 受 款 人 亦 係 上 開 板 信 銀 行 及 佳 泰 建 設 ， 匯 款 名 義  07

            人 雖 係 抗 告 人 ， 然 均 在 108 年 12月 26日 附 表 所 示 不 動 產 登 記  08

            於 抗 告 人 名 下 之 前 ， 且 是 否 為 購 買 附 表 所 示 不 動 產 所 支 出 之  09

            價 金 ， 就 形 式 上 觀 之 ， 亦 無 從 證 明 ； 至 抗 告 人 提 出 證 3 ， 即  10

            其 在 合 作 金 庫 銀 行 之 存 取 明 細 （ 見 本 院 卷 第 21-27 頁 ） ， 自  11

            109 年 1 月 9 日 起 固 有 攤 還 本 息 及 存 入 款 項 之 記 載 ， 然 來 源  12

            及 去 向 均 屬 不 明 ， 且 係 在 抗 告 人 與 嫌 疑 人 劉 彥 承 於 108 年 6  13

            月 4 日 辦 理 結 婚 登 記 後 ， 而 抗 告 人 收 入 有 限 ， 自 不 能 排 除 係  14

            來 自 嫌 疑 人 劉 彥 承 。  15

          � 綜 上 所 述 ， 原 裁 定 並 無 不 當 ， 抗 告 人 提 起 本 件 抗 告 ， 指 摘 原  16

            裁 定 不 當 ， 核 無 理 由 ， 應 予 駁 回 。  17

        據 上 論 結 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 412 條 ， 裁 定 如 主 文 。  18

        中     華     民     國    110    年     4     月     16    日  19

                          刑 事 第 四 庭     審 判 長 法   官   黃 建 榮  20

                                              法   官   陳 明 富  21

                                              法   官   李 嘉 興  22

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  23

        不 得 再 抗 告 。  24

        中     華     民     國    110    年     4     月     16    日  25

                                              書 記 官   蔡 妮 庭  26

        附 表 ：  27
          28
        編號   扣   押    標    的                       備註    29
          30
         1  台中市○○區○○段○○○ ○號土地（權利範圍萬分 所有權  31
          32

６



        （續上頁）  01
          02
            之73）                                      人鄭喬  03
            ※上開土地上之台中市○○區○○段○○○○○號建物 蓁      04
            （門牌號碼臺中市○○區○○○街○○號5樓之2，權         05
            利範圍全部），業經高雄地院以110 年度聲扣字第         06
            2 號裁定准予扣押。                                  07
          08
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