
臺灣高等法院民事判決

　

                                            106年 度 重 上 字 第 211號    02

        上 　 訴 　 人  03

        即 追 加 原 告 　 胡 國 強  04

        　 　 　 　 　 　 許 偉 展  05

        　 　 　 　 　 　 曾 任 輝  06

        　 　 　 　 　 　 詹 任 道  07

        　 　 　 　 　 　 謝 仲 銘  08

        共 　 　 　 同  09

        訴 訟 代 理 人 　 李 巾 � 律 師  10

        被 上 訴 人 　 　 台 達 電 子 工 業 股 份 有 限 公 司  11

        追 加 被 告 兼  12

        上 一 人  13

        法 定 代 理 人 　 海 英 俊  14

        被 上 訴 人 　 　 新 能 微 電 子 股 份 有 限 公 司  15

        法 定 代 理 人 　 陳 凱 君  16

        被 上 訴 人 　 　 劉 春 條  17

        　 　 　 　 　 　 柯 子 興  18

        共 　 　 　 同  19

        訴 訟 代 理 人 　 蔡 朝 安 律 師  20

        　 　 　 　 　 　 鍾 元 珧 律 師  21

        　 　 　 　 　 　 黃 康 軒 律 師  22

        上 列 當 事 人 間 請 求 損 害 賠 償 事 件 ， 上 訴 人 對 於 中 華 民 國 106年 1月  23

        12日 臺 灣 桃 園 地 方 法 院 105年 度 重 訴 字 第 50號 第 一 審 判 決 提 起 上  24

        訴 ， 並 為 訴 之 追 加 ， 本 院 於 107年 12月 27日 言 詞 辯 論 終 結 ， 判 決  25

        如 下 ：  26

            主   文  27

        上 訴 及 追 加 之 訴 均 駁 回 。  28

        第 二 審 訴 訟 費 用 （ 含 追 加 之 訴 部 分 ） 由 上 訴 人 負 擔 。  29

            事 實 及 理 由  30

        壹 、 程 序 方 面 ：  31

        一 、 被 上 訴 人 新 能 微 電 子 股 份 有 限 公 司 （ 下 稱 新 能 微 公 司 ） 於 10  32
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            4年 8月 31日 經 股 東 臨 時 會 決 議 解 散 ， 選 任 清 算 人 陳 凱 君 ， 目  01

            前 仍 進 行 清 算 程 序 中 ， 尚 未 清 算 完 結 ， 為 兩 造 所 不 爭 （ 見 本  02

            院 卷 � 第 535頁 不 爭 執 事 項 八 ） ， 並 據 本 院 調 閱 臺 灣 新 竹 地  03

            方 法 院 105年 度 司 司 字 第 1號 卷 宗 查 明 屬 實 ， 復 有 同 院 107年  04

            度 司 司 字 第 213號 裁 定 附 卷 可 參 （ 見 本 院 卷 � 第 443頁 ） ， 依  05

            公 司 法 第 25條 規 定 ， 新 能 微 公 司 於 清 算 範 圍 內 ， 視 為 尚 未 解  06

            散 。  07

        二 、 按 第 二 審 訴 之 變 更 或 追 加 ， 非 經 他 造 同 意 不 得 為 之 ， 但 請 求  08

            之 基 礎 事 實 同 一 或 擴 張 或 減 縮 應 受 判 決 事 項 之 聲 明 者 ， 不 在  09

            此 限 ， 民 事 訴 訟 法 第 446條 第 1項 、 第 255條 第 1項 第 2、 3款 定  10

            有 明 文 。 又 同 法 第 255條 第 1項 第 2款 之 規 定 ， 因 可 利 用 原 訴  11

            訟 資 料 ， 除 有 礙 於 對 造 防 禦 權 之 行 使 外 ， 亦 得 適 用 於 當 事 人  12

            之 變 更 或 追 加 。 在 第 二 審 依 第 446條 第 1項 適 用 第 255條 第 1項  13

            第 2款 規 定 追 加 當 事 人 ， 於 對 造 之 審 級 利 益 及 防 禦 權 之 保 障  14

            無 重 大 影 響 ， 亦 得 為 之 （ 最 高 法 院 106年 度 第 13次 民 事 庭 會  15

            議 參 照 ） 。 經 查 ：  16

            � 上 訴 人 胡 國 強 、 許 偉 展 、 曾 任 輝 、 詹 任 道 、 謝 仲 銘 （ 下 合  17

              稱 上 訴 人 ， 分 別 時 各 稱 其 名 ） 請 求 給 付 之 聲 明 ：  18

              1.原 審 部 分 （ 見 原 審 卷 � 第 60頁 、 第 29頁 反 面 ） ：  19

                � 先 位 之 訴 ：  20

                  � 被 上 訴 人 台 達 電 子 工 業 股 份 有 限 公 司 （ 下 稱 台 達 電  21

                    公 司 ） 、 新 能 微 公 司 、 柯 子 興 、 劉 春 條 （ 下 合 稱 被  22

                    上 訴 人 ， 分 別 時 各 稱 其 名 ） 應 連 帶 給 付 胡 國 強 1211  23

                    萬 2500元 、 許 偉 展 411萬 4000元 、 曾 任 輝 111萬 3500  24

                    元 、 詹 任 道 21萬 2500元 、 謝 仲 銘 17萬 元 ， 及 均 自 10  25

                    5年 12月 14日 起 至 清 償 日 止 ， 按 週 年 利 率 5%計 算 之  26

                    利 息 （ 下 稱 原 審 之 利 息 ） ， 如 其 中 一 人 已 履 行 給 付  27

                    ， 其 他 被 上 訴 人 免 給 付 義 務 。  28

                  � 台 達 電 公 司 、 柯 子 興 「 應 連 帶 給 付 」 胡 國 強 833萬  29

                    6250元 、 許 偉 展 283萬 1400元 、 曾 任 輝 76萬 6350元  30

                    、 詹 任 道 14萬 6250元 、 謝 仲 銘 11萬 7000元 ， 及 原 審  31

２



                    之 利 息 。  01

                  � 台 達 電 公 司 、 柯 子 興 「 應 給 付 」 胡 國 強 805萬 1250  02

                    元 、 許 偉 展 273萬 4600元 、 曾 任 輝 74萬 150元 、 詹 任  03

                    道 14萬 1250元 、 謝 仲 銘 11萬 3000元 ， 及 原 審 之 利 息  04

                    。  05

                � 備 位 之 訴 ：  06

                  台 達 電 公 司 應 給 付 新 能 微 公 司 4170萬 元 ， 及 原 審 之 利  07

                  息 ， 並 由 胡 國 強 、 許 偉 展 、 曾 任 輝 、 詹 任 道 、 謝 仲 銘  08

                  分 別 代 為 受 領 2850萬 元 、 968萬 元 、 262萬 元 、 50萬 元  09

                  、 40萬 元 ， 及 原 審 之 利 息 。  10

              2.本 院 聲 明 除 廢 棄 原 判 決 後 開 請 求 外 （ 見 本 院 卷 � 第 449  11

                -451頁 ） ：  12

                � 先 位 之 訴 ：  13

                  � 台 達 電 公 司 、 柯 子 興 應 連 帶 給 付 胡 國 強 2850萬 元 、  14

                    許 偉 展 968萬 元 、 曾 任 輝 262萬 元 、 詹 任 道 50萬 元 、  15

                    謝 仲 銘 40萬 元 ， 及 自 106年 5月 4日 起 至 清 償 日 止 ，  16

                    按 年 息 5%之 利 息 （ 下 稱 本 審 之 利 息 ） 。  17

                  � 新 能 微 公 司 、 劉 春 條 應 連 帶 給 付 胡 國 強 1211萬 2500  18

                    元 、 許 偉 展 411萬 4000元 、 曾 任 輝 111萬 3500元 、 詹  19

                    任 道 21萬 2500元 、 謝 仲 銘 17萬 元 ， 及 本 審 之 利 息 。  20

                  � 追 加 請 求 ， 新 能 微 公 司 、 劉 春 條 應 再 連 帶 給 付 胡 國  21

                    強 1638萬 7500元 、 許 偉 展 556萬 6000元 、 曾 任 輝 150  22

                    萬 6500元 、 詹 任 道 28萬 7500元 、 謝 仲 銘 23萬 元 ， 及  23

                    本 審 之 利 息 。  24

                  � 追 加 請 求 ， 追 加 被 告 海 英 俊 （ 下 稱 海 英 俊 ） 應 與 被  25

                    上 訴 人 就 上 開 給 付 負 連 帶 給 付 之 責 。  26

                � 備 位 之 訴 ：  27

                  � 台 達 電 公 司 應 給 付 新 能 微 公 司 4170萬 元 ， 及 本 審 之  28

                    利 息 。  29

                  � 追 加 請 求 ， 海 英 俊 應 與 台 達 電 公 司 就 上 開 給 付 負 連  30

                    帶 給 付 之 責 。  31
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              3.經 核 上 訴 人 關 於 追 加 請 求 逾 原 審 新 能 微 公 司 、 劉 春 條 應  01

                連 帶 給 付 部 分 （ 追 加 海 英 俊 為 被 告 部 分 ， 詳 後 述 ） ， 屬  02

                於 擴 張 應 受 判 決 之 聲 明 ， 關 於 請 求 被 上 訴 人 給 付 利 息 部  03

                分 ， 屬 於 減 縮 應 受 判 決 之 聲 明 ， 依 首 揭 說 明 ， 於 法 並 無  04

                不 合 ， 應 予 准 許 。  05

            � 上 訴 人 先 位 之 訴 依 民 法 第 184條 第 1項 後 段 、 第 185條 規 定  06

              ， 備 位 之 訴 依 公 司 法 第 23條 第 1項 規 定 （ 原 審 曾 主 張 民 法  07

              第 242條 等 ， 上 訴 人 捨 棄 原 審 之 訴 訟 標 的 法 律 關 係 ， 見 本  08

              院 卷 � 第 553頁 ， 不 另 贅 述 ） ， 請 求 被 上 訴 人 給 付 如 前 述  09

              ， 嗣 在 本 院 對 於 先 位 之 訴 追 加 民 法 第 184條 第 1項 前 段 、 第  10

              2項 規 定 ， 對 於 備 位 之 訴 追 加 依 公 司 法 第 154條 第 2項 、 第 3  11

              69條 之 4第 1項 規 定 （ 除 上 開 外 ， 其 餘 均 已 捨 棄 主 張 ， 見 本  12

              院 卷 � 第 451-452頁 、 卷 � 第 553頁 ） ， 併 為 請 求 被 上 訴 人  13

              給 付 之 請 求 權 基 礎 ， 經 核 其 基 礎 事 實 與 原 訴 相 同 ， 依 上 開  14

              規 定 ， 自 應 准 許 ， 被 上 訴 人 辯 稱 上 訴 人 前 揭 追 加 之 訴 並 非  15

              合 法 ， 並 不 足 取 。  16

            � 上 訴 人 於 本 院 追 加 海 英 俊 為 被 告 ， 先 位 之 訴 依 民 法 第 184  17

              條 、 第 185條 規 定 ， 備 位 之 訴 依 公 司 法 第 23條 第 1項 、 第 36  18

              9條 之 4第 2項 規 定 （ 見 本 院 卷 � 第 452頁 、 卷 � 第 553頁 ）  19

              ， 請 求 海 英 俊 給 付 ， 經 核 其 基 礎 事 實 與 原 訴 相 同 ， 且 海 英  20

              俊 於 原 審 即 擔 任 台 達 電 公 司 之 法 定 代 理 人 應 訴 ， 對 於 原 審  21

              訴 訟 程 序 ， 已 有 知 悉 ， 是 上 訴 人 此 部 分 訴 之 追 加 ， 對 於 海  22

              英 俊 之 審 級 利 益 及 防 禦 權 之 保 障 並 無 重 大 影 響 ， 揆 之 首 揭  23

              說 明 ， 亦 應 准 許 ， 海 英 俊 辯 稱 上 訴 人 此 部 分 追 加 之 訴 並 非  24

              合 法 ， 要 無 可 取 。  25

        貳 、 實 體 方 面 ：  26

        一 、 上 訴 人 起 訴 及 追 加 之 訴 主 張 ： 上 訴 人 為 繼 續 1年 以 上 持 有 新  27

            能 微 公 司 資 本 總 額 1%以 上 之 股 東 ； 台 達 電 公 司 為 新 能 微 公 司  28

            之 控 制 公 司 並 為 最 大 股 東 及 法 人 董 事 ， 指 派 劉 春 條 為 法 人 之  29

            代 表 人 ； 海 英 俊 、 柯 子 興 則 分 別 為 台 達 電 公 司 之 董 事 長 、 董  30

            事 ； 劉 春 條 則 為 新 能 微 公 司 之 董 事 ， 均 屬 於 公 司 法 第 8條 規  31
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            定 之 公 司 負 責 人 。 台 達 電 公 司 、 海 英 俊 、 劉 春 條 、 柯 子 興 於  01

            103年 11月 間 以 不 合 營 業 常 規 之 經 營 方 式 ， 將 新 能 微 公 司 原  02

            實 收 資 本 4億 元 大 幅 減 資 96.049%， 隨 後 於 104年 1月 12日 向 玉  03

            山 銀 行 大 量 借 款 ， 復 於 104年 7月 間 違 反 公 司 法 第 270條 、 第 2  04

            72條 規 定 ， 進 行 增 資 1億 3000萬 元 ， 將 上 訴 人 之 股 份 由 10.42  05

            5%稀 釋 至 1.13%， 且 於 104年 底 將 新 能 微 公 司 耗 費 研 發 費 用 1  06

            億 7645萬 5088元 之 ACDC（ 交 流 轉 直 流 ） 相 關 產 品 及 取 得 之 多  07

            項 專 利 ， 以 611萬 8700元 之 不 相 當 對 價 賤 賣 給 力 林 公 司 ， 淘  08

            空 新 能 微 公 司 之 資 產 。 又 新 能 微 公 司 於 99年 即 應 台 達 電 公 司  09

            要 求 ， 配 合 其 百 分 之 百 持 股 之 子 公 司 即 訴 外 人 乾 坤 科 技 股 份  10

            有 限 公 司 （ 下 稱 乾 坤 公 司 ） 之 請 求 而 設 計 開 發 DCDC（ 直 流 對  11

            直 流 ） 相 關 產 品 ， 前 後 已 投 入 研 發 費 用 1億 1757萬 4400元 ，  12

            詎 乾 坤 公 司 嗣 表 示 不 會 使 用 上 開 產 品 ， 致 新 能 微 公 司 投 入 之  13

            上 開 費 用 完 全 損 失 。 另 新 能 微 公 司 自 主 研 發 AUDIO產 品 ， 自  14

            99年 至 104年 6月 間 共 投 入 1億 1398萬 167元 ， 詎 台 達 電 公 司 於  15

            104年 3月 2日 違 背 先 前 之 投 資 承 諾 ， 宣 佈 不 投 資 新 能 微 公 司  16

            ， 致 新 能 微 公 司 放 棄 已 可 量 產 且 有 訂 單 之 上 開 產 品 。 被 上 訴  17

            人 及 海 英 俊 係 以 前 揭 方 式 共 同 侵 害 上 訴 人 之 股 東 權 益 ， 應 連  18

            帶 負 損 害 賠 償 之 責 。 退 步 言 ， 海 英 俊 為 台 達 電 公 司 之 負 責 人  19

            ， 台 達 電 公 司 為 新 能 微 公 司 之 股 東 及 法 人 董 事 ， 亦 為 公 司 負  20

            責 人 ， 並 指 派 有 法 人 之 代 表 人 ， 其 直 接 使 從 屬 公 司 即 新 能 微  21

            公 司 為 前 述 減 資 後 大 量 借 款 ， 復 行 增 資 ， 再 賤 賣 公 司 資 產 等  22

            不 合 營 業 常 規 之 經 營 ， 有 股 東 濫 用 公 司 之 法 人 地 位 ， 情 節 重  23

            大 ， 且 致 損 害 新 能 微 公 司 受 有 損 害 。 台 達 電 公 司 應 依 公 司 法  24

            第 23條 第 1項 、 第 154條 第 2項 、 第 369條 之 4第 1項 規 定 ； 海 英  25

            俊 應 依 公 司 法 第 23條 第 1項 、 第 369條 之 4第 2項 規 定 ， 負 連 帶  26

            損 害 賠 償 責 任 。 爰 提 起 先 位 之 訴 依 民 法 第 184條 第 1項 後 段 、  27

            第 185條 規 定 ， 並 追 加 民 法 第 184條 第 1項 前 段 、 第 2項 規 定 ，  28

            及 追 加 海 英 俊 為 被 告 ， 請 求 擇 一 有 利 之 判 決 如 前 述 先 位 聲 明  29

            ； 備 位 之 訴 依 公 司 法 第 23條 第 1項 ， 並 追 加 公 司 法 第 369條 之  30

            4第 1、 2項 、 第 154條 第 2項 規 定 ， 及 追 加 海 英 俊 為 被 告 ， 請  31
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            求 擇 一 有 利 之 判 決 如 前 述 備 位 聲 明 等 語 。  01

        二 、 被 上 訴 人 及 海 英 俊 則 以 ： 新 能 微 公 司 在 胡 國 強 帶 領 下 ， 經 年  02

            未 能 開 發 出 高 階 產 品 ， 僅 有 充 斥 市 場 的 標 準 化 產 品 ， 營 收 未  03

            見 起 色 。 台 達 電 公 司 子 公 司 即 乾 坤 公 司 固 曾 委 託 新 能 微 公 司  04

            開 發 DCDC產 品 ， 惟 因 經 歷 多 年 未 能 開 發 出 足 以 通 過 測 試 之 產  05

            品 而 告 終 止 。 至 於 新 能 微 公 司 在 AUDIO產 品 雖 開 發 出 音 效 D類  06

            放 大 器 ， 然 近 年 來 並 無 廠 商 大 量 採 購 ， 未 能 為 新 能 微 公 司 貢  07

            獻 顯 著 營 收 ， 並 不 足 以 支 撐 實 收 資 本 4億 元 之 新 能 微 公 司 營  08

            運 。 被 上 訴 人 為 藉 由 財 務 結 構 調 整 使 新 能 微 公 司 吸 引 新 投 資  09

            人 ， 乃 於 103年 經 股 東 會 決 議 以 減 資 彌 補 虧 損 。 新 能 微 公 司  10

            於 減 資 後 ， 雖 於 104年 1月 12日 曾 向 玉 山 銀 行 借 款 ， 惟 借 款 係  11

            用 以 償 還 舊 債 務 ， 並 無 不 法 。 胡 國 強 於 減 資 後 提 出 以 每 股 40  12

            元 要 求 台 達 電 公 司 增 資 ， 經 台 達 電 公 司 評 估 價 格 過 高 予 以 拒  13

            絕 。 胡 國 強 在 無 法 引 入 新 資 金 情 形 下 ， 新 能 微 公 司 為 支 付 員  14

            工 薪 資 、 資 遣 費 ， 並 清 償 銀 行 貸 款 及 其 他 各 項 債 務 ， 乃 辦 理  15

            現 金 增 資 。 又 因 無 其 他 股 東 認 購 ， 終 由 台 達 電 公 司 於 104年 7  16

            月 13日 提 出 1億 3000萬 元 現 金 ， 全 數 認 購 新 能 微 公 司 發 行 之  17

            新 股 ， 並 用 以 償 還 新 能 微 公 司 之 債 務 ， 避 免 債 權 人 受 到 損 失  18

            ， 上 開 現 金 增 資 行 為 亦 無 違 反 公 司 法 第 270條 及 第 272條 規 定  19

            。 新 能 微 公 司 嗣 於 104年 8月 31日 係 經 由 股 東 會 決 議 而 解 散 ，  20

            並 決 議 出 售 尚 有 價 值 之 資 產 以 維 股 東 權 益 。 上 訴 人 之 股 權 比  21

            例 並 未 因 減 資 而 影 響 對 新 能 微 公 司 之 持 股 比 例 。 上 訴 人 股 權  22

            比 例 遭 稀 釋 ， 係 因 未 參 與 增 資 ， 並 非 被 上 訴 人 及 海 英 俊 行 為  23

            所 致 。 新 能 微 公 司 將 資 產 轉 讓 力 林 公 司 ， 均 獲 有 合 理 之 對 價  24

            。 新 能 微 公 司 營 運 之 決 策 係 依 公 司 治 理 原 則 ， 由 董 事 會 等 內  25

            部 單 位 依 權 限 決 定 、 執 行 ， 被 上 訴 人 及 海 英 俊 對 於 上 開 之 減  26

            資 彌 補 虧 損 、 現 金 增 資 ， 及 轉 讓 資 產 予 力 林 公 司 ， 均 無 任 何  27

            違 反 忠 實 義 務 或 善 良 管 理 人 注 意 義 務 之 行 為 ， 或 濫 用 新 能 微  28

            公 司 之 法 人 董 事 地 位 ， 或 為 不 合 營 業 常 規 之 經 營 ， 致 新 能 微  29

            公 司 負 擔 特 定 債 務 等 語 ， 作 為 辯 解 。  30

        三 、 原 審 對 於 上 訴 人 上 開 請 求 ， 判 決 駁 回 ， 上 訴 人 不 服 ， 提 起 上  31
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            訴 ， 聲 明 如 上 述 ， 並 願 供 擔 保 請 准 宣 告 假 執 行 。 被 上 訴 人 則  01

            聲 明 ： 駁 回 上 訴 人 之 上 訴 及 追 加 之 訴 。  02

        四 、 兩 造 經 協 議 後 將 下 列 事 實 列 為 不 爭 執 事 項 （ 見 本 院 卷 � 第 12  03

            8-130頁 、 卷 � 第 534-536、 553頁 、 卷 � 第 454頁 ） ， 爰 採 為  04

            本 判 決 之 基 礎 事 實 （ 上 訴 人 對 於 後 述 不 爭 執 事 項 � 、 � ， 並  05

            僅 爭 執 減 資 及 增 資 之 效 力 ， 見 本 院 卷 � 第 454頁 ） ：  06

            � 上 訴 人 為 新 能 微 公 司 之 股 東 ， 新 能 微 公 司 於 103年 12月 14  07

              日 減 資 前 之 實 收 資 本 額 為 4億 元 ， 共 4000萬 股 ， 每 股 10元  08

              ， 減 資 前 上 訴 人 持 有 新 能 微 公 司 股 份 為 � 胡 國 強 285萬 股  09

              、 � 許 偉 展 96萬 8000股 、 � 曾 任 輝 26萬 2000股 、 � 詹 任 道  10

              5萬 股 、 � 謝 仲 銘 4萬 股 。  11

            � 新 能 微 公 司 於 103年 12月 5日 於 股 東 臨 時 會 決 議 減 資 3億 841  12

              9萬 5950元 ， 銷 除 股 份 數 3841萬 9595股 ， 占 已 發 行 股 份 400  13

              0萬 股 之 96.0000000%； 嗣 於 104年 7月 29日 增 資 1億 3000萬  14

              元 ， 總 計 發 行 1458萬 405股 。  15

            � 本 件 於 105年 1月 12日 起 訴 時 ， 台 達 電 公 司 對 新 能 微 公 司 之  16

              持 股 比 例 為 98.17%， 與 新 能 微 公 司 間 為 控 制 從 屬 公 司 ， 斯  17

              時 新 能 微 公 司 已 發 行 股 份 總 數 為 1458萬 405股 ， 上 訴 人 持  18

              有 股 份 為 � 胡 國 強 11萬 2603股 、 � 許 偉 展 3萬 8245股 、 �  19

              曾 任 輝 1萬 351股 、 � 詹 任 道 1975股 、 � 謝 仲 銘 1580股 ， 合  20

              計 16萬 4754股 ， 共 占 新 能 微 公 司 已 發 行 股 份 總 數 1.13%。  21

            � 胡 國 強 自 98年 10月 起 至 104年 6月 止 為 新 能 微 公 司 之 董 事 長  22

              及 執 行 長 ， 其 餘 上 訴 人 為 新 能 微 公 司 之 前 員 工 。  23

            � 97年 6月 至 104年 11月 期 間 ， 台 達 電 公 司 指 派 法 人 代 表 人 擔  24

              任 新 能 微 公 司 董 事 ； 劉 春 條 為 台 達 電 公 司 指 派 新 能 微 公 司  25

              之 董 事 ， 任 期 自 101年 6月 起 至 104年 11月 30日 新 能 微 公 司  26

              進 行 解 散 清 算 程 序 前 。  27

            � 海 英 俊 自 101年 6月 起 迄 今 為 台 達 電 公 司 董 事 長 。 柯 子 興 自  28

              90年 5月 起 迄 今 為 台 達 電 公 司 董 事 。  29

            � 乾 坤 公 司 為 台 達 電 公 司 百 分 之 百 持 股 之 子 公 司 ， 乾 坤 公 司  30

              於 104年 9月 間 首 次 投 資 力 林 公 司 ， 持 有 力 林 公 司 股 權 13.7  31
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              9%； 乾 坤 公 司 目 前 持 有 力 林 公 司 之 股 份 數 為 870萬 2934股  01

              ， 占 力 林 公 司 已 發 行 股 份 總 數 1450萬 股 之 60.02%。  02

            � 新 能 微 公 司 於 104年 8月 31日 經 股 東 臨 時 會 決 議 解 散 ， 選 任  03

              陳 凱 君 為 清 算 人 ， 並 定 於 104年 12月 1日 為 解 散 日 ， 於 104  04

              年 12月 8日 辦 理 解 散 登 記 、 目 前 清 算 程 序 尚 未 完 結 。  05

            � 依 原 審 卷 第 一 宗 第 350頁 之 新 能 微 公 司 104年 11月 30日 個 體  06

              綜 合 損 益 表 記 載 ， 新 能 微 公 司 103年 1月 1日 至 103年 12月 31  07

              日 營 業 收 入 為 6807萬 8702元 、 淨 損 為 7108萬 2169元 ， 104  08

              年 1月 1日 至 104年 11月 30日 營 業 收 入 為 7202萬 1738元 、 淨  09

              損 為 2580萬 9088元 ； 另 依 原 審 卷 第 一 宗 第 230頁 之 新 能 微  10

              公 司 104年 11月 30日 之 104年 個 體 資 產 負 債 表 記 載 ， 新 能 微  11

              公 司 104年 11月 30日 資 產 總 計 為 6233萬 8948元 、 負 債 總 計  12

              為 1210萬 8557元 （ 上 訴 人 爭 執 實 質 上 真 正 ） 。  13

            � 新 能 微 公 司 與 力 林 公 司 於 104年 11月 23日 簽 訂 無 形 資 產 讓  14

              與 合 約 書 （ 即 本 院 卷 � 第 345-377頁 ） ， 並 於 同 日 簽 訂 固  15

              定 資 產 採 購 合 約 （ 即 原 審 卷 � 第 266-272頁 ） 。 新 能 微 公  16

              司 與 力 林 公 司 復 於 104年 12月 29日 簽 訂 固 定 資 產 採 購 合 約  17

              （ 即 本 院 卷 � 第 253-265頁 ， 上 訴 人 均 爭 執 實 質 真 正 ） 。  18

            � 新 能 微 公 司 曾 將 部 分 已 開 發 之 產 品 （ 如 光 罩 ） 先 移 轉 予 力  19

              林 公 司 生 產 。  20

            � 新 能 微 公 司 解 散 前 之 主 要 產 品 為 電 源 管 理 晶 片 ， 包 括 ACDC  21

              與 DCDC兩 種 產 品 。 新 能 微 公 司 之 AUDIO產 品 （ 屬 ACDC產 品  22

              ） ， 為 發 出 音 效 D類 放 大 器 。  23

        五 、 本 件 經 依 民 事 訴 訟 法 第 463條 準 用 同 法 第 270條 之 1第 1項 第 3  24

            款 規 定 ， 整 理 並 協 議 簡 化 爭 點 後 ， 兩 造 在 本 院 107年 5月 9日  25

            準 備 程 序 期 日 及 同 年 12月 27日 言 詞 辯 論 期 日 ， 同 意 協 議 簡 化  26

            之 爭 點 如 下 （ 見 本 院 卷 � 第 554頁 、 卷 � 第 451-452、 454頁  27

            ） ， 爰 作 為 本 件 辯 論 範 圍 。 除 其 中 追 加 之 訴 爭 執 詳 前 述 ， 其  28

            餘 各 爭 點 之 判 斷 ， 本 院 分 述 如 下 ：  29

            � 上 訴 人 先 位 之 訴 依 民 法 第 184條 第 1項 前 、 後 段 、 第 2項 、  30

              第 185條 規 定 ， 請 求 被 上 訴 人 及 海 英 俊 連 帶 賠 償 損 害 ， 並  31
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              非 有 據 ：  01

              1.按 因 故 意 或 過 失 ， 不 法 侵 害 他 人 之 權 利 者 ， 負 損 害 賠 償  02

                責 任 。 故 意 以 背 於 善 良 風 俗 之 方 法 ， 加 損 害 於 他 人 者 亦  03

                同 。 違 反 保 護 他 人 之 法 律 ， 致 生 損 害 於 他 人 者 ， 負 賠 償  04

                責 任 。 但 能 證 明 其 行 為 無 過 失 者 ， 不 在 此 限 ； 數 人 共 同  05

                不 法 侵 害 他 人 之 權 利 者 ， 連 帶 負 損 害 賠 償 責 任 。 不 能 知  06

                其 中 孰 為 加 害 人 者 亦 同 。 造 意 人 及 幫 助 人 ， 視 為 共 同 行  07

                為 人 ， 民 法 第 184條 、 第 185條 固 定 有 明 文 。 惟 按 公 司 股  08

                東 雖 有 參 與 股 東 會 議 權 、 依 法 定 程 序 請 求 撤 銷 股 東 會 決  09

                議 權 、 少 數 股 東 之 請 求 收 買 股 份 權 、 制 止 董 事 會 為 特 定  10

                行 為 之 請 求 權 、 解 任 董 事 權 ， 以 及 對 於 解 散 清 算 後 之 公  11

                司 剩 餘 財 產 請 求 權 等 權 利 。 然 公 司 乃 有 別 於 股 東 之 另 一  12

                權 利 主 體 ， 當 公 司 之 權 益 受 侵 害 ， 而 代 表 公 司 之 法 定 代  13

                理 人 又 有 應 負 責 之 事 由 時 ， 股 東 除 依 公 司 法 第 213條 至  14

                第 215條 規 定 之 程 序 實 施 訴 訟 行 為 ， 請 求 救 濟 外 ， 於 法  15

                律 別 無 明 文 之 情 形 下 ， 尚 難 謂 股 東 得 逕 以 股 東 個 人 之 身  16

                分 ， 就 另 一 權 利 主 體 之 公 司 受 損 害 權 益 為 主 張 （ 最 高 法  17

                院 97年 度 台 上 字 第 1836號 判 決 意 旨 參 照 ） 。  18

              2.查 ， 新 能 微 公 司 業 經 股 東 臨 時 會 決 議 解 散 ， 選 任 清 算 人  19

                陳 凱 君 進 行 清 算 ， 迄 未 完 結 ， 有 關 新 能 微 公 司 之 減 資 、  20

                增 資 決 議 有 無 違 法 ， 乃 上 訴 人 得 否 請 求 確 認 決 議 無 效 或  21

                撤 銷 決 議 之 爭 議 。 至 於 新 能 微 公 司 將 無 形 資 產 、 固 定 資  22

                產 出 賣 給 力 林 公 司 ， 有 無 賤 賣 等 ， 亦 僅 涉 及 有 無 侵 害 新  23

                能 微 公 司 之 權 利 ， 及 上 訴 人 得 否 依 新 能 微 公 司 股 東 身 份  24

                行 使 公 司 法 第 186條 少 數 股 東 請 求 收 買 權 、 公 司 法 第 194  25

                條 股 東 制 止 請 求 權 、 公 司 法 第 214條 請 求 監 察 人 為 公 司  26

                對 董 事 （ 清 算 人 ） 提 起 訴 訟 或 逕 行 為 公 司 對 董 事 （ 清 算  27

                人 ） 提 起 訴 訟 等 相 關 規 定 請 求 而 已 ， 揆 之 前 揭 說 明 ， 上  28

                訴 人 尚 不 得 以 「 股 東 個 人 」 身 份 ， 就 公 司 所 受 之 損 害 為  29

                主 張 ， 是 上 訴 人 以 被 上 訴 人 及 海 英 俊 有 共 同 侵 害 上 訴 人  30

                對 於 新 能 微 公 司 之 股 東 權 益 ， 依 民 法 第 184條 、 第 185條  31
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                請 求 被 上 訴 人 及 海 英 俊 負 連 帶 賠 償 責 任 ， 於 法 已 有 不 合  01

                。  02

              3.況 ， 上 訴 人 主 張 被 上 訴 人 及 海 英 俊 於 103年 12月 5日 股 東  03

                臨 時 會 決 議 為 減 資 3億 8419萬 5950元 ， 係 有 共 同 侵 害 上  04

                訴 人 股 東 權 益 之 行 為 云 云 ， 被 上 訴 人 及 海 英 俊 則 辯 稱 減  05

                資 對 於 股 東 之 財 產 權 益 無 影 響 （ 見 本 院 卷 � 第 312頁 ）  06

                。 經 查 ： 胡 國 強 於 103年 12月 5日 新 能 微 公 司 股 東 臨 時 會  07

                議 ， 係 該 公 司 董 事 長 ， 並 擔 任 會 議 主 席 ， 會 議 對 於 減 資  08

                議 案 係 經 主 席 即 胡 國 強 徵 詢 全 體 出 席 股 東 無 異 議 而 決 議  09

                通 過 ， 並 授 權 董 事 長 即 胡 國 強 全 權 處 理 減 資 事 宜 等 情 ，  10

                有 上 訴 人 提 出 之 議 事 錄 在 卷 可 參 （ 見 原 審 卷 � 第 44頁 ）  11

                ， 依 上 開 議 事 錄 所 載 ， 新 能 微 公 司 已 發 行 股 份 總 數 4000  12

                萬 股 ， 親 自 出 席 及 代 理 出 席 股 東 所 代 表 之 股 份 總 數 3626  13

                萬 7768股 ， 占 已 發 行 股 份 總 數 90.66%， 絕 大 多 數 的 股 東  14

                決 議 減 資 ， 上 訴 人 亦 為 新 能 微 公 司 之 股 東 ， 應 受 拘 束 。  15

                且 上 開 股 東 臨 時 會 係 決 議 減 資 3億 8419萬 5950元 ， 銷 除  16

                股 份 數 3841萬 9595股 ， 占 已 發 行 股 份 4000萬 股 之 96.000  17

                0000%； 胡 國 強 、 許 偉 展 、 曾 任 輝 、 詹 任 道 、 謝 仲 銘 於  18

                減 資 前 ， 持 有 新 能 微 公 司 之 股 份 依 序 為 285萬 股 、 96萬  19

                8000股 、 26萬 2000股 、 5萬 股 、 4萬 股 之 事 實 ， 為 上 訴 人  20

                所 自 承 （ 見 不 爭 執 事 項 � 、 � ） 。 是 依 上 開 減 資 之 內 容  21

                ， 僅 依 各 股 東 之 持 股 ， 按 比 例 減 除 而 已 ， 並 不 影 響 各 股  22

                東 對 新 能 微 公 司 持 股 之 比 例 ， 難 以 認 定 上 訴 人 之 股 東 權  23

                益 確 受 有 影 響 。  24

              4.上 訴 人 又 主 張 新 能 微 公 司 減 資 後 於 104年 1月 12日 大 量 借  25

                款 1億 50萬 元 ， 且 新 能 微 公 司 於 104年 7月 29日 之 增 資 ，  26

                因 新 能 微 公 司 最 近 連 續 2年 有 虧 損 及 資 產 不 足 抵 償 債 務  27

                ， 且 係 以 債 作 股 之 方 式 增 資 ， 違 反 公 司 法 第 270條 、 第  28

                272條 規 定 ， 被 上 訴 人 及 海 英 俊 亦 有 共 同 侵 害 上 訴 人 之  29

                股 東 權 益 云 云 （ 見 本 院 卷 � 第 252、 80-83頁 ） ， 為 被 上  30

                訴 人 及 海 英 俊 否 認 。 經 查 ：  31

０１



                � 新 能 微 公 司 於 104年 1月 12日 向 玉 山 銀 行 僅 借 款 9600萬  01

                  元 ， 且 係 以 借 新 還 舊 方 式 償 還 新 能 微 公 司 之 以 前 欠 款  02

                  ， 應 屬 公 司 與 銀 行 間 正 常 財 務 之 調 度 ， 此 觀 玉 山 銀 行  03

                  檢 送 之 新 能 微 公 司 借 款 歷 史 紀 錄 自 明 （ 見 本 院 卷 � 第  04

                  605頁 ） ， 而 上 開 借 貸 行 為 ， 係 在 胡 國 強 擔 任 新 能 微  05

                  公 司 董 事 長 期 間 內 ， 上 訴 人 又 無 證 據 證 明 該 行 為 與 被  06

                  上 訴 人 及 海 英 俊 有 關 ， 難 認 被 上 訴 人 及 海 英 俊 有 何 侵  07

                  害 上 訴 人 股 東 權 益 之 行 為 。  08

                � 次 按 公 司 有 最 近 連 續 二 年 有 虧 損 者 。 但 依 其 事 業 性 質  09

                  ， 須 有 較 長 準 備 期 間 或 具 有 健 全 之 營 業 計 畫 ， 確 能 改  10

                  善 營 利 能 力 者 ， 不 在 此 限 ； 或 有 資 產 不 足 抵 償 債 務 者  11

                  ， 不 得 「 公 開 發 行 新 股 」 ； 公 司 「 公 開 發 行 」 新 股 時  12

                  ， 應 以 現 金 為 股 款 ， 公 司 法 第 270條 、 第 272條 固 分 別  13

                  定 有 明 文 。 又 上 開 規 定 公 開 發 行 新 股 情 形 者 ， 乃 指 公  14

                  司 發 行 新 股 時 ， 對 外 之 不 特 定 人 為 公 開 募 集 新 股 而 言  15

                  。 查 ：  16

                  � 新 能 微 公 司 於 104年 7月 1日 召 開 董 事 會 ， 以 清 償 銀  17

                    行 貸 款 、 支 付 員 工 薪 資 及 資 遣 費 、 未 決 訴 訟 、 其 他  18

                    營 運 費 用 為 由 ， 辦 理 「 現 金 增 資 」 發 行 新 股 1300萬  19

                    股 ， 並 以 每 股 10元 發 行 ， 其 中 10%股 份 供 員 工 認 購  20

                    ， 其 餘 90%股 份 由 原 股 東 按 持 股 比 例 認 購 ， 而 上 開  21

                    決 議 已 於 104年 7月 3日 刊 登 在 新 聞 紙 ， 上 訴 人 確 已  22

                    收 受 認 購 新 股 通 知 ， 復 於 104年 7月 29日 經 主 管 機 關  23

                    經 濟 部 准 予 申 請 發 行 新 股 變 更 登 記 等 情 ， 此 據 上 訴  24

                    人 陳 明 在 卷 （ 見 本 院 卷 � 第 82頁 ） ， 並 有 議 事 錄 、  25

                    經 濟 部 函 文 、 認 購 新 股 通 知 、 新 聞 紙 在 卷 足 考 （ 依  26

                    序 見 外 附 新 能 微 公 司 登 記 案 卷 � 第 22、 17頁 、 本 院  27

                    卷 � 第 89-91頁 ） 。 是 依 上 開 決 議 之 內 容 ， 新 能 微  28

                    公 司 發 行 新 股 ， 僅 供 其 員 工 及 原 股 東 之 「 特 定 人 」  29

                    予 以 認 購 ， 並 非 對 外 之 不 特 定 人 為 公 開 募 集 新 股 ，  30

                    上 訴 人 主 張 新 能 微 公 司 之 上 開 增 資 係 屬 公 開 發 行 新  31

１１



                    股 （ 見 本 院 卷 � 第 246頁 ） ， 與 上 開 說 明 不 合 ， 其  01

                    據 此 主 張 新 能 微 公 司 之 增 資 ， 應 優 先 適 用 證 券 交 易  02

                    法 公 開 募 集 之 規 定 ， 且 違 反 公 司 法 第 270條 規 定 （  03

                    見 本 院 卷 � 第 241頁 ） ， 並 無 可 取 。  04

                  � 新 能 微 公 司 上 開 之 增 資 決 議 ， 係 採 「 現 金 增 資 」 ，  05

                    且 台 達 電 公 司 已 將 增 資 款 9724萬 3520元 及 3275萬 64  06

                    80元 合 計 1億 3000萬 元 於 104年 7月 13日 匯 入 新 能 微  07

                    公 司 帳 戶 之 事 實 ， 有 新 能 微 公 司 之 存 摺 附 卷 可 查 （  08

                    見 本 院 卷 � 第 47頁 ） ， 並 據 玉 山 銀 行 出 具 證 明 書 之  09

                    正 本 ， 及 蓋 有 玉 山 銀 行 章 戳 證 明 為 真 正 之 存 摺 影 本  10

                    為 憑 （ 見 本 院 卷 � 第 126、 141-145頁 ） ， 且 台 達 電  11

                    公 司 確 有 上 開 增 資 ， 亦 據 資 誠 聯 合 會 計 師 事 務 所 查  12

                    核 屬 實 ， 有 查 核 相 關 文 件 附 卷 可 查 （ 見 外 附 新 能 微  13

                    公 司 登 記 案 卷 � 第 30-38頁 ） ， 上 訴 人 空 言 否 認 真  14

                    正 ， 並 無 可 取 。 上 訴 人 雖 再 以 新 能 微 公 司 於 104年 7  15

                    月 14日 提 領 1億 1600萬 4068元 清 償 玉 山 銀 行 之 債 務  16

                    ， 認 上 開 增 資 係 以 債 作 股 云 云 （ 見 本 院 卷 � 第 251-  17

                    252頁 ） ， 惟 依 上 訴 人 所 述 ， 參 與 上 開 增 資 為 台 達  18

                    電 公 司 ， 而 新 能 微 公 司 清 償 債 務 之 對 象 係 玉 山 銀 行  19

                    ， 兩 者 權 利 義 務 主 體 不 同 ， 且 新 能 微 公 司 於 上 開 期  20

                    日 清 償 之 款 項 ， 係 因 歷 年 借 新 還 舊 之 借 款 ， 有 玉 山  21

                    銀 行 檢 送 之 新 能 微 公 司 借 款 歷 史 紀 錄 附 卷 足 憑 （ 見  22

                    本 院 卷 � 第 603-606頁 ） ， 是 上 訴 人 主 張 新 能 微 公  23

                    司 之 增 資 行 為 ， 有 違 反 公 司 法 第 272條 規 定 ， 亦 無  24

                    足 取 。  25

                � 承 上 ， 新 能 微 公 司 於 104年 1月 12日 向 玉 山 銀 行 之 借 款  26

                  ， 係 借 新 還 舊 ， 難 謂 有 何 不 法 ， 且 新 能 微 公 司 前 述 之  27

                  增 資 ， 並 未 違 反 公 司 法 第 270條 、 第 272條 規 定 ， 上 訴  28

                  人 依 事 由 ， 認 被 上 訴 人 及 海 英 俊 有 共 同 損 害 上 訴 人 股  29

                  東 權 益 云 云 ， 亦 無 可 取 。  30

              5.上 訴 人 再 主 張 被 上 訴 人 及 海 英 俊 於 104年 底 將 新 能 微 公  31
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                司 耗 費 研 發 費 用 1億 7645萬 5088元 之 ACDC相 關 產 品 及 多  01

                項 專 利 ， 以 611萬 8700元 之 不 相 當 對 價 賤 賣 給 力 林 公 司  02

                ， 淘 空 新 能 微 公 司 之 資 產 ， 亦 有 損 害 股 東 權 益 云 云 ， 亦  03

                為 被 上 訴 人 及 海 英 俊 否 認 。 經 查 ：  04

                � 新 能 微 公 司 於 104年 8月 31日 經 股 東 臨 時 會 決 議 解 散 ，  05

                  並 選 任 陳 凱 君 清 算 人 之 事 實 ， 已 見 前 述 ， 且 上 開 決 議  06

                  出 席 股 東 之 總 股 數 占 公 司 已 發 行 總 股 數 98.16%， 並 經  07

                  全 體 出 席 股 東 無 異 議 決 議 通 過 ， 自 104年 12月 1日 進 入  08

                  清 算 期 間 ， 清 算 前 依 公 司 法 第 185條 規 定 ， 全 權 授 權  09

                  董 事 長 即 陳 凱 君 及 總 經 理 處 分 公 司 資 產 ， 並 與 第 三 方  10

                  洽 談 處 分 價 格 、 內 容 事 宜 ， 有 議 事 錄 附 卷 可 憑 （ 見 原  11

                  審 卷 � 第 144頁 ） 。  12

                � 新 能 微 公 司 與 力 林 公 司 於 104年 11月 23日 簽 訂 無 形 資  13

                  產 讓 與 合 約 書 ， 約 定 由 新 能 微 公 司 以 500萬 元 將 該 合  14

                  約 書 附 件 之 專 利 權 、 專 利 技 術 、 相 關 專 利 技 術 發 展 文  15

                  件 、 未 出 貨 訂 單 等 無 形 資 產 讓 與 力 林 公 司 ； 復 於 同 日  16

                  簽 訂 固 定 資 產 採 購 合 約 ， 約 定 由 新 能 微 公 司 以 111萬  17

                  8700元 將 該 合 約 書 附 件 之 光 罩 產 品 讓 與 力 林 公 司 ； 再  18

                  於 104年 12月 29日 簽 訂 固 定 資 產 採 購 合 約 ， 約 定 由 新  19

                  能 微 公 司 以 91萬 245元 將 該 合 約 書 附 件 之 儀 器 等 讓 與  20

                  力 林 公 司 等 情 ， 有 合 約 書 附 卷 可 參 （ 依 序 見 本 院 卷 �  21

                  第 345-377頁 、 原 審 卷 � 第 266-272頁 、 本 院 卷 � 第 25  22

                  3-265頁 ） 。 又 力 林 公 司 確 已 將 上 開 價 款 加 計 5%營 業  23

                  稅 後 分 別 為 525萬 元 、 117萬 4636元 、 95萬 5758元 給 付  24

                  予 新 能 微 公 司 ， 有 新 能 微 公 司 開 立 之 統 一 發 票 附 卷 可  25

                  參 （ 依 序 見 本 院 卷 � 第 453、 117、 119頁 ） ， 並 有 付  26

                  款 紀 錄 在 卷 足 佐 （ 見 本 院 卷 � 第 441、 28頁 ） ， 上 訴  27

                  人 主 張 空 言 否 認 上 開 交 易 之 實 質 上 真 正 ， 並 無 可 取 。  28

                � 被 上 訴 人 及 海 英 俊 辯 稱 上 開 出 賣 之 固 定 資 產 曾 委 由 中  29

                  華 徵 信 所 企 業 股 份 有 限 公 司 （ 下 稱 中 華 徵 信 所 ） 鑑 價  30

                  等 情 ， 業 據 提 出 價 值 評 估 報 告 書 為 證 （ 見 原 審 卷 � 第  31
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                  246-265頁 ） ， 又 新 能 微 公 司 於 104年 11月 23日 出 售 之  01

                  固 定 資 產 經 鑑 定 價 值 為 110萬 5300元 （ 見 原 審 卷 � 第 2  02

                  55頁 -259頁 反 面 ） ， 核 與 其 出 賣 給 力 林 公 司 之 111萬 8  03

                  700元 尚 屬 相 當 。 至 於 104年 12月 29日 出 售 之 固 定 資 產  04

                  ， 除 電 話 機 、 機 架 、 差 動 探 棒 、 交 換 器 、 投 影 機 （ 幕  05

                  ） 等 10品 項 （ 即 本 院 卷 � 第 260頁 所 示 資 產 編 號 00000  06

                  000以 下 之 物 品 ） 外 ， 其 餘 鑑 定 價 值 為 86萬 8500元 ，  07

                  新 能 微 公 司 將 之 以 91萬 245元 出 賣 給 力 林 公 司 ， 亦 難  08

                  以 證 明 顯 不 相 當 。 至 於 上 開 價 值 評 報 告 書 所 列 項 目 11  09

                  、 28之 儀 器 設 備 資 產 編 號 分 別 為 00000000、 00000000  10

                  ， 係 於 104年 10月 1日 即 已 出 租 予 力 林 公 司 ， 有 合 約 書  11

                  附 卷 可 參 （ 見 本 院 卷 � 第 351-354頁 ） ， 其 後 項 目 11  12

                  之 儀 器 設 備 業 經 報 廢 ， 有 新 能 微 公 司 聯 絡 單 在 卷 可 憑  13

                  （ 見 本 院 卷 � 第 355-358頁 ） ， 項 目 28之 儀 器 設 備 則  14

                  連 同 項 目 15（ 資 產 編 號 00000000） 及 其 他 儀 器 設 備 出  15

                  售 予 訴 外 人 宏 燿 國 際 有 限 公 司 ， 亦 有 新 能 微 公 司 聯 絡  16

                  單 、 宏 燿 國 際 有 限 公 司 報 價 單 及 統 一 發 票 附 卷 足 考 （  17

                  見 本 院 卷 � 第 359-365頁 ） ， 被 上 訴 人 辯 稱 並 未 遭 盜  18

                  取 處 分 等 語 （ 見 本 院 卷 � 第 317頁 ） ， 亦 屬 可 採 。  19

                � 被 上 訴 人 及 海 英 俊 辯 稱 上 開 出 賣 之 無 形 資 產 曾 委 由 致  20

                  遠 國 際 財 務 顧 問 股 份 有 限 公 司 鑑 價 ， 業 經 提 出 該 公 司  21

                  於 104年 11月 19日 出 具 之 「 無 形 資 產 價 值 評 估 分 析 報  22

                  告 」 附 卷 可 參 （ 見 原 審 卷 � 第 273-306頁 ） 。 又 上 開  23

                  分 析 報 告 係 以 新 能 微 公 司 之 電 源 管 理 IC相 關 專 利 技 術  24

                  （ 包 含 專 利 技 術 發 展 文 件 、 積 體 電 路 佈 局 、 測 試 治 具  25

                  及 軟 體 等 ） 、 未 出 貨 訂 單 及 客 戶 關 係 進 行 價 值 評 估 分  26

                  析 ， 其 經 評 估 後 認 電 源 管 理 IC相 關 專 利 技 術 之 公 平 市  27

                  場 價 值 區 間 為 453萬 8000元 至 551萬 元 之 間 ； 未 出 貨 訂  28

                  單 及 客 戶 關 係 則 為 7萬 4000元 （ 見 原 審 卷 � 第 273頁 反  29

                  面 、 287頁 ） ， 是 新 能 微 公 司 以 500萬 元 將 無 形 資 產 出  30

                  售 給 力 林 公 司 之 價 格 ， 應 落 入 上 開 評 估 價 值 之 區 間 內  31
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                  ， 自 無 顯 不 相 當 之 情 形 。 至 於 上 訴 人 主 張 新 能 微 公 司  01

                  無 形 資 產 之 開 發 已 投 入 3億 餘 元 研 發 費 用 云 云 （ 見 本  02

                  院 卷 � 第 400頁 ） ， 惟 上 訴 人 對 於 有 投 入 上 開 數 額 之  03

                  研 發 費 用 ， 並 不 能 提 出 確 切 之 證 據 以 實 其 說 ， 況 且 研  04

                  發 費 用 亦 非 等 同 研 發 技 術 之 價 值 ， 上 訴 人 主 張 新 能 微  05

                  公 司 之 無 形 資 產 有 上 開 數 額 之 價 值 ， 並 無 可 採 。  06

                � 承 上 ， 新 能 微 公 司 將 上 開 無 形 資 產 、 固 定 資 產 ， 出 賣  07

                  給 力 林 公 司 之 價 格 ， 既 無 證 據 可 以 證 明 顯 不 相 當 之 情  08

                  形 ， 上 訴 人 泛 言 係 賤 賣 資 產 ， 與 事 實 已 有 不 符 。 況 新  09

                  能 微 公 司 於 減 資 前 有 4000萬 股 經 減 資 銷 除 股 份 數 3841  10

                  萬 9595股 後 ， 僅 賸 158萬 405股 ， 倘 如 上 訴 人 所 述 上 開  11

                  有 形 及 固 定 資 產 達 3億 9074萬 8327元 （ 見 本 院 卷 � 第 1  12

                  83頁 ） ， 足 見 其 每 股 權 益 高 達 247.25元 （ 3億 9074萬 8  13

                  327元 � 158萬 405股 ＝ 247.25元 /股 ， 元 以 下 四 捨 五 入  14

                  ） ， 則 上 訴 人 豈 有 不 參 與 每 股 10元 之 現 金 增 資 之 理 ，  15

                  足 認 上 訴 人 上 開 主 張 ， 亦 無 可 取 。  16

              6.上 訴 人 另 主 張 新 能 微 公 司 於 99年 即 應 台 達 電 公 司 要 求 ，  17

                配 合 其 子 公 司 即 乾 坤 公 司 之 請 求 而 設 計 開 發 DCDC相 關 產  18

                品 ， 已 投 入 研 發 費 用 1億 1757萬 4400元 ， 詎 乾 坤 公 司 表  19

                示 不 會 使 用 上 開 產 品 ， 致 投 入 費 用 完 全 損 失 ； 另 新 能 微  20

                公 司 自 99年 至 104年 6月 間 ， 為 研 發 AUDIO產 品 共 投 入 1億  21

                1398萬 167元 ， 台 達 電 公 司 竟 於 104年 3月 2日 違 背 先 前 之  22

                投 資 承 諾 ， 宣 佈 不 投 資 新 能 微 公 司 ， 致 新 能 微 公 司 放 棄  23

                已 可 量 產 且 有 訂 單 之 上 開 產 品 ， 而 認 上 訴 人 及 海 英 俊 共  24

                同 侵 害 上 訴 人 之 股 東 權 益 云 云 。 經 查 ： 上 訴 人 主 張 乾 坤  25

                公 司 委 託 新 能 微 公 司 設 計 開 發 DCDC相 關 產 品 ， 嗣 乾 坤 公  26

                司 表 示 不 使 用 上 開 產 品 ， 縱 屬 實 在 ， 亦 僅 涉 及 渠 等 間 契  27

                約 是 否 經 合 法 終 止 ， 有 無 債 務 不 履 行 之 問 題 ， 自 應 由 新  28

                能 微 公 司 向 乾 坤 公 司 主 張 權 利 。 又 台 達 電 公 司 於 104年 7  29

                月 13日 已 參 與 新 能 微 公 司 現 金 增 資 共 提 出 1億 3000萬 元  30

                ， 詳 見 前 述 ， 上 訴 人 主 張 台 達 電 公 司 於 104年 3月 2日 違  31
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                背 承 諾 宣 佈 不 投 資 新 能 微 公 司 ， 已 與 事 實 不 符 。 況 胡 國  01

                強 係 自 98年 10月 起 至 104年 6月 止 為 新 能 微 公 司 之 董 事 長  02

                兼 執 行 長 ， 惟 新 能 微 公 司 於 100年 度 稅 後 純 損 8954萬 800  03

                0元 ； 101年 度 稅 後 純 損 9350萬 9893元 ， 且 於 103年 12月 5  04

                日 股 東 臨 時 會 討 論 事 項 第 一 案 亦 說 明 新 能 微 公 司 「 連 年  05

                虧 損 」 之 事 實 ， 有 胡 國 強 擔 任 會 議 主 席 之 股 東 會 議 事 錄  06

                附 卷 可 參 （ 依 序 見 外 附 新 能 微 公 司 登 記 案 卷 � 第 166頁  07

                、 原 審 卷 � 第 348、 44頁 ） ， 足 見 胡 國 強 經 營 新 能 微 公  08

                司 係 屬 連 年 虧 損 ， 自 影 響 股 東 台 達 電 公 司 持 續 投 資 意 願  09

                ， 且 上 訴 人 亦 未 能 證 明 台 達 電 公 司 曾 承 諾 「 無 條 件 」 持  10

                續 挹 注 資 金 之 事 實 。 是 上 訴 人 以 台 達 電 公 司 未 投 資 新 能  11

                微 公 司 ， 而 認 被 上 訴 人 及 海 英 俊 有 侵 害 渠 等 股 東 權 益 ，  12

                亦 無 足 取 。  13

              7.據 上 ， 上 訴 人 主 張 被 上 訴 人 及 海 英 俊 共 同 為 前 述 減 資 、  14

                借 款 、 違 法 增 資 及 賤 賣 新 能 微 公 司 資 產 等 行 為 ， 有 共 同  15

                侵 害 渠 等 股 東 權 益 ， 既 無 足 採 ， 上 訴 人 依 民 法 第 184條  16

                第 1項 前 、 後 段 、 第 2項 、 第 185條 規 定 ， 請 求 被 上 訴 人  17

                及 海 英 俊 連 帶 賠 償 損 害 ， 自 屬 無 據 。  18

            � 上 訴 人 備 位 之 訴 依 公 司 法 第 23條 第 1項 、 第 154條 第 2項 、  19

              第 369條 之 4第 1項 、 第 2項 規 定 ， 請 求 台 達 電 公 司 、 海 英 俊  20

              連 帶 賠 償 新 能 微 公 司 ， 亦 屬 無 據 ：  21

              1.按 公 司 負 責 人 應 忠 實 執 行 業 務 並 盡 善 良 管 理 人 之 注 意 義  22

                務 ， 如 有 違 反 致 公 司 受 有 損 害 者 ， 負 損 害 賠 償 責 任 ； 股  23

                東 濫 用 公 司 之 法 人 地 位 ， 致 公 司 負 擔 特 定 債 務 且 清 償 顯  24

                有 困 難 ， 其 情 節 重 大 而 有 必 要 者 ， 該 股 東 應 負 清 償 之 責  25

                ； 控 制 公 司 直 接 或 間 接 使 從 屬 公 司 為 不 合 營 業 常 規 或 其  26

                他 不 利 益 之 經 營 ， 而 未 於 會 計 年 度 終 了 時 為 適 當 補 償 ，  27

                致 從 屬 公 司 受 有 損 害 者 ， 應 負 賠 償 責 任 。 控 制 公 司 負 責  28

                人 使 從 屬 公 司 為 前 項 之 經 營 者 ， 應 與 控 制 公 司 就 前 項 損  29

                害 負 連 帶 賠 償 責 任 。 控 制 公 司 未 為 第 一 項 之 賠 償 ， 從 屬  30

                公 司 之 債 權 人 或 繼 續 1年 以 上 持 有 從 屬 公 司 已 發 行 有 表  31
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                決 權 股 份 總 數 或 資 本 總 額 百 分 之 1以 上 之 股 東 ， 得 以 自  01

                己 名 義 行 使 前 二 項 從 屬 公 司 之 權 利 ， 請 求 對 從 屬 公 司 為  02

                給 付 ， 公 司 法 第 23條 第 1項 、 第 154條 第 2項 、 第 369條 之  03

                4第 1項 至 第 3項 分 別 定 有 明 文 。  04

              2.上 訴 人 主 張 台 達 電 公 司 為 新 能 微 公 司 之 控 制 公 司 ， 並 為  05

                法 人 董 事 ， 係 公 司 之 負 責 人 ， 新 能 微 公 司 上 開 減 資 後 ，  06

                進 行 大 量 借 款 再 予 增 資 ， 嗣 將 新 能 微 公 司 之 資 產 賤 賣 ，  07

                且 乾 坤 公 司 未 使 用 新 能 微 公 司 設 計 開 發 之 DCDC相 關 產 品  08

                ， 台 達 電 公 司 未 再 投 資 新 能 微 公 司 等 情 ， 均 屬 於 不 合 營  09

                業 常 規 之 經 營 ， 致 新 能 微 公 司 受 有 損 害 ， 台 達 電 公 司 應  10

                依 公 司 法 第 23條 第 1項 、 第 154條 第 2項 、 第 369條 之 4第 1  11

                項 規 定 ， 對 新 能 微 公 司 負 損 害 賠 償 之 責 ， 而 海 英 俊 為 台  12

                達 電 公 司 之 負 責 人 亦 應 依 公 司 法 第 23條 第 1項 、 第 369條  13

                之 4第 2項 規 定 ， 負 損 害 賠 償 之 責 （ 見 本 院 卷 � 第 242、 2  14

                54、 257-258、 452頁 ） ， 亦 為 被 上 訴 人 及 海 英 俊 否 認 。  15

                經 查 ：  16

                � 關 於 公 司 法 第 369條 之 4部 分  17

                  � 有 關 新 能 微 公 司 前 述 之 減 資 ， 僅 對 於 新 能 微 公 司 所  18

                    有 股 東 之 持 股 予 以 銷 除 96.0000000%， 至 於 前 揭 之  19

                    增 資 ， 係 決 議 由 新 能 微 公 司 員 工 認 購 10%股 份 ； 原  20

                    股 東 按 持 股 比 例 認 購 其 餘 90%股 份 ， 最 終 係 由 台 達  21

                    電 公 司 全 數 認 購 ， 是 上 開 減 資 及 增 資 僅 涉 及 新 能 微  22

                    公 司 之 股 東 持 股 之 銷 除 ， 及 發 行 新 股 之 認 購 而 已 ，  23

                    與 新 能 微 公 司 之 「 經 營 」 無 關 ， 自 與 公 司 法 第 369  24

                    條 之 4第 1項 規 定 「 使 從 屬 公 司 為 不 合 營 業 常 規 或 其  25

                    他 不 利 益 之 『 經 營 』 」 要 件 不 合 。  26

                  � 上 訴 人 主 張 新 能 微 公 司 減 資 後 於 104年 1月 12日 大 量  27

                    借 款 1億 50萬 元 部 分 （ 見 本 院 卷 � 第 252頁 ） ， 依 前  28

                    所 述 ， 僅 係 借 用 9600萬 元 以 償 還 舊 債 務 而 已 ， 並 無  29

                    不 法 ， 上 訴 人 主 張 新 能 微 公 司 上 開 大 量 借 款 不 合 營  30

                    業 常 規 ， 並 無 可 採 。  31
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                  � 上 訴 人 主 張 新 能 微 公 司 出 售 前 述 無 形 資 產 及 固 定 資  01

                    產 出 賣 給 力 林 公 司 ， 並 無 證 據 可 以 證 明 有 賤 賣 之 情  02

                    形 ， 已 見 前 述 。 上 訴 人 仍 執 前 詞 主 張 此 部 分 ， 亦 與  03

                    事 實 不 合 。 其 次 ， 台 達 電 公 司 係 於 104年 7月 13日 參  04

                    與 新 能 微 公 司 現 金 增 資 ， 而 對 新 能 微 公 司 注 資 1億  05

                    3000萬 元 ， 倘 台 達 電 公 司 係 為 淘 空 新 能 微 公 司 所 有  06

                    資 產 ， 則 其 顯 無 再 對 新 能 微 公 司 注 資 1億 3000萬 元  07

                    之 理 ， 縱 上 開 注 資 嗣 經 新 能 微 公 司 提 領 清 償 對 玉 山  08

                    銀 行 之 欠 款 ， 仍 無 疑 台 達 電 公 司 確 有 實 際 支 出 現 金  09

                    給 新 能 微 公 司 ， 並 未 淘 空 新 能 微 公 司 之 認 定 。  10

                  � 上 訴 人 係 主 張 新 能 微 公 司 於 99年 應 台 達 電 公 司 要 求  11

                    ， 依 乾 坤 公 司 之 請 求 設 計 開 發 DCDC相 關 產 品 ， 嗣 乾  12

                    坤 公 司 表 示 不 使 用 等 情 。 然 前 述 契 約 履 行 係 僅 涉 及  13

                    乾 坤 公 司 與 新 能 微 公 司 之 爭 議 ， 且 上 開 期 間 係 胡 國  14

                    強 擔 任 新 能 微 公 司 之 董 事 長 兼 執 行 長 ， 為 新 能 微 公  15

                    司 之 經 營 者 ， 至 於 台 達 電 公 司 確 有 前 述 之 參 與 增 資  16

                    行 為 ， 上 訴 人 主 張 未 再 投 資 ， 與 事 實 不 符 ， 亦 如 前  17

                    述 ， 是 依 上 情 ， 益 可 佐 證 上 訴 人 此 部 分 主 張 ， 確 無  18

                    可 採 。  19

                  � 承 上 ， 上 訴 人 主 張 台 達 電 公 司 對 於 新 能 微 公 司 上 開  20

                    減 資 後 ， 進 行 大 量 借 款 再 予 增 資 ， 嗣 將 新 能 微 公 司  21

                    之 資 產 賤 賣 等 前 述 之 行 為 ， 屬 於 不 合 營 業 常 規 之 經  22

                    營 ， 既 無 可 取 ， 是 上 訴 人 主 張 台 達 電 公 司 應 依 公 司  23

                    法 第 369條 之 4第 1項 規 定 ， 負 損 害 賠 償 之 責 ， 於 法  24

                    不 符 。 又 台 達 電 公 司 既 無 須 依 上 開 規 定 負 損 害 賠 償  25

                    責 任 ， 則 上 訴 人 以 海 英 俊 為 台 達 電 公 司 之 負 責 人 ，  26

                    亦 依 公 司 法 第 369條 之 4第 2項 規 定 ， 與 台 達 電 公 司  27

                    負 連 帶 賠 償 之 責 ， 自 失 其 附 麗 。  28

                � 關 於 公 司 法 第 23條 第 1項 、 第 154條 第 2項 部 分  29

                  � 上 訴 人 主 張 台 達 電 公 司 對 於 新 能 微 公 司 上 開 減 資 後  30

                    ， 進 行 大 量 借 款 再 予 增 資 ， 嗣 將 新 能 微 公 司 之 資 產  31
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                    賤 賣 ， 均 屬 於 不 合 營 業 常 規 之 經 營 ， 並 無 可 取 ， 詳  01

                    如 上 述 ， 足 認 上 訴 人 主 張 台 達 電 公 司 有 濫 用 公 司 法  02

                    人 地 位 之 情 形 ， 難 以 採 信 。 況 公 司 法 第 154條 第 2項  03

                    規 定 ， 股 東 濫 用 公 司 之 法 人 地 位 ， 須 「 致 公 司 負 擔  04

                    特 定 債 務 」 且 清 償 顯 有 困 難 ， 該 股 東 應 負 清 償 之 責  05

                    。 惟 上 訴 人 主 張 新 能 微 公 司 之 減 資 、 增 資 及 出 賣 無  06

                    形 資 產 及 固 定 資 產 ， 均 無 「 致 新 能 微 公 司 負 擔 特 定  07

                    債 務 」 之 情 形 ， 而 新 能 微 公 司 前 揭 借 款 係 以 借 用 新  08

                    債 務 以 清 償 舊 債 務 ， 不 能 因 此 認 新 能 微 公 司 有 「 致  09

                    公 司 負 擔 特 定 債 務 」 且 清 償 顯 有 困 難 之 情 形 ， 是 上  10

                    訴 人 以 上 開 事 由 ， 主 張 台 達 電 公 司 應 負 清 償 之 責 ，  11

                    亦 無 可 取 。  12

                  � 上 訴 人 上 開 主 張 既 無 可 取 ， 自 無 從 證 明 海 英 俊 、 台  13

                    達 電 公 司 有 致 新 能 微 公 司 受 有 損 害 之 事 實 ， 則 上 訴  14

                    人 以 海 英 俊 為 台 達 電 公 司 之 負 責 人 ， 台 達 電 公 司 為  15

                    新 能 微 公 司 之 負 責 人 ， 均 應 依 公 司 法 第 23條 第 1項  16

                    負 賠 償 之 責 ， 於 法 不 符 。  17

              3.此 外 ， 上 訴 人 復 不 能 證 明 新 能 微 公 司 上 開 減 資 後 ， 進 行  18

                大 量 借 款 再 予 增 資 ， 嗣 將 新 能 微 公 司 之 資 產 出 賣 ， 屬 於  19

                不 合 營 業 常 規 之 經 營 ， 致 新 能 微 公 司 受 有 損 害 之 事 實 ，  20

                是 上 訴 人 依 公 司 法 第 23條 第 1項 、 第 154條 第 2項 、 第 369  21

                條 之 4第 1項 、 第 2項 規 定 ， 請 求 台 達 電 公 司 、 海 英 俊 應  22

                負 損 害 賠 償 或 清 償 之 責 ， 均 無 可 取 。  23

        六 、 綜 上 所 述 ， 上 訴 人 先 位 及 追 加 之 訴 ， 依 民 法 第 184條 第 1項 前  24

            、 後 段 、 第 2項 、 第 185條 之 規 定 ， 備 位 及 追 加 之 訴 ， 依 公 司  25

            法 第 23條 第 1項 、 第 154條 第 2項 、 第 369條 之 4第 1、 2項 規 定  26

            ， 請 求 如 前 述 ， 均 非 屬 正 當 ， 不 應 准 許 。 從 而 原 審 所 為 上 訴  27

            人 此 部 分 敗 訴 之 判 決 ， 所 持 理 由 雖 與 本 院 不 盡 相 同 ， 惟 結 論  28

            並 無 二 致 ， 仍 應 予 維 持 。 上 訴 論 旨 指 摘 原 判 決 不 當 ， 求 予 廢  29

            棄 改 判 ， 為 無 理 由 ， 應 駁 回 其 上 訴 。 上 訴 人 追 加 之 訴 ， 亦 為  30

            無 理 由 ， 併 予 駁 回 。  31
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        七 、 本 件 事 證 已 臻 明 確 ， 上 訴 人 其 餘 聲 明 之 證 據 （ 見 本 院 卷 � 第  01

            59-60、 127頁 ） 及 兩 造 其 餘 之 攻 擊 或 防 禦 方 法 及 所 用 之 證 據  02

            ， 經 本 院 斟 酌 後 ， 認 為 均 不 足 以 影 響 本 判 決 之 結 果 ， 爰 不 逐  03

            一 論 列 ， 附 此 敘 明 。  04

        八 、 據 上 論 結 ， 本 件 上 訴 及 追 加 之 訴 均 為 無 理 由 ， 依 民 事 訴 訟 法  05

            第 449條 第 2項 、 第 85條 第 1項 前 段 、 第 78條 ， 判 決 如 主 文 。  06

        中     華     民     國    108    年     1     月     17    日  07

                          民 事 第 二 十 庭  08

                                審 判 長 法   官   陳 雅 玲  09

                                      法   官   林 玉 蕙  10

                                      法   官   王 漢 章  11

        正 本 係 照 原 本 作 成 。  12

        上 訴 人 即 追 加 原 告 如 不 服 本 判 決 ， 應 於 收 受 送 達 後 20日 內 向 本 院  13

        提 出 上 訴 書 狀 ， 其 未 表 明 上 訴 理 由 者 ， 應 於 提 出 上 訴 後 20日 內 向  14

        本 院 補 提 理 由 書 狀 （ 均 須 按 他 造 當 事 人 之 人 數 附 繕 本 ） ， 上 訴 時  15

        應 提 出 委 任 律 師 或 具 有 律 師 資 格 之 人 之 委 任 狀 ； 委 任 有 律 師 資 格  16

        者 ， 另 應 附 具 律 師 資 格 證 書 及 釋 明 委 任 人 與 受 任 人 有 民 事 訴 訟 法  17

        第 466條 之 1第 1項 但 書 或 第 2項 （ 詳 附 註 ） 所 定 關 係 之 釋 明 文 書 影  18

        本 。 如 委 任 律 師 提 起 上 訴 者 ， 應 一 併 繳 納 上 訴 審 裁 判 費 。  19

        中     華     民     國    108    年     1     月     17    日  20

                                      書 記 官   崔 青 菁  21

        附 註 ：  22

        民 事 訴 訟 法 第 466條 之 1（ 第 1項 、 第 2項 ） ：  23

        對 於 第 二 審 判 決 上 訴 ， 上 訴 人 應 委 任 律 師 為 訴 訟 代 理 人 。 但 上 訴  24

        人 或 其 法 定 代 理 人 具 有 律 師 資 格 者 ， 不 在 此 限 。  25

        上 訴 人 之 配 偶 、 三 親 等 內 之 血 親 、 二 親 等 內 之 姻 親 ， 或 上 訴 人 為  26

        法 人 、 中 央 或 地 方 機 關 時 ， 其 所 屬 專 任 人 員 具 有 律 師 資 格 並 經 法  27

        院 認 為 適 當 者 ， 亦 得 為 第 三 審 訴 訟 代 理 人 。  28
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