
臺灣高等法院民事判決

　

                                            107年 度 重 上 字 第 868號    02

        上 　 訴 　 人 　 王 文 進  03

        　 　 　 　 　 　 王 文 彰  04

        共 　 　 　 同  05

        訴 訟 代 理 人 　 李 勝 琛 　 律 師  06

        　 　 　 　 　 　 吳 春 美 　 律 師  07

        　 　 　 　 　 　 翁 松 谷 　 律 師  08

        被 　 上 訴 人 　 鋒 勳 建 設 股 份 有 限 公 司  09

        法 定 代 理 人 　 謝 明 勳  10

        訴 訟 代 理 人 　 黃 勝 文 　 律 師  11

        　 　 　 　 　 　 張 堯 晸 　 律 師  12

        上 列 當 事 人 間 請 求 履 行 契 約 事 件 ， 上 訴 人 對 於 中 華 民 國 107年 9月  13

        25日 臺 灣 新 北 地 方 法 院 105年 度 重 訴 字 第 365號 第 一 審 判 決 提 起 上  14

        訴 ， 本 院 於 108年 9月 17日 言 詞 辯 論 終 結 ， 判 決 如 下 ：  15

            主       文  16

        原 判 決 主 文 第 一 項 關 於 判 命 上 訴 人 給 付 逾 附 表 所 示 範 圍 部 分 ， 廢  17

        棄 。  18

        上 開 廢 棄 部 分 ， 被 上 訴 人 在 第 一 審 之 訴 駁 回 。  19

        其 餘 上 訴 駁 回 。  20

        第 二 審 訴 訟 費 用 由 上 訴 人 負 擔 。  21

            事 實 及 理 由  22

        一 、 被 上 訴 人 主 張 ：  23

            上 訴 人 王 文 彰 、 王 文 進 （ 下 合 稱 上 訴 人 ， 分 稱 姓 名 ） 就 坐 落  24

            於 新 北 市 ○ ○ 區 ○ ○ 段 ○ ○ ○ ○ 號 、 第 711號 、 第 712號 等 土 地  25

            （ 下 均 簡 稱 地 號 ） 分 別 依 序 持 有 應 有 部 分 3/14、 1/2、 1/2（  26

            王 文 彰 ） 、 1/28、 1/2、 1/2（ 王 文 進 ） 。 又 王 文 進 、 王 文 彰  27

            於 民 國 91年 3月 22日 為 擔 保 第 三 人 家 翔 國 際 有 限 公 司 （ 下 稱  28

            家 翔 公 司 ） 、 宏 翔 國 際 有 限 公 司 （ 下 稱 宏 翔 公 司 ） 負 欠 第 一  29

            商 業 銀 行 股 份 有 限 公 司 （ 下 稱 第 一 銀 行 ） 之 消 費 借 貸 債 務 ，  30

            共 同 以 系 爭 第 711號 、 第 712號 土 地 所 有 權 全 部 為 第 一 銀 行 分  31

            別 設 定 最 高 限 額 新 台 幣 （ 下 同 ） 9,000,000元 （ 宏 翔 公 司 ）  32
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            、 7,000,000元 （ 家 翔 公 司 ） 之 抵 押 權 。 上 訴 人 分 別 於 102年  01

            1月 29日 及 同 年 3月 21日 與 被 上 訴 人 簽 訂 合 建 契 約 書 （ 下 稱 系  02

            爭 合 建 契 約 ） ， 由 上 訴 人 提 供 上 開 土 地 ， 交 被 上 訴 人 連 同 其  03

            他 地 主 提 供 之 土 地 於 其 上 興 建 鋼 筋 混 凝 土 結 構 之 店 鋪 住 宅 大  04

            樓 （ 下 稱 系 爭 建 案 ） 。 被 上 訴 人 為 使 合 建 興 建 過 程 順 利 ， 復  05

            與 上 訴 人 分 別 簽 訂 支 付 合 建 保 證 金 協 議 書 （ 下 稱 系 爭 協 議 書  06

            ） ， 約 定 上 訴 人 提 供 系 爭 第 711號 、 第 712號 土 地 作 為 擔 保 ，  07

            由 被 上 訴 人 向 合 作 金 庫 商 業 銀 行 股 份 有 限 公 司 （ 下 稱 合 庫 銀  08

            行 ） 借 款 15,000,000元 （ 下 稱 系 爭 代 償 債 務 ） ， 並 以 之 代 償  09

            上 訴 人 原 積 欠 第 一 銀 行 貸 款 ； 待 系 爭 建 案 興 建 完 成 上 訴 人 取  10

            得 應 分 配 之 不 動 產 後 ， 上 訴 人 即 應 清 償 上 開 借 貸 款 項 等 語 ，  11

            嗣 被 上 訴 人 依 系 爭 協 議 書 履 行 及 完 成 系 爭 建 案 興 建 ， 上 訴 人  12

            並 已 取 得 應 分 配 之 不 動 產 在 案 ， 上 訴 人 自 應 依 系 爭 協 議 書 第  13

            3條 約 定 連 帶 清 償 系 爭 代 償 債 務 。 又 如 認 被 上 訴 人 與 王 文 彰  14

            間 並 無 系 爭 協 議 書 關 係 存 在 ， 惟 被 上 訴 人 代 王 文 彰 清 償 其 以  15

            宏 翔 公 司 名 義 向 第 一 銀 行 貸 款 7,500,000元 在 案 ， 王 文 彰 亦  16

            應 依 不 當 得 利 法 律 關 係 返 還 7,500,000元 之 本 息 予 被 上 訴 人  17

            。 另 關 於 系 爭 代 償 債 務 每 月 應 繳 利 息 （ 下 稱 系 爭 代 償 債 務 之  18

            利 息 ） ， 依 約 應 由 王 文 彰 繳 納 ， 惟 王 文 彰 自 103年 1月 29日 起  19

            即 未 繳 納 ， 而 由 被 上 訴 人 自 行 繳 納 ， 計 至 104年 12月 29日 止  20

            ， 計 24期 共 703,512元 ， 王 文 彰 亦 應 依 不 當 得 利 法 律 關 係 返  21

            還 。 為 此 ， 關 於 系 爭 代 償 債 務 部 分 ， 先 位 請 求 依 系 爭 協 議 書  22

            法 律 關 係 ， 請 求 上 訴 人 連 帶 給 付 15,000,000元 ， 及 自 105年 5  23

            月 26日 起 至 清 償 日 止 ， 按 週 年 利 率 5%計 算 之 利 息 ； 備 位 請 求  24

            依 系 爭 協 議 書 、 不 當 得 利 法 律 關 係 ， 請 求 王 文 進 、 王 文 彰 依  25

            序 各 給 付 15,000,000元 、 7,500,000元 ， 及 均 自 105年 5月 26  26

            日 起 至 清 償 日 止 ， 按 週 年 利 率 5%計 算 之 利 息 ， 如 上 訴 人 其 中  27

            一 人 已 為 給 付 ， 其 餘 上 訴 人 於 該 給 付 範 圍 內 ， 免 給 付 義 務 ；  28

            關 於 系 爭 代 償 債 務 利 息 部 分 ， 則 依 不 當 得 利 法 律 關 係 ， 請 求  29

            王 文 彰 給 付 703,512元 ， 及 自 105年 5月 26日 起 至 清 償 日 止 ，  30

            按 週 年 利 率 5%計 算 之 利 息 ， 原 審 判 決 被 上 訴 人 先 位 請 求 及 系  31
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            爭 代 償 債 務 之 利 息 請 求 全 部 勝 訴 ， 並 無 不 合 等 語 ， 並 答 辯 聲  01

            明 ： 上 訴 駁 回 。  02

        二 、 上 訴 人 則 以 ：  03

            兩 造 間 關 於 以 系 爭 土 地 合 建 乙 事 ， 原 於 101年 6月 30日 即 簽 立  04

            在 案 ， 嗣 被 上 訴 人 以 主 管 機 關 要 求 變 更 原 合 建 物 若 干 設 計 為  05

            由 ， 復 於 102年 1月 29日 、 同 年 3月 21日 各 與 王 文 進 、 王 文 彰  06

            再 次 簽 立 系 爭 合 建 契 約 及 系 爭 協 議 書 。 惟 王 文 彰 嗣 認 系 爭 合  07

            建 契 約 及 系 爭 協 議 書 之 成 立 ， 有 意 思 表 示 錯 誤 及 遭 被 上 訴 人  08

            詐 欺 等 情 事 ， 而 於 102年 底 在 證 人 即 被 上 訴 人 之 員 工 梁 文 治  09

            前 當 場 撕 毀 上 開 契 約 書 ， 堪 認 已 依 民 法 第 88條 、 第 92條 規 定  10

            撤 銷 上 開 意 思 表 示 ， 王 文 彰 自 無 依 系 爭 協 議 書 清 償 系 爭 代 償  11

            債 務 之 義 務 。 況 ， 系 爭 協 議 書 第 3條 並 未 約 定 上 訴 人 應 連 帶  12

            清 償 系 爭 代 償 債 務 ， 被 上 訴 人 關 於 「 連 帶 」 給 付 之 請 求 ， 亦  13

            嫌 無 據 。 又 被 上 訴 人 所 請 求 之 15,000,000元 ， 實 係 系 爭 合 建  14

            契 約 之 履 約 保 證 金 ， 則 在 系 爭 建 案 完 工 後 ， 雙 方 就 互 相 找 補  15

            金 額 尚 未 結 算 清 楚 前 ， 上 訴 人 自 不 得 逕 為 單 獨 主 張 請 求 返 還  16

            履 約 保 證 金 。 另 被 上 訴 人 自 承 應 給 予 上 訴 人 各 2,000,000元  17

            拆 遷 補 償 金 ， 上 訴 人 亦 得 以 之 與 上 訴 人 本 案 請 求 互 為 抵 銷 。  18

            等 語 置 為 抗 辯 。 並 上 訴 聲 明 ： 1.原 判 決 廢 棄 ； 2.被 上 訴 人 在  19

            第 一 審 之 訴 及 假 執 行 之 聲 請 均 駁 回 。  20

        三 、 兩 造 不 爭 執 事 項 （ 見 本 院 卷 第 80頁 至 84頁 ） ：  21

        （ 一 ） 王 文 彰 、 王 文 進 就 坐 落 於 新 北 市 ○ ○ 區 ○ ○ 段 ○ ○ ○ ○ 號 、  22

              第 711號 、 第 712號 等 土 地 分 別 依 序 持 有 應 有 部 分 3/14、  23

              1/2、 1/2（ 王 文 彰 ） 、 1/28、 1/2、 1/2（ 王 文 進 ） 。 又 王  24

              文 進 、 王 文 彰 於 91年 3月 22日 為 擔 保 第 三 人 家 翔 公 司 、 宏  25

              翔 公 司 負 欠 第 一 銀 行 之 消 費 借 貸 債 務 ， 共 同 以 系 爭 第 711  26

              號 、 第 712號 土 地 所 有 權 全 部 為 第 一 銀 行 分 別 最 高 限 額 抵  27

              押 權 9,000,000元 （ 宏 翔 公 司 ） 、 7,000,000元 （ 家 翔 公 司  28

              ） （ 見 原 審 卷 一 第 16頁 至 19頁 ） 。  29

        （ 二 ） 王 文 彰 、 王 文 進 分 別 於 102年 1月 29日 及 同 年 3月 21日 與 被  30

              上 訴 人 簽 訂 系 爭 合 建 契 約 ， 由 王 文 彰 、 王 文 進 提 供 上 開 土  31
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              地 ， 交 被 上 訴 人 連 同 其 他 地 主 提 供 之 土 地 於 其 上 興 建 鋼 筋  01

              混 凝 土 結 構 之 店 鋪 住 宅 大 樓 ， 王 文 彰 選 擇 該 預 定 興 建 之 大  02

              樓 「 C 棟 1 樓 ， 26.84 坪 、 A 棟 10樓 65.13 坪 、 共 貳 戶 ；  03

              車 位 編 號 B2-28、 B2-27共 貳 位 ， 總 共 應 補 繳 價 金 為 肆 佰 柒  04

              拾 參 萬 元 整 」 ； 王 文 進 則 選 擇 「 E棟 1樓 ， 46.39坪 、 E棟 2  05

              樓 ， 38.81坪 共 貳 戶 ； 車 位 編 號 B3-14、 B3-15共 貳 位 ， 總  06

              共 應 補 繳 價 金 捌 佰 壹 拾 貳 萬 元 整 」 ； 另 系 爭 合 建 契 約 約 定  07

              ： 「 第 三 條 ： 雙 方 建 物 產 權 分 配 與 土 地 分 配 。 一 、 建 物 （  08

              產 權 ） 面 積 分 配 ： 1.甲 方 （ 即 上 訴 人 ） 所 有 謄 本 面 積 ： 依  09

              政 府 法 規 規 定 核 准 興 建 之 地 上 物 面 積 （ 即 產 權 面 積 含 主 建  10

              物 、 騎 樓 、 附 屬 建 物 … … 等 依 法 登 記 之 產 權 面 積 及 共 用 產  11

              權 部 分 ） ， 雙 方 採 水 平 分 配 方 式 分 配 ， 甲 方 分 取 百 分 之 五  12

              十 四 （ 1-5樓 ） ， 乙 方 （ 即 被 上 訴 人 ） 分 取 百 分 之 四 十 六  13

              （ 6 -12樓 ） 。 2.本 合 建 大 樓 地 下 層 停 車 位 部 分 以 法 定 車  14

              位 數 計 算 ， 甲 方 分 取 百 分 之 五 十 ， 乙 方 分 取 百 分 之 五 十 。  15

              自 設 停 車 位 歸 建 商 。 二 、 附 屬 建 物 及 共 用 產 權 部 分 登 記 項  16

              目 ： 1.附 屬 建 物 面 積 包 含 陽 台 、 雨 遮 、 平 台 、 花 台 等 面 積  17

              。 2.共 用 部 分 包 含 一 樓 入 口 門 廳 、 管 理 員 室 、 汽 車 升 降 機  18

              、 地 下 第 一 層 樓 汽 車 停 車 場 、 地 下 樓 層 電 梯 間 、 蓄 水 池 、  19

              台 電 受 電 室 、 電 信 室 、 機 械 室 、 消 防 設 備 室 、 防 空 避 難 室  20

              ， 地 上 各 層 樓 電 梯 間 、 梯 廳 、 走 道 、 屋 頂 突 出 物 及 其 他 必  21

              要 設 施 等 公 共 設 施 。 三 、 土 地 合 併 與 分 配 ： 2.土 地 分 配 依  22

              照 雙 方 實 際 分 得 建 物 產 權 面 積 佔 總 建 物 產 權 面 積 之 比 例 分  23

              配 應 得 之 土 地 辦 理 登 記 。 四 、 房 屋 坪 數 互 換 及 差 額 找 補 ：  24

              … … 2.倘 甲 方 選 擇 房 屋 取 得 之 建 物 坪 數 有 不 足 或 超 過 本 案  25

              規 劃 設 計 之 最 小 坪 數 單 位 一 戶 時 ， 因 而 產 生 坪 差 部 分 ， 其  26

              不 足 差 額 部 分 雙 方 同 意 依 甲 方 總 分 配 坪 數 5%以 內 者 ， 以 乙  27

              方 第 一 次 公 開 銷 售 底 價 之 九 五 折 計 算 ， 其 餘 部 分 則 以 乙 方  28

              第 一 次 公 開 銷 售 底 價 計 算 價 金 ， 且 於 分 屋 時 協 議 付 款 方 式  29

              並 簽 訂 分 屋 找 補 協 議 書 。 其 超 過 部 分 ， 於 選 屋 分 配 後 簽 訂  30

              代 銷 協 議 併 由 乙 方 銷 售 ， 並 於 交 屋 後 扣 除 廣 告 費 用 分 配 所  31
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              得 。 」 、 「 第 四 條 ： 履 約 方 式 （ 信 託 管 理 ） ： 「 一 、 為 使  01

              本 合 建 大 樓 工 程 興 建 期 間 排 除 外 在 因 素 干 擾 ， 確 保 順 利 完  02

              工 及 辦 妥 所 有 權 登 記 ， 本 案 採 信 託 管 理 方 式 ， 由 雙 方 將 合  03

              建 土 地 產 權 及 建 築 執 照 起 造 權 ， 共 同 信 託 予 金 融 機 構 或 建  04

              築 經 理 公 司 監 管 執 行 ， 以 維 護 雙 方 權 益 。 … … 」 、 「 第 五  05

              條 ： 保 證 金 ： 甲 乙 雙 方 同 意 本 約 簽 訂 後 ， 甲 乙 雙 方 共 同 與  06

              銀 行 簽 訂 信 託 管 理 服 務 ， 其 費 用 由 乙 方 負 責 繳 納 ， 以 代 保  07

              證 金 。 」 、 「 第 八 條 ： 貸 款 約 定 ： 於 本 案 建 照 取 得 及 信 託  08

              登 記 前 ， 甲 方 如 仍 留 有 貸 款 ， 甲 方 同 意 配 合 乙 方 指 定 之 信  09

              託 銀 行 辦 理 銀 行 轉 貸 等 融 資 或 抵 押 權 塗 銷 相 關 事 宜 ， 並 交  10

              於 乙 方 指 定 之 地 政 士 辦 理 相 關 抵 押 權 設 定 及 塗 銷 登 記 等 事  11

              宜 ， 如 需 要 甲 方 提 供 印 鑑 證 明 書 及 其 他 相 關 證 件 並 蓋 印 鑑  12

              章 時 甲 方 仍 應 配 合 辦 理 ， 因 轉 貸 而 發 生 之 規 費 及 代 辦 費 等  13

              ， 由 甲 方 負 擔 。 」 等 語 (見 原 審 卷 一 第 138頁 至 148頁 、 第  14

              164頁 至 172頁 ） 。  15

        （ 三 ） 包 含 王 文 彰 、 王 文 進 在 內 參 與 合 建 之 全 部 地 主 、 被 上 訴 人  16

              與 合 作 金 庫 商 業 銀 行 股 份 有 限 公 司 信 託 部 （ 下 稱 合 庫 信 託  17

              部 ） 、 合 眾 建 築 經 理 股 份 有 限 公 司 、 合 庫 簽 訂 不 動 產 信 託  18

              契 約 書 （ 系 爭 信 託 契 約 ） ， 並 約 定 ： 「 第 七 條 信 託 財 產 管  19

              理 及 運 用 方 法 ： … … 二 、 以 乙 方 （ 即 被 上 訴 人 ） 為 債 務 人  20

              將 本 專 案 擬 提 供 擔 保 之 土 地 設 定 第 一 順 位 抵 押 權 登 記 予 戊  21

              方 （ 即 合 庫 ） 辦 理 本 專 案 建 築 融 資 ， 始 併 同 甲 方 （ 即 包 含  22

              王 文 彰 、 王 文 進 在 內 參 與 合 建 之 全 部 地 主 ） 將 本 專 案 之 土  23

              地 信 託 登 記 丙 方 （ 即 合 庫 信 託 部 ） 名 下 ， … … 若 甲 方 在 信  24

              託 前 已 在 其 他 金 融 機 構 貸 款 設 定 抵 押 權 者 ， 仍 應 各 別 向 戊  25

              方 辦 理 轉 貸 ， 並 塗 銷 前 順 位 抵 押 權 ， 甲 方 土 地 不 提 供 乙 方  26

              作 為 本 專 案 建 築 融 資 之 擔 保 ， 乙 方 之 本 專 案 建 築 融 資 債 務  27

              與 甲 方 無 涉 ， 惟 甲 、 戊 方 另 有 融 資 約 定 者 ， 從 其 約 定 。 …  28

              … 」 等 語 （ 見 原 審 卷 一 第 248頁 至 259頁 ） 。  29

        （ 四 ） 王 文 進 與 被 上 訴 人 於 102年 1月 29日 簽 訂 系 爭 協 議 書 ， 約 定  30

              ： 「 原 於 中 華 民 國 101年 6月 30日 簽 ○ ○ ○ 區 ○ ○ 段 710、  31
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              711、 712等 3筆 土 地 合 作 興 建 契 約 書 ， 原 契 約 中 合 建 保 證  01

              金 於 契 約 第 五 條 明 訂 ， 以 銀 行 信 託 方 式 處 理 。 二 、 甲 方 （  02

              即 王 文 進 ） 提 供 合 建 土 地 在 第 一 銀 行 抵 押 借 款 至 102年 2月  03

              4日 之 貸 款 餘 額 為 新 臺 幣 壹 仟 伍 佰 萬 元 整 ， 貸 款 人 名 義 為  04

              宏 翔 開 發 有 限 公 司 與 家 翔 國 際 有 限 公 司 ， 各 貸 新 臺 幣 柒 佰  05

              伍 拾 萬 元 整 ， … … 經 甲 乙 方 雙 方 協 議 同 意 由 甲 方 提 供 土 地  06

              擔 保 以 乙 方 借 款 名 義 向 合 庫 銀 行 貸 合 建 保 證 金 新 臺 幣 壹 仟  07

              伍 佰 萬 元 整 ， 代 為 清 償 甲 方 於 第 一 銀 行 之 借 貸 。 三 、 甲 方  08

              同 意 於 本 合 建 案 分 屋 登 記 時 ， 優 先 以 甲 方 分 得 房 地 提 供 貸  09

              款 或 由 甲 方 自 籌 資 金 清 償 以 乙 方 名 義 向 合 庫 銀 行 借 貸 之 合  10

              建 保 證 金 壹 仟 伍 佰 萬 元 整 。 」 等 語 。 嗣 王 文 進 、 王 文 彰 為  11

              擔 保 被 上 訴 人 與 合 庫 間 之 消 費 借 貸 債 務 ， 於 102年 5月 17日  12

              以 系 爭 第 711號 、 第 712號 土 地 為 合 庫 設 定 最 高 限 額 抵 押 權  13

              18,000,000元 ， 被 上 訴 人 於 同 年 5月 29日 獲 合 庫 核 撥 15,  14

              000,000元 後 ， 即 於 同 時 分 別 將 7,500,000元 、 7,500,000  15

              元 匯 入 宏 翔 公 司 、 家 翔 公 司 設 於 第 一 銀 行 之 帳 戶 ， 而 第 一  16

              銀 行 並 於 102年 6月 3日 出 具 內 容 記 載 ： 宏 翔 公 司 、 家 翔 公  17

              司 所 欠 債 務 業 已 清 償 ， 同 意 塗 銷 不 爭 執 事 項 （ 一 ） 所 示 之  18

              抵 押 權 等 語 之 抵 押 權 塗 銷 同 意 書 。 另 被 上 訴 人 關 於 負 欠 合  19

              庫 之 消 費 借 貸 款 項 ， 已 於 105年 1月 19日 清 償 完 畢 （ 見 原 審  20

              卷 一 第 20頁 至 27頁 、 第 159、 160、 162、 163頁 ） 。  21

        （ 五 ） 關 於 被 上 訴 人 因 向 合 庫 借 貸 上 開 款 項 之 每 月 應 繳 利 息 34,  22

              375元 ， 兩 造 約 定 應 由 王 文 彰 負 擔 ， 嗣 雙 方 復 變 更 約 定 王  23

              文 彰 僅 需 負 擔 29,313元 ， 其 餘 差 額 由 被 上 訴 人 負 擔 。 惟 王  24

              文 彰 於 被 上 訴 人 清 償 該 債 務 前 ， 僅 負 擔 210,253元 ， 計 負  25

              欠 被 上 訴 人 703,521元 （ 見 原 審 卷 二 第 61頁 ） 。  26

        （ 六 ） 系 爭 合 建 案 興 建 完 竣 ， 上 訴 人 王 文 進 、 王 文 彰 分 別 依 約 為  27

              分 屋 登 記 而 分 得 門 牌 號 碼 新 北 市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 ○ 段 000號 1  28

              樓 、 132號 2樓 之 5房 地 ； 及 新 北 市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 ○ 段 000○  29

              0號 1樓 及 132號 10樓 之 1房 地 （ 見 原 審 卷 一 第 233、 284、  30

              285、 287、 288頁 ） 。  31
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        （ 七 ） 被 上 訴 人 允 諾 於 結 算 兩 造 找 補 義 務 時 ， 給 付 王 文 彰 、 王 文  01

              進 拆 遷 補 償 費 各 2,000,000元 （ 見 原 審 卷 二 第 63頁 ） 。  02

        四 、 被 上 訴 人 主 張 上 訴 人 應 依 系 爭 協 議 書 第 3條 約 定 連 帶 給 付 15,  03

            000,000元 之 本 息 ， 暨 王 文 彰 應 依 不 當 得 利 關 係 給 付 703,521  04

            元 之 本 息 等 語 ， 上 訴 人 除 不 爭 執 王 文 彰 應 依 不 當 得 利 關 係 給  05

            付 703,521元 本 息 外 ， 否 認 被 上 訴 人 其 餘 請 求 ， 經 查 ：  06

        （ 一 ） 本 件 被 上 訴 人 除 與 王 文 進 簽 署 系 爭 協 議 書 外 ， 亦 與 王 文 彰  07

              簽 署 內 容 與 系 爭 協 議 書 相 同 之 協 議 書 等 情 ， 業 據 證 人 即 被  08

              上 訴 人 之 員 工 梁 文 治 於 本 院 108年 6月 25日 行 準 備 程 序 時 證  09

              述 綦 詳 ， 復 為 上 訴 人 訴 訟 代 理 人 所 不 爭 執 在 案 （ 見 本 院 卷  10

              第 204頁 ） ， 自 堪 信 為 真 實 。 又 觀 諸 系 爭 協 議 書 第 3條 約 定  11

              ： 上 訴 人 各 同 意 於 系 爭 合 建 案 分 屋 登 記 時 ， 優 先 以 渠 等 分  12

              得 房 地 提 供 貸 款 或 由 上 訴 人 自 籌 資 金 清 償 系 爭 代 償 債 務 等  13

              語 ， 堪 認 兩 造 關 於 系 爭 代 償 債 務 之 清 償 期 ， 係 以 被 上 訴 人  14

              依 系 爭 合 建 契 約 關 係 將 上 訴 人 應 受 分 配 之 不 動 產 登 記 為 上  15

              訴 人 名 義 時 為 準 ， 而 王 文 進 、 王 文 彰 業 已 分 別 依 系 爭 合 建  16

              契 約 關 係 ， 取 得 門 牌 號 碼 新 北 市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 ○ 段 000號 1  17

              樓 、 132號 2樓 之 5房 地 ； 及 新 北 市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 ○ 段 000○  18

              0號 1樓 及 132號 10樓 之 1房 地 等 情 （ 已 如 前 述 ） ， 堪 認 系 爭  19

              協 議 書 所 定 系 爭 代 償 債 務 之 清 償 期 業 已 屆 至 ， 上 訴 人 自 應  20

              各 依 渠 等 與 被 上 訴 人 間 所 簽 署 之 系 爭 協 議 書 關 係 ， 向 被 上  21

              訴 人 清 償 15,000,000元 之 本 息 。  22

        （ 二 ） 按 連 帶 債 務 ， 係 指 數 債 務 人 以 共 同 目 的 ， 負 同 一 給 付 之 債  23

              務 ， 而 其 各 債 務 人 對 債 權 人 ， 均 各 負 為 全 部 給 付 義 務 者 而  24

              言 。 而 不 真 正 連 帶 債 務 ， 係 指 數 債 務 人 ， 以 單 一 目 的 ， 本  25

              於 各 別 之 發 生 原 因 ， 負 其 債 務 ， 並 因 其 中 一 債 務 之 履 行 ，  26

              他 債 務 亦 同 歸 消 滅 者 而 言 ； 又 依 民 法 第 272條 規 定 ， 連 帶  27

              債 務 ， 必 當 事 人 間 有 明 示 或 法 律 有 規 定 ， 始 能 成 立 （ 最 高  28

              法 院 79年 度 台 上 字 第 1617號 、 86年 度 台 上 字 第 386號 裁 判  29

              意 旨 參 照 ） 。 本 件 被 上 訴 人 因 代 償 15,000,000元 ， 而 得 依  30

              各 別 協 議 書 約 定 請 求 上 訴 人 各 清 償 15,000,000元 之 本 息 ，  31
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              已 如 前 述 ， 上 開 債 務 目 的 雖 為 同 一 ， 然 上 訴 人 負 擔 各 該 債  01

              務 之 原 因 ， 係 基 於 渠 等 分 別 與 被 上 訴 人 間 簽 署 之 系 爭 協 議  02

              書 ， 而 系 爭 協 議 書 內 復 無 明 示 上 訴 人 間 應 就 該 債 務 負 擔 連  03

              帶 清 償 之 責 ， 揆 諸 上 開 裁 判 意 旨 ， 應 認 上 訴 人 間 就 上 開 債  04

              務 之 清 償 ， 僅 負 擔 不 真 正 連 帶 責 任 ， 被 上 訴 人 主 張 上 訴 人  05

              應 負 連 帶 清 償 責 任 云 云 ， 要 屬 無 據 。 又 最 高 法 院 87年 度 台  06

              上 字 第 1322號 裁 判 固 謂 ： 數 債 務 人 就 同 一 債 務 明 白 表 示 對  07

              於 債 權 人 各 負 全 部 給 付 之 責 任 者 即 為 連 帶 債 務 人 ， 至 契 約  08

              當 事 人 之 稱 謂 有 無 表 明 為 「 連 帶 債 務 人 」 ， 與 連 帶 債 務 是  09

              否 成 立 無 關 等 語 ， 惟 上 開 裁 判 意 旨 之 基 礎 事 實 ， 係 該 數 債  10

              務 人 就 同 一 契 約 書 所 生 之 債 務 表 明 願 負 全 部 給 付 責 任 ， 核  11

              與 本 件 事 實 顯 不 相 同 ， 自 無 比 附 援 引 之 餘 地 ， 附 此 說 明 。  12

        （ 三 ） 上 訴 人 另 抗 辯 王 文 彰 業 已 依 民 法 第 88條 、 第 92條 規 定 撤 銷  13

              系 爭 協 議 書 關 係 ， 自 無 依 該 關 係 負 擔 清 償 系 爭 代 償 債 務 之  14

              義 務 ； 暨 系 爭 代 償 債 務 實 係 系 爭 合 建 契 約 之 履 約 保 證 金 ，  15

              今 兩 造 因 就 系 爭 合 建 契 約 中 關 於 公 設 比 例 為 何 滋 有 爭 議 ，  16

              迄 今 無 法 完 成 相 互 找 補 義 務 之 結 算 ， 被 上 訴 人 自 不 得 請 求  17

              清 償 系 爭 代 償 債 務 ； 另 被 上 訴 人 亦 對 上 訴 人 分 別 負 有 給 付  18

              拆 遷 補 償 費 2,000,000元 之 義 務 ， 茲 以 上 開 債 權 與 被 上 訴  19

              人 本 件 請 求 互 為 抵 銷 等 語 ， 惟 ：  20

            1.按 意 思 表 示 有 錯 誤 或 因 被 詐 欺 而 為 意 思 表 示 者 ， 依 民 法 第  21

              88條 、 第 92條 第 1項 規 定 ， 表 意 人 固 得 撤 銷 其 意 思 表 示 ，  22

              惟 主 張 其 意 思 表 示 有 上 開 瑕 疵 之 當 事 人 ， 應 就 此 項 事 實 負  23

              舉 證 之 責 任 （ 最 高 法 院 44年 台 上 字 第 75號 判 例 同 斯 此 旨 ）  24

              。 王 文 彰 抗 辯 其 關 於 系 爭 協 議 書 之 簽 署 ， 有 錯 誤 及 遭 被 上  25

              訴 人 詐 欺 等 意 思 表 示 之 瑕 疵 等 情 ， 業 為 被 上 訴 人 以 ： 兩 造  26

              於 102年 3月 21日 簽 立 系 爭 合 建 契 約 及 系 爭 協 議 書 時 ， 有 將  27

              系 爭 合 建 契 約 書 內 關 於 變 更 雙 方 前 於 101年 6月 30日 簽 署 之  28

              合 建 契 約 部 分 ， 向 王 文 彰 說 明 等 語 而 否 認 在 案 （ 見 本 院 卷  29

              第 204、 205頁 ） ， 揆 諸 上 開 說 明 ， 王 文 彰 自 應 就 其 關 於 系  30

              爭 協 議 書 之 簽 署 有 意 思 表 示 錯 誤 或 遭 詐 欺 等 瑕 疵 乙 事 ， 負  31
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              舉 證 之 責 ， 惟 王 文 彰 迄 至 本 院 言 詞 辯 論 終 結 前 ， 並 未 提 出  01

              任 何 事 證 供 本 院 審 認 ， 況 證 人 梁 文 治 於 本 院 108年 6月 25日  02

              行 準 備 程 序 時 亦 證 稱 ： 其 確 有 向 王 文 彰 說 明 契 約 更 異 部 分  03

              等 語 （ 見 本 院 卷 第 205頁 ） ， 其 空 言 抗 辯 ， 自 難 採 信 。  04

            2.第 按 探 求 契 約 當 事 人 真 意 ， 應 通 觀 契 約 全 文 ， 依 誠 信 原 則  05

              ， 從 契 約 之 主 要 目 的 及 經 濟 價 值 等 作 全 盤 之 觀 察 ， 若 契 約  06

              文 字 ， 有 辭 句 模 糊 ， 或 文 意 模 稜 兩 可 時 ， 固 不 得 拘 泥 於 所  07

              用 之 辭 句 ， 但 解 釋 之 際 ， 並 非 必 須 捨 辭 句 而 他 求 ， 倘 契 約  08

              文 字 業 已 表 示 當 事 人 真 意 ， 無 須 別 事 探 求 者 ， 即 不 能 反 捨  09

              契 約 文 字 更 為 曲 解 （ 最 高 法 院 86年 度 台 上 字 第 3873號 裁 判  10

              意 旨 參 照 ） 。 本 件 系 爭 協 議 書 固 明 載 ： 系 爭 代 償 債 務 具 有  11

              系 爭 合 建 契 約 之 履 約 保 證 金 性 質 等 語 ， 然 兩 造 關 於 系 爭 代  12

              償 債 務 之 清 償 期 ， 已 於 系 爭 協 議 書 第 3條 特 約 以 被 上 訴 人  13

              依 系 爭 合 建 契 約 關 係 將 上 訴 人 應 受 分 配 之 不 動 產 登 記 為 上  14

              訴 人 名 義 時 為 準 （ 已 如 前 述 ） ， 則 上 訴 人 自 應 依 上 開 特 約  15

              履 行 清 償 責 任 ， 是 上 訴 人 以 兩 造 間 關 於 系 爭 合 建 契 約 之 找  16

              補 義 務 尚 未 結 算 完 畢 為 由 ， 拒 絕 清 償 系 爭 代 償 債 務 云 云 ，  17

              自 屬 無 據 。  18

            3.按 二 人 互 負 債 務 ， 而 其 給 付 種 類 相 同 ， 並 均 屆 清 償 期 者 ，  19

              各 得 以 其 債 務 ， 與 他 方 之 債 務 互 為 抵 銷 ， 民 法 第 334條 第 1  20

              項 定 有 明 文 ， 故 得 供 債 務 人 抵 銷 之 債 權 ， 須 該 債 權 已 屆 清  21

              償 期 ， 否 則 即 無 執 以 主 張 抵 銷 之 餘 地 。 上 訴 人 固 抗 辯 被 上  22

              訴 人 分 別 負 欠 渠 等 拆 遷 補 償 費 各 2,000,000元 ， 並 以 之 與  23

              被 上 訴 人 本 件 請 求 互 為 抵 銷 云 云 ， 然 兩 造 關 於 被 上 訴 人 拆  24

              遷 補 償 費 之 給 付 ， 係 約 定 於 兩 造 結 算 找 補 義 務 時 為 清 償 期  25

              ， 已 如 前 述 ， 而 兩 造 迄 未 完 成 相 互 找 補 義 務 之 結 算 等 情 ，  26

              業 為 兩 造 所 不 爭 執 （ 見 本 院 卷 第 79、 80頁 ） ， 堪 認 上 訴 人  27

              關 於 拆 遷 補 償 費 之 債 權 清 償 期 尚 未 屆 至 ， 參 諸 上 開 說 明 ，  28

              上 訴 人 自 不 得 執 該 債 權 與 被 上 訴 人 本 件 請 求 互 為 抵 銷 ， 是  29

              上 訴 人 此 部 分 抗 辯 ， 亦 不 足 採 。  30

        （ 四 ） 按 訴 之 預 備 合 併 ， 係 指 當 事 人 預 防 其 提 起 之 此 一 訴 訟 無 理  31
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              由 ， 而 同 時 提 起 不 能 併 存 之 他 訴 ， 以 備 先 位 之 訴 全 部 無 理  01

              由 時 ， 可 就 後 位 之 訴 獲 得 有 理 由 之 判 決 之 訴 之 合 併 。 是 法  02

              院 如 認 先 位 之 訴 為 有 理 由 時 ， 即 無 庸 就 後 位 之 訴 為 判 決 （  03

              最 高 法 院 91年 度 台 上 字 第 201號 裁 判 可 稽 ） 。 被 上 訴 人 關  04

              於 系 爭 代 償 義 務 之 請 求 部 分 ， 雖 另 主 張 依 系 爭 協 議 書 及 民  05

              法 第 179條 規 定 ， 備 位 請 求 王 文 進 、 王 文 彰 依 序 各 給 付 15,  06

              000,000元 、 7,500,000元 之 本 息 ， 如 上 訴 人 其 中 一 人 已 為  07

              給 付 ， 其 餘 上 訴 人 於 該 給 付 範 圍 內 ， 免 給 付 義 務 等 語 ， 惟  08

              備 位 訴 訟 係 以 先 位 訴 訟 獲 有 勝 訴 判 決 為 其 訴 訟 繫 屬 之 解 除  09

              條 件 ， 茲 本 院 既 已 就 被 上 訴 人 所 提 先 位 訴 訟 ， 為 被 上 訴 人  10

              勝 訴 之 判 決 ， 則 被 上 訴 人 關 於 此 部 分 之 備 位 訴 訟 即 因 解 除  11

              條 件 成 就 而 解 消 訴 訟 繫 屬 狀 態 ， 是 以 本 院 自 無 庸 再 就 此 部  12

              分 之 備 位 訴 訟 予 審 究 。  13

        五 、 綜 上 所 述 ， 被 上 訴 人 依 系 爭 協 議 書 第 3條 約 定 ， 請 求 王 文 進  14

            、 王 文 彰 按 附 表 所 示 內 容 為 給 付 ， 暨 依 民 法 第 179條 規 定 ，  15

            請 求 王 文 彰 給 付 703,512元 ， 及 自 105年 5月 26日 起 至 清 償 日  16

            止 ， 按 週 年 利 率 5%計 算 之 利 息 ， 均 為 有 理 由 ， 應 予 准 許 ， 至  17

            其 餘 逾 上 開 範 圍 之 請 求 ， 為 無 理 由 ， 不 應 准 許 。 原 審 不 察 ，  18

            關 於 原 判 決 主 文 第 1項 判 命 上 訴 人 給 付 逾 附 表 所 示 範 圍 部 分  19

            （ 即 判 命 上 訴 人 應 負 連 帶 清 償 責 任 ） ， 容 有 未 洽 ， 上 訴 意 旨  20

            指 摘 原 判 決 此 部 分 判 斷 不 當 、 求 為 廢 棄 ， 為 有 理 由 ， 爰 判 決  21

            如 主 文 第 1、 2項 所 示 。 至 上 開 准 許 部 分 ， 原 審 判 決 被 上 訴 人  22

            勝 訴 ， 即 無 不 合 ， 上 訴 意 旨 猶 執 陳 詞 指 摘 原 判 決 不 當 ， 為 無  23

            理 由 ， 應 駁 回 此 部 分 之 上 訴 。 又 本 件 事 證 已 臻 明 確 ， 上 訴 人  24

            聲 請 本 院 將 系 爭 合 建 契 約 囑 請 第 三 人 進 行 鑑 定 ， 核 無 必 要 ，  25

            爰 不 予 調 查 ； 至 兩 造 其 餘 攻 擊 防 禦 方 法 ， 亦 與 本 案 判 斷 已 無  26

            甚 影 響 ， 均 不 擬 一 一 論 駁 。 末 以 ， 各 當 事 人 一 部 勝 訴 、 一 部  27

            敗 訴 者 ， 其 訴 訟 費 用 ， 由 法 院 酌 量 情 形 ， 命 兩 造 以 比 例 分 擔  28

            或 命 一 造 負 擔 ， 民 事 訴 訟 法 第 79條 規 定 可 參 ， 本 件 被 上 訴 人  29

            關 於 系 爭 代 償 債 務 之 請 求 部 分 ， 固 受 有 不 得 為 連 帶 請 求 之 敗  30

            訴 判 決 ， 然 本 院 酌 量 上 訴 人 就 是 項 義 務 仍 應 負 擔 之 不 真 正 連  31
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            帶 責 任 ， 此 與 被 上 訴 人 原 請 求 之 連 帶 責 任 ， 於 實 質 清 償 責 任  01

            上 幾 無 差 異 ， 爰 認 本 件 訴 訟 費 用 仍 應 由 上 訴 人 全 部 負 擔 為 宜  02

            ， 併 此 敘 明 。  03

        據 上 論 結 ， 本 件 上 訴 人 一 部 有 理 由 ， 一 部 無 理 由 ， 判 決 如 主 文 。  04

        中     華     民     國    108   年     10    月     15     日  05

                               民 事 第 十 七 庭  06

                                   審 判 長 法   官  黃 雯 惠  07

                                         法   官  賴 秀 蘭  08

                                         法   官  石 有 為  09
          10
        附表：                                                    11
          12
        上訴人王文進應給付被上訴人15,000,000元，及自105年5月26日  13
        起至清償日止，按週年利率5%計算之利息。                    14
        上訴人王文彰應給付被上訴人15,000,000元，及自105年5月26日  15
        起至清償日止，按週年利率5%計算之利息。                    16
        前二項所命給付，如上訴人其中一人已為給付，其餘上訴人於該  17
        給付範圍內，免給付義務。                                  18
          19
        正 本 係 照 原 本 作 成 。  20

        如 不 服 本 判 決 ， 應 於 收 受 送 達 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴 書 狀 ， 其  21

        未 表 明 上 訴 理 由 者 ， 應 於 提 出 上 訴 後 20日 內 向 本 院 補 提 理 由 書 狀  22

        （ 均 須 按 他 造 當 事 人 之 人 數 附 繕 本 ） 上 訴 時 應 提 出 委 任 律 師 或 具  23

        有 律 師 資 格 之 人 之 委 任 狀 ； 委 任 有 律 師 資 格 者 ， 另 應 附 具 律 師 資  24

        格 證 書 及 釋 明 委 任 人 與 受 任 人 有 民 事 訴 訟 法 第 466 條 之 1第 1項 但  25

        書 或 第 2項 （ 詳 附 註 ） 所 定 關 係 之 釋 明 文 書 影 本 。 如 委 任 律 師 提  26

        起 上 訴 者 ， 應 一 併 繳 納 上 訴 審 裁 判 費 。  27

        中     華     民     國    108   年     10    月     15     日  28

                                         書 記 官  何 幸 崇  29

        附 註 ：  30

        民 事 訴 訟 法 第 466條 之 1（ 第 1項 、 第 2項 ） ：  31
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        對 於 第 二 審 判 決 上 訴 ， 上 訴 人 應 委 任 律 師 為 訴 訟 代 理 人 。 但 上 訴  01

        人 或 其 法 定 代 理 人 具 有 律 師 資 格 者 ， 不 在 此 限 。  02

        上 訴 人 之 配 偶 、 三 親 等 內 之 血 親 、 二 親 等 內 之 姻 親 ， 或 上 訴 人 為  03

        法 人 、 中 央 或 地 方 機 關 時 ， 其 所 屬 專 任 人 員 具 有 律 師 資 格 並 經 法  04

        院 認 為 適 當 者 ， 亦 得 為 第 三 審 訴 訟 代 理 人 。  05
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