
臺灣高等法院刑事判決

　

                                           108年 度 上 易 字 第 2298號    02

        上 　 訴 　 人  03

        即 自 訴 人 　 　 三 民 書 局 股 份 有 限 公 司  04

        代 　 表 　 人 　 劉 仲 傑  05

        上 　 訴 　 人  06

        即 自 訴 人 　 　 東 大 圖 書 股 份 有 限 公 司  07

        代 　 表 　 人 　 劉 仲 傑  08

        共 　 　 　 同  09

        自 訴 代 理 人 　 林 鳳 秋 律 師  10

        被 　 　 　 告 　 莊 梅  11

        上 列 上 訴 人 因 偽 造 文 書 案 件 ， 不 服 臺 灣 士 林 地 方 法 院 108年 度 自  12

        字 第 23號 ， 中 華 民 國 108年 10月 1日 第 一 審 判 決 提 起 上 訴 ， 本 院 判  13

        決 如 下 ：  14

            主   文  15

        上 訴 駁 回 。  16

            理   由  17

        一 、 自 訴 意 旨 略 以 ： 被 告 莊 梅 明 知 於 第 一 銀 行 民 權 分 行 所 開 設 之  18

            活 期 儲 蓄 帳 戶 （ 帳 號 ： 00000000000號 ） 係 提 供 予 自 訴 人 三  19

            民 書 局 股 份 有 限 公 司 及 自 訴 人 東 大 圖 書 股 份 有 限 公 司 （ 以 下  20

            合 稱 為 自 訴 人 公 司 ） 作 為 資 金 調 度 使 用 ， 亦 明 知 前 開 帳 戶 之  21

            存 摺 、 印 鑑 章 以 及 被 告 之 身 分 證 均 係 由 自 訴 人 公 司 之 人 員 持  22

            有 、 保 管 中 ， 竟 意 圖 侵 占 自 訴 人 公 司 之 財 產 ， 向 戶 政 事 務 所  23

            之 公 務 人 員 謊 稱 身 分 證 遺 失 ， 使 其 為 不 實 之 登 載 ， 而 於 民 國  24

            106年 2月 22日 補 發 被 告 之 身 分 證 ， 被 告 順 利 取 得 補 發 之 身 分  25

            證 後 ， 再 向 第 一 銀 行 民 權 分 行 申 請 變 更 印 鑑 及 補 發 存 摺 ， 後  26

            更 將 自 訴 人 公 司 之 存 款 盜 領 一 空 ， 迄 今 仍 未 歸 還 （ 侵 占 部 分  27

            經 臺 灣 士 林 地 方 檢 察 署 檢 察 官 以 107年 度 偵 字 第 9003號 為 不  28

            起 訴 處 分 ， 自 訴 人 公 司 聲 請 再 議 後 ， 再 經 臺 灣 高 等 檢 察 署 檢  29

            察 長 以 107年 度 上 聲 議 字 第 9562號 駁 回 再 議 ， 自 訴 人 公 司 復  30

            向 臺 灣 士 林 地 方 法 院 聲 請 交 付 審 判 ， 業 經 臺 灣 士 林 地 方 法 院  31

            於 108年 4月 29日 以 108年 度 聲 判 字 第 5號 裁 定 駁 回 ） ， 因 認 被  32
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            告 涉 犯 刑 法 第 214條 之 使 公 務 員 登 載 不 實 罪 嫌 。  01

        二 、 原 判 決 意 旨 略 以 ： 自 訴 人 公 司 以 被 告 向 戶 政 事 務 所 之 公 務 人  02

            員 謊 稱 身 分 證 遺 失 而 申 請 補 發 ， 使 不 知 情 之 公 務 員 將 遺 失 補  03

            發 之 不 實 事 項 登 載 於 職 務 上 所 掌 管 之 公 文 書 上 ， 而 認 被 告 涉  04

            犯 刑 法 第 214條 之 使 公 務 員 登 載 不 實 罪 嫌 ， 其 所 述 如 果 實 在  05

            ， 被 告 行 為 之 直 接 被 害 人 僅 係 國 家 社 會 ， 自 訴 人 公 司 並 非 直  06

            接 之 被 害 人 ， 自 不 得 提 起 自 訴 。 又 自 訴 人 公 司 係 因 被 告 之 「  07

            侵 占 」 行 為 導 致 財 產 權 受 損 害 ， 並 非 因 「 使 公 務 員 登 載 不 實  08

            」 之 行 為 而 直 接 受 害 ， 即 難 認 自 訴 人 公 司 為 使 公 務 員 登 載 不  09

            實 罪 之 被 害 人 。 綜 上 所 述 ， 自 訴 人 公 司 提 起 本 件 自 訴 ， 於 法  10

            顯 有 未 合 ， 爰 不 經 言 詞 辯 論 ， 逕 諭 知 不 受 理 之 判 決 。  11

        三 、 上 訴 意 旨 略 以 ：  12

          � 刑 事 訴 訟 法 第 319條 第 1項 並 無 以 直 接 被 害 人 為 限 ， 只 要 是 犯  13

            罪 之 被 害 人 依 法 即 得 提 起 自 訴 。 且 刑 法 第 214條 之 使 公 務 員  14

            登 載 不 實 公 文 書 罪 之 保 護 法 益 不 限 於 公 眾 利 益 ， 更 及 於 個 人  15

            利 益 。 自 訴 人 公 司 之 法 益 既 同 時 受 侵 害 ， 乃 屬 犯 罪 之 被 害 人  16

            ， 自 得 提 起 自 訴 。 再 者 ， 被 告 除 侵 害 戶 政 主 管 機 關 對 於 戶 政  17

            管 理 資 料 之 正 確 性 ， 更 已 直 接 侵 害 自 訴 人 公 司 保 管 支 配 該 身  18

            分 證 之 權 利 ， 且 直 接 導 致 自 訴 人 無 從 繼 續 使 用 前 揭 帳 戶 內 資  19

            金 之 損 害 ， 自 訴 人 公 司 自 為 直 接 被 害 人 無 疑 。 原 審 漏 未 審 酌  20

            自 訴 人 公 司 保 管 支 配 該 身 分 證 之 權 利 因 被 告 不 實 申 報 遺 失 ，  21

            而 直 接 受 到 損 害 ， 逕 為 認 定 自 訴 人 非 直 接 被 害 人 ， 於 法 不 合  22

            。  23

          � 原 審 判 決 認 定 自 訴 人 係 因 被 告 之 「 侵 占 」 行 為 導 致 財 產 權 受  24

            到 損 害 ， 顯 然 置 該 登 載 不 實 已 直 接 侵 害 自 訴 人 公 司 保 管 支 配  25

            該 身 分 證 之 權 利 ， 以 及 直 接 導 致 自 訴 人 無 從 繼 續 使 用 前 揭 帳  26

            戶 內 資 金 之 損 害 不 論 ， 自 有 論 理 法 則 及 證 據 法 則 違 誤 。  27

          � 又 自 訴 人 公 司 先 前 對 被 告 提 起 侵 占 告 訴 ， 雖 經 不 起 訴 處 分 、  28

            再 議 及 聲 請 交 付 審 判 後 確 定 ， 但 因 有 新 事 證 ， 且 該 案 主 要 之  29

            依 據 即 證 人 許 馨 文 之 證 詞 有 偽 證 之 情 ， 目 前 由 檢 察 官 偵 辦 中  30

            ， 因 此 ， 本 案 被 告 是 否 有 偽 造 文 書 之 犯 行 ， 自 不 得 因 前 案 侵  31
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            占 案 件 不 起 訴 處 分 確 定 而 有 所 影 響 。  01

          � 本 案 經 原 審 諭 知 移 付 審 理 庭 為 實 體 調 查 審 理 之 程 序 ， 足 見 本  02

            案 自 訴 之 提 起 係 屬 合 法 云 云 。  03

        四 、 按 犯 罪 之 被 害 人 得 提 起 自 訴 ， 刑 事 訴 訟 法 第 319條 第 1項 定 有  04

            明 文 ， 惟 此 之 被 害 人 係 指 犯 罪 之 直 接 被 害 人 而 言 ， 此 經 司 法  05

            院 院 字 第 1306號 解 釋 有 案 ； 是 以 必 其 人 之 法 益 由 於 犯 罪 行 為  06

            直 接 所 加 害 ， 始 得 提 起 自 訴 ， 若 須 待 乎 他 人 之 另 一 行 為 而 其  07

            人 始 受 損 害 者 ， 即 非 因 犯 罪 直 接 所 受 之 損 害 ， 不 得 提 起 自 訴  08

            。 至 個 人 與 國 家 或 社 會 ， 因 犯 罪 而 同 時 被 害 者 ， 該 被 害 之 個  09

            人 ， 固 亦 得 提 起 自 訴 ， 但 所 謂 同 時 被 害 ， 自 須 個 人 之 被 害 與  10

            國 家 或 社 會 之 被 害 由 於 同 一 之 犯 罪 行 為 所 致 ， 若 犯 罪 雖 足 加  11

            國 家 或 社 會 以 損 害 ， 而 個 人 受 害 與 否 ， 尚 須 視 他 人 之 行 為 而  12

            定 者 ， 即 不 能 謂 係 同 時 被 害 ， 仍 難 認 其 有 提 起 自 訴 之 權 。 次  13

            按 法 院 對 於 提 起 自 訴 或 公 訴 之 案 件 ， 應 先 為 形 式 上 之 審 理 ，  14

            如 經 形 式 上 審 理 後 ， 認 為 欠 缺 訴 訟 之 要 件 ， 即 應 為 形 式 之 判  15

            決 ， 毋 庸 再 為 實 體 上 之 審 理 （ 最 高 法 院 72年 台 上 字 第 4481號  16

            判 例 要 旨 參 照 ） 。  17

        五 、 經 查 ：  18

          � 按 犯 罪 之 被 害 人 得 提 起 自 訴 ， 刑 事 訴 訟 法 第 319條 第 1項 定 有  19

            明 文 。 所 謂 犯 罪 之 被 害 人 係 指 其 法 益 因 他 人 之 犯 罪 而 直 接 受  20

            其 侵 害 者 而 言 ， 被 害 之 是 否 直 接 ， 須 以 犯 罪 行 為 與 受 侵 害 之  21

            法 益 有 無 直 接 關 係 為 斷 ， 必 其 法 益 係 因 犯 罪 行 為 所 直 接 加 害  22

            者 ， 方 屬 相 當 。 若 其 所 受 損 害 尚 須 待 乎 他 人 之 另 一 行 為 始 能  23

            發 生 時 ， 即 非 犯 罪 之 直 接 被 害 人 ， 自 不 得 提 起 自 訴 。 又 第 31  24

            9條 規 定 ： 「 犯 罪 之 被 害 人 得 提 起 自 訴 」 ， 其 所 稱 「 犯 罪 之  25

            被 害 人 」 ， 法 律 並 未 明 確 界 定 其 範 圍 ， 自 得 由 審 判 法 院 依 具  26

            體 個 別 犯 罪 事 實 認 定 之 （ 參 司 法 院 釋 字 第 297號 解 釋 意 旨 ）  27

            。  28

          � 自 訴 人 認 因 被 告 向 戶 政 事 務 所 之 公 務 人 員 謊 稱 身 分 證 遺 失 而  29

            申 請 補 發 ， 使 不 知 情 之 公 務 員 將 遺 失 補 發 之 不 實 事 項 登 載 於  30

            職 務 上 所 掌 管 之 公 文 書 上 而 造 成 損 害 ， 自 為 被 告 所 涉 刑 法 第  31
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            214條 使 公 務 員 登 載 不 實 罪 之 被 害 人 ， 而 得 提 起 自 訴 云 云 。  01

            惟 刑 法 第 214條 使 公 務 員 登 載 不 實 罪 ， 兼 具 保 護 國 家 及 個 人  02

            法 益 之 作 用 ， 受 損 害 之 個 人 ， 依 法 得 提 起 自 訴 ， 惟 仍 應 依 具  03

            體 個 別 犯 罪 事 實 認 定 受 損 害 之 個 人 是 否 為 「 直 接 被 害 人 」 ，  04

            不 可 一 概 而 論 。 然 原 判 決 認 定 上 訴 人 即 自 訴 人 公 司 所 提 自 訴  05

            案 件 ， 其 非 屬 刑 事 訴 訟 法 第 319條 第 1項 前 段 所 指 之 被 害 人 ，  06

            自 不 得 提 起 自 訴 ， 係 以 刑 法 第 214條 之 使 公 務 員 登 載 不 實 罪  07

            ， 侵 害 國 家 法 益 之 犯 罪 ， 其 所 妨 害 者 ， 僅 為 國 家 機 關 對 於 公  08

            務 管 理 之 正 確 性 ， 係 保 護 國 家 公 文 書 製 作 之 正 確 性 ， 倘 同 時  09

            侵 害 國 家 法 益 及 個 人 法 益 時 ， 亦 須 該 個 人 為 犯 罪 之 直 接 被 害  10

            人 始 得 提 起 自 訴 。 被 告 向 戶 政 事 務 所 之 公 務 人 員 謊 稱 身 分 證  11

            遺 失 而 申 請 補 發 ， 使 不 知 情 之 公 務 員 將 遺 失 補 發 之 不 實 事 項  12

            登 載 於 職 務 上 所 掌 管 之 公 文 書 上 ， 其 所 述 如 果 屬 實 ， 而 認 被  13

            告 涉 犯 刑 法 第 214條 之 使 公 務 員 登 載 不 實 罪 嫌 ， 自 訴 人 公 司  14

            未 因 被 告 莊 梅 之 行 為 而 直 接 受 有 損 害 ， 應 認 被 告 行 為 之 直 接  15

            被 害 人 僅 係 國 家 社 會 ， 自 訴 人 公 司 並 非 直 接 之 被 害 人 ， 即 非  16

            屬 刑 事 訴 訟 法 第 319條 第 1項 前 段 所 指 之 被 害 人 ， 自 不 得 提 起  17

            自 訴 。 則 自 訴 人 公 司 既 未 因 被 告 向 公 務 人 員 謊 稱 身 分 證 遺 失  18

            而 申 請 補 發 ， 使 不 知 情 之 公 務 員 將 遺 失 補 發 之 不 實 事 項 登 載  19

            於 職 務 上 所 掌 管 之 公 文 書 上 ， 而 直 接 、 同 時 受 有 損 害 ， 尚 非  20

            刑 法 第 214條 使 公 務 員 登 載 不 實 罪 之 直 接 受 害 人 ， 原 判 決 已  21

            詳 敘 其 憑 以 認 定 之 證 據 及 理 由 ， 並 無 違 背 證 據 、 經 驗 及 論 理  22

            法 則 是 自 訴 人 上 訴 指 摘 原 判 決 諭 知 自 訴 不 受 理 ， 有 適 用 法 則  23

            不 當 之 違 背 法 令 ， 尚 有 未 合 。 又 自 訴 人 公 司 如 因 被 告 之 「 侵  24

            占 」 行 為 導 致 財 產 權 受 損 害 ， 並 非 因 「 使 公 務 員 登 載 不 實 」  25

            之 行 為 而 直 接 受 害 ， 即 難 認 自 訴 人 公 司 為 使 公 務 員 登 載 不 實  26

            罪 之 被 害 人 。 至 於 被 告 所 涉 侵 占 案 件 是 否 經 檢 察 官 為 不 起 訴  27

            處 分 ， 並 非 本 件 應 否 為 不 受 理 判 決 之 考 量 。 而 原 審 法 院 審 查  28

            庭 諭 知 移 付 審 理 庭 為 實 體 調 查 審 理 之 程 序 亦 僅 是 法 院 對 於 刑  29

            事 案 件 之 流 程 管 理 ， 並 非 對 實 體 為 認 定 ， 更 無 拘 束 審 理 庭 ，  30

            上 訴 人 執 此 理 由 提 起 上 訴 ， 亦 屬 無 據 ， 附 予 說 明 。 從 而 ， 本  31
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            案 自 訴 人 縱 係 被 害 人 ， 亦 為 間 接 被 害 人 ， 上 訴 人 提 起 自 訴 ，  01

            自 為 法 所 不 許 。 因 認 原 審 判 決 諭 知 本 件 自 訴 不 受 理 ， 核 無 違  02

            法 或 不 當 之 情 形 。  03

          � 綜 上 ， 原 審 以 自 訴 人 尚 非 其 所 指 訴 犯 罪 事 實 之 直 接 被 害 人 不  04

            經 言 詞 辯 論 逕 行 判 決 自 訴 不 受 理 ， 經 核 於 法 並 無 不 合 。 自 訴  05

            人 提 起 上 訴 指 摘 原 判 決 不 當 ， 尚 無 理 由 ， 爰 不 經 言 詞 辯 論 ，  06

            駁 回 其 上 訴 。  07

        據 上 論 斷 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 368條 、 第 372條 ， 判 決 如 主 文 。  08

        中     華     民     國    108    年     12    月     6     日  09

                          刑 事 第 十 二 庭   審 判 長 法   官   廖 紋 妤  10

                                              法   官   紀 凱 峰  11

                                              法   官   張 育 彰  12

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  13

        不 得 上 訴 。  14

                                              書 記 官   黃 璽 儒  15

        中     華     民     國    108    年     12    月     9     日  16

５


