
臺灣高等法院刑事判決

　

                                           108年 度 上 訴 字 第 3092號    02

        上 　 訴 　 人  03

        即 　 被 　 告 　 宋 富 名  04

        選 任 辯 護 人 　 張 立 宇 律 師  05

        上 列 上 訴 人 因 違 反 廢 棄 物 清 理 法 案 件 ， 不 服 臺 灣 桃 園 地 方 法 院 10  06

        8 年 度 訴 字 第 326 號 ， 中 華 民 國 108 年 7 月 8 日 第 一 審 判 決 （ 起  07

        訴 案 號 ： 臺 灣 桃 園 地 方 檢 察 署 107 年 度 偵 字 第 22657 號 、 107 年  08

        度 偵 緝 字 第 2316號 ） ， 提 起 上 訴 ， 本 院 判 決 如 下 ：  09

            主   文  10

        原 判 決 關 於 宋 富 名 部 分 撤 銷 。  11

        宋 富 名 共 同 犯 修 正 前 廢 棄 物 清 理 法 第 四 十 六 條 第 四 款 之 非 法 清 除  12

        廢 棄 物 罪 ， 處 有 期 徒 刑 陸 月 ， 如 易 科 罰 金 ， 以 新 臺 幣 壹 仟 元 折 算  13

        壹 日 。 未 扣 案 之 犯 罪 所 得 新 臺 幣 伍 仟 元 沒 收 ， 於 全 部 或 一 部 不 能  14

        沒 收 或 不 宜 執 行 沒 收 時 ， 追 徵 其 價 額 。  15

            事   實  16

        一 、 宋 富 名 、 連 明 德 （ 業 經 原 審 判 處 有 期 徒 刑 6 月 確 定 ） 、 真 實  17

            姓 名 年 籍 不 詳 綽 號 「 阿 翔 」 、 「 阿 仁 」 之 成 年 男 子 均 明 知 從  18

            事 廢 棄 物 清 除 業 務 者 ， 應 向 直 轄 市 、 縣 （ 市 ） 主 管 機 關 或 中  19

            央 主 管 機 關 委 託 之 機 關 申 請 核 發 公 民 營 廢 棄 物 清 除 機 構 許 可  20

            文 件 後 ， 始 得 受 託 清 除 廢 棄 物 業 務 ， 而 其 等 均 未 依 廢 棄 物 清  21

            理 法 第 41條 第 1 項 規 定 領 有 廢 棄 物 清 除 許 可 文 件 ， 竟 共 同 基  22

            於 非 法 從 事 廢 棄 物 清 除 之 犯 意 聯 絡 ， 緣 連 明 德 於 民 國 105 年  23

            5 月 1 日 向 林 碧 霞 承 租 桃 園 市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 ○ ○ ○  號 之 鐵 皮 廠  24

            房 （ 下 稱 系 爭 廠 房 ） ， 然 系 爭 廠 房 於 105 年 5 月 1 日 至 同 年  25

            7 月 5 月 間 之 某 日 時 ， 遭 他 人 棄 置 廢 印 刷 電 路 板 （ 於 處 理 階  26

            段 方 屬 於 有 害 事 業 廢 棄 物 ） 及 包 括 棉 被 、 木 材 、 衣 物 、 塑 膠  27

            棧 板 、 泥 土 、 垃 圾 在 內 之 廢 棄 物 （ 無 證 據 可 認 係 連 明 德 所 棄  28

            置 ） ， 林 碧 霞 於 同 年 7 月 5 日 前 往 系 爭 廠 房 察 看 得 知 遭 棄 置  29

            大 量 廢 棄 物 ， 乃 多 次 聯 繫 連 明 德 ， 經 連 明 德 於 同 年 7 月 中 旬  30

            回 電 表 示 系 爭 廠 房 遭 棄 置 廢 棄 物 非 其 所 為 ， 若 要 清 除 廢 棄 物  31

            必 須 支 付 清 運 費 用 等 語 ， 林 碧 霞 為 能 順 利 清 除 廢 棄 物 乃 應 允  32
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            之 ， 其 後 連 明 德 於 桃 園 市 平 鎮 區 雙 連 坡 某 檳 榔 攤 ， 恰 遇 駕 駛  01

            大 貨 車 之 「 阿 翔 」 在 該 處 購 買 檳 榔 ， 乃 向 「 阿 翔 」 詢 問 是 否  02

            有 管 道 清 除 上 開 廢 棄 物 ， 「 阿 翔 」 至 系 爭 廠 房 察 看 後 ， 雙 方  03

            合 意 由 林 碧 霞 以 新 臺 幣 （ 下 同 ） 17萬 5,000 元 之 代 價 委 由 「  04

            阿 翔 」 清 除 上 開 廢 棄 物 ， 「 阿 翔 」 遂 聯 繫 宋 富 名 找 來 載 運 廢  05

            棄 物 之 車 輛 。 宋 富 名 於 同 年 9 月 9 日 指 示 「 阿 仁 」 駕 駛 車 牌  06

            號 碼 000-0000號 營 業 曳 引 車 至 系 爭 廠 房 清 除 載 運 前 開 廢 棄 物  07

            ， 宋 富 名 於 同 日 亦 駕 駛 00-0000 號 自 用 小 客 車 前 去 系 爭 廠 房  08

            ， 現 場 由 「 阿 翔 」 指 揮 ， 經 林 碧 霞 支 付 清 運 費 用 17萬 5,000  09

            元 予 「 阿 翔 」 ， 「 阿 翔 」 再 將 其 中 5,000元 給 付 宋 富 名 ， 「  10

            阿 仁 」 並 依 照 宋 富 名 之 指 示 ， 將 該 等 廢 棄 物 載 運 至 某 不 詳 地  11

            點 之 處 理 廠 。  12

        二 、 案 經 內 政 部 警 政 署 保 安 警 察 第 七 總 隊 第 三 大 隊 移 送 臺 灣 桃 園  13

            地 方 檢 察 署 檢 察 官 偵 查 起 訴 。  14

            理   由  15

        一 、 證 據 能 力 部 分 ：  16

            本 判 決 下 列 認 定 犯 罪 事 實 所 憑 被 告 以 外 之 人 於 審 判 外 所 為 之  17

            陳 述 （ 含 書 面 供 述 ） ， 檢 察 官 、 被 告 及 其 辯 護 人 於 本 院 言 詞  18

            辯 論 終 結 前 均 未 聲 明 異 議 ， 本 院 審 酌 本 案 證 據 資 料 作 成 時 之  19

            情 況 ， 核 無 違 法 取 證 或 其 他 瑕 疵 ， 證 據 力 亦 無 明 顯 過 低 之 情  20

            形 ， 且 與 待 證 事 實 具 有 關 連 性 ， 認 為 以 之 作 為 證 據 為 適 當 ，  21

            依 刑 事 訴 訟 法 第 159 條 之 5 規 定 ， 自 均 得 作 為 證 據 。 至 非 供  22

            述 證 據 部 分 ， 檢 察 官 、 被 告 及 其 辯 護 人 亦 均 不 爭 執 證 據 能 力  23

            ， 且 均 查 無 違 反 法 定 程 序 取 得 之 情 形 ， 自 亦 有 證 據 能 力 。  24

        二 、 認 定 犯 罪 事 實 所 憑 之 證 據 及 理 由 ：  25

            上 揭 犯 罪 事 實 ， 業 據 被 告 於 偵 查 、 原 審 及 本 院 審 理 時 坦 承 不  26

            諱 （ 偵 字 第 22657 號 卷 第 18頁 反 面 至 第 19頁 ， 原 審 訴 字 卷 第  27

            79至 81、 91頁 ， 本 院 卷 第 61、 88至 89頁 ） ， 復 有 以 下 證 據 可  28

            為 佐 證 ：  29

          � 證 人 連 明 德 於 偵 查 及 原 審 之 陳 述 （ 偵 字 第 22657 號 卷 第 18頁  30

            反 面 ， 原 審 訴 字 卷 第 81至 82、 91頁 ） 。  31
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          � 證 人 林 碧 霞 於 警 詢 、 偵 查 中 之 證 述 （ 偵 字 第 2491號 卷 第 37至  01

            38、 100 、 172 至 173 頁 ， 偵 字 第 22657 號 卷 第 17頁 反 面 至  02

            第 19頁 ） 。  03

          � 證 人 即 林 碧 霞 之 子 呂 宗 展 於 偵 查 中 之 證 述 （ 偵 字 第 2491號 卷  04

            第 173 頁 ， 偵 字 第 22657 號 卷 第 18頁 ） 。  05

          � 證 人 即 KLA-3178號 營 業 曳 引 車 之 實 際 所 有 人 伍 峻 宏 於 警 詢 、  06

            偵 查 中 之 陳 述 （ 偵 字 第 2491號 卷 第 29至 30、 150 至 151 、 16  07

            2 至 163 、 172 頁 ， 偵 字 第 22657 號 卷 第 18頁 ） 。  08

          � 證 人 即 KLA-3178號 營 業 曳 引 車 靠 行 之 台 陽 貨 運 有 限 公 司 負 責  09

            人 張 兆 定 於 警 詢 時 之 證 述 （ 偵 字 第 2491號 卷 第 47至 48頁 ） 。  10

          � 房 屋 租 賃 契 約 書 1 份 （ 偵 字 第 2491號 卷 第 42至 46頁 ） 。  11

          � 系 爭 廠 房 現 場 照 片 （ 偵 字 第 2491號 卷 第 58至 61、 63至 65頁 ）  12

            。  13

          � 綜 上 ， 被 告 前 開 自 白 核 與 事 實 相 符 ， 堪 以 採 信 ， 事 證 明 確 ，  14

            其 犯 行 堪 以 認 定 。  15

        三 、 論 罪 及 刑 罰 減 輕 之 事 由 ：  16

          � 被 告 行 為 後 ， 廢 棄 物 清 理 法 第 46條 之 罰 則 規 定 ， 業 於 106 年  17

            1 月 18日 修 正 公 布 ， 同 年 0 月 00日 生 效 施 行 。 有 關 未 依 廢 棄  18

            物 清 理 法 第 41條 規 定 領 有 廢 棄 物 清 除 、 處 理 許 可 文 件 ， 從 事  19

            廢 棄 物 貯 存 、 清 除 、 處 理 者 ， 依 修 正 前 廢 棄 物 清 理 法 第 46條  20

            規 定 ， 係 處 「 1 年 以 上 5 年 以 下 有 期 徒 刑 ， 得 併 科 新 臺 幣 30  21

            0 萬 元 以 下 罰 金 」 ， 修 正 後 則 將 罰 金 刑 度 提 高 為 「 1500萬 元  22

            以 下 罰 金 」 ， 二 者 相 較 ， 以 修 正 前 之 規 定 較 有 利 於 被 告 ， 依  23

            刑 法 第 2 條 第 1 項 前 段 規 定 ， 自 應 適 用 修 正 前 即 被 告 行 為 時  24

            之 廢 棄 物 清 理 法 第 46條 規 定 論 處 。  25

          � 按 廢 棄 物 清 理 法 第 46條 第 4 款 之 罪 ， 係 以 「 未 依 第 41條 第 1  26

            項 規 定 領 有 廢 棄 物 清 除 、 處 理 許 可 文 件 ， 從 事 廢 棄 物 貯 存 、  27

            清 除 、 處 理 ， 或 未 依 廢 棄 物 清 除 、 處 理 許 可 文 件 內 容 貯 存 、  28

            清 除 、 處 理 廢 棄 物 」 為 構 成 要 件 。 所 謂 「 清 除 」 ： 指 � 收 集  29

            、 清 運 ： 指 以 人 力 、 清 運 機 具 將 一 般 廢 棄 物 自 產 生 源 運 輸 至  30

            處 理 場 （ 廠 ） 之 行 為 ； � 轉 運 ： 指 以 清 運 機 具 將 一 般 廢 棄 物  31
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            自 產 生 源 運 輸 至 轉 運 設 施 或 自 轉 運 設 施 運 輸 至 中 間 處 理 或 最  01

            終 處 置 設 施 之 行 為 ； 所 謂 「 轉 運 設 施 」 ： 指 可 將 一 般 廢 棄 物  02

            集 中 至 較 大 量 後 ， 再 以 大 型 運 輸 工 具 轉 運 至 處 理 場 所 之 設 施  03

            ， 行 政 院 環 境 保 護 署 依 廢 棄 物 清 理 法 第 12條 第 1 項 授 權 訂 定  04

            之 「 一 般 廢 棄 物 回 收 清 除 處 理 辦 法 」 第 2 條 第 11款 、 第 12款  05

            規 定 甚 明 。 查 本 案 被 告 與 連 明 德 等 人 未 依 廢 棄 物 清 理 法 第 41  06

            條 第 1 項 規 定 領 有 廢 棄 物 清 除 許 可 文 件 ， 竟 將 前 開 廢 棄 物 自  07

            系 爭 廠 房 以 營 業 曳 引 車 載 運 至 不 詳 地 點 之 處 理 場 ， 揆 諸 前 揭  08

            說 明 ， 自 屬 廢 棄 物 之 清 除 行 為 。 核 被 告 所 為 ， 係 犯 修 正 前 廢  09

            棄 物 清 理 法 第 46條 第 4 款 前 段 之 非 法 清 除 廢 棄 物 罪 。 被 告 就  10

            上 開 犯 行 ， 與 連 明 德 、 真 實 姓 名 年 籍 不 詳 綽 號 「 阿 翔 」 、 「  11

            阿 仁 」 之 成 年 男 子 間 ， 有 犯 意 聯 絡 及 行 為 分 擔 ， 為 共 同 正 犯  12

            。  13

          � 查 被 告 曾 因 犯 強 制 罪 ， 經 臺 灣 高 雄 地 方 法 院 以 99年 度 易 字 第  14

            24 34 號 判 決 判 處 有 期 徒 刑 3 月 確 定 ， 於 101 年 4 月 16日 易  15

            科 罰 金 執 行 完 畢 ， 又 因 犯 不 能 安 全 駕 駛 致 交 通 危 險 罪 ， 經 臺  16

            灣 新 北 地 方 法 院 以 105 年 度 交 簡 字 第 1507號 判 決 判 處 有 期 徒  17

            刑 3 月 確 定 ， 於 105 年 7 月 26日 執 行 完 畢 ， 其 於 有 期 徒 刑 執  18

            行 完 畢 後 ， 5 年 以 內 故 意 再 犯 本 件 有 期 徒 刑 以 上 之 罪 ， 為 刑  19

            法 第 47條 第 1 項 所 稱 累 犯 。 惟 依 司 法 院 釋 字 第 775 號 解 釋 意  20

            旨 ， 為 避 免 發 生 罪 刑 不 相 當 之 情 形 ， 法 院 就 個 案 應 裁 量 是 否  21

            加 重 最 低 本 刑 。 本 院 審 酌 被 告 前 開 構 成 累 犯 事 由 之 案 件 係 強  22

            制 罪 、 不 能 安 全 駕 駛 致 交 通 危 險 罪 ， 所 犯 與 本 案 非 法 清 除 廢  23

            棄 物 罪 罪 質 不 同 ， 犯 罪 手 段 、 動 機 亦 屬 有 別 ， 且 其 危 害 國 家  24

            社 會 治 安 之 情 節 非 重 ， 難 認 其 對 於 本 案 犯 行 具 有 累 犯 之 特 別  25

            惡 性 。 參 諸 被 告 前 開 構 成 累 犯 之 案 件 係 以 易 科 罰 金 方 式 結 案  26

            ， 被 告 並 未 入 監 執 行 ， 雖 於 5 年 內 再 犯 本 案 ， 然 不 足 以 認 其  27

            有 對 刑 罰 反 應 力 薄 弱 之 情 。 為 避 免 發 生 罪 刑 不 相 當 之 情 形 ，  28

            經 審 慎 考 量 本 案 情 節 、 被 告 之 主 觀 惡 性 、 危 害 程 度 ， 認 尚 無  29

            加 重 法 定 最 低 本 刑 之 必 要 ， 爰 均 不 加 重 其 法 定 最 低 本 刑 ， 以  30

            符 罪 刑 相 當 原 則 及 比 例 原 則 。  31
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          � 按 犯 罪 之 情 狀 顯 可 憫 恕 ， 認 科 以 最 低 刑 度 仍 嫌 過 重 者 ， 得 酌  01

            量 減 輕 其 刑 ， 刑 法 第 59條 定 有 明 文 。 其 所 謂 「 犯 罪 之 情 狀 」  02

            ， 應 就 犯 罪 一 切 情 狀 （ 包 括 第 57條 所 列 舉 之 10款 事 項 ） ， 予  03

            以 全 盤 考 量 ， 審 酌 其 犯 罪 有 無 可 憫 恕 之 事 由 ， 即 有 無 特 殊 之  04

            原 因 與 環 境 ， 在 客 觀 上 足 以 引 起 一 般 同 情 ， 以 及 宣 告 法 定 最  05

            低 度 刑 ， 是 否 猶 嫌 過 重 等 資 為 判 斷 （ 最 高 法 院 95年 台 上 字 第  06

            6157號 判 決 意 旨 參 照 ） 。 而 修 正 前 廢 棄 物 清 理 法 第 46條 非 法  07

            清 理 廢 棄 物 罪 之 法 定 刑 為 1 年 以 上 5 年 以 下 有 期 徒 刑 ， 得 併  08

            科 新 臺 幣 300 萬 元 以 下 罰 金 ， 然 同 為 非 法 清 理 廢 棄 物 之 人 ，  09

            其 原 因 動 機 不 一 ， 犯 罪 情 節 未 必 盡 同 ， 或 有 大 型 業 者 ， 亦 有  10

            中 、 小 型 業 者 之 分 ， 其 非 法 清 理 廢 棄 物 行 為 所 造 成 危 害 社 會  11

            、 破 壞 生 態 環 境 之 程 度 自 屬 有 異 ， 法 律 科 處 此 類 犯 罪 ， 所 設  12

            之 法 定 最 低 本 刑 卻 同 為 「 有 期 徒 刑 1 年 」 ， 不 可 謂 不 重 。 於  13

            此 情 形 ， 倘 依 其 情 狀 處 以 1 年 以 下 有 期 徒 刑 ， 即 足 以 懲 儆 ，  14

            並 可 達 防 衛 社 會 之 目 的 者 ， 自 非 不 可 依 客 觀 之 犯 行 與 主 觀 之  15

            惡 性 二 者 加 以 考 量 其 情 狀 ， 是 否 有 可 憫 恕 之 處 ， 適 用 刑 法 第  16

            59條 之 規 定 酌 量 減 輕 其 刑 ， 期 使 個 案 裁 判 之 量 刑 ， 能 斟 酌 至  17

            當 ， 符 合 比 例 原 則 。 查 被 告 於 105 年 9 月 9 日 案 發 當 天 是 因  18

            「 阿 翔 」 之 聯 繫 ， 其 始 前 去 系 爭 廠 房 ， 而 證 人 林 碧 霞 是 將 17  19

            萬 5,000 元 報 酬 交 給 「 阿 翔 」 ， 「 阿 翔 」 再 將 其 中 5,000 元  20

            給 付 被 告 ， 依 此 情 節 以 觀 ， 被 告 並 非 居 於 本 案 犯 罪 之 主 導 地  21

            位 ， 所 得 亦 非 至 鉅 ， 且 其 犯 罪 時 間 非 長 ， 犯 罪 情 節 尚 稱 輕 微  22

            ， 卷 內 亦 無 積 極 事 證 足 認 被 告 所 為 已 對 生 態 環 境 造 成 實 質 侵  23

            害 。 綜 觀 被 告 犯 罪 情 狀 ， 其 犯 罪 動 機 及 原 因 尚 非 至 劣 ， 而 其  24

            所 犯 本 罪 之 法 定 最 低 刑 度 為 1 年 以 上 有 期 徒 刑 ， 與 其 犯 罪 情  25

            節 相 較 ， 容 有 情 輕 法 重 之 憾 ， 依 被 告 客 觀 之 犯 行 與 主 觀 之 惡  26

            性 兩 者 加 以 考 量 ， 客 觀 上 足 以 引 起 社 會 上 一 般 人 之 同 情 ， 顯  27

            有 堪 以 憫 恕 之 處 ， 縱 處 以 法 定 最 低 刑 度 猶 嫌 過 重 ， 爰 依 刑 法  28

            第 59條 規 定 酌 減 其 刑 。  29

        四 、 撤 銷 改 判 之 理 由 、 科 刑 及 沒 收 ：  30

          � 原 審 以 被 告 犯 罪 事 證 明 確 ， 予 以 論 罪 科 刑 ， 固 非 無 見 。 惟 按  31
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            科 刑 判 決 旨 在 實 現 刑 罰 權 之 分 配 正 義 ， 故 法 院 對 有 罪 被 告 之  01

            科 刑 判 決 ， 應 符 合 罪 刑 相 當 之 原 則 ， 使 輕 重 得 宜 ， 罰 當 其 罪  02

            ， 以 契 合 社 會 之 法 律 感 情 ， 此 所 以 刑 法 第 57條 明 定 科 刑 時 應  03

            審 酌 一 切 情 狀 ， 尤 應 注 意 該 條 所 列 10款 事 項 以 為 科 刑 輕 重 之  04

            標 準 。 查 證 人 林 碧 霞 於 偵 查 中 證 稱 ： 我 給 付 17萬 5,000 元 給  05

            1 個 現 場 指 揮 的 人 等 語 （ 偵 字 第 22657 號 卷 第 18頁 ） ， 且 證  06

            人 即 共 犯 連 明 德 於 偵 查 中 亦 陳 稱 ： 第 一 次 清 運 時 我 有 到 場 ，  07

            「 阿 翔 」 在 現 場 指 揮 等 語 （ 偵 字 第 22657 號 卷 第 18頁 ） ， 由  08

            是 以 觀 ， 「 阿 翔 」 才 是 在 系 爭 廠 房 現 場 指 揮 之 人 ， 被 告 則 非  09

            居 於 本 案 犯 罪 之 主 導 地 位 ， 其 取 得 之 報 酬 亦 僅 是 其 中 之 5,00  10

            0 元 。 依 本 案 犯 罪 情 節 ， 被 告 與 連 明 德 均 有 於 105 年 9 月 9  11

            日 案 發 當 天 到 場 ， 而 參 以 證 人 即 林 碧 霞 之 子 呂 宗 展 於 偵 查 中  12

            證 稱 ： 那 次 主 要 是 連 明 德 跟 他 們 溝 通 等 語 （ 偵 字 第 2491號 卷  13

            第 173 頁 ） ， 可 徵 共 犯 連 明 德 參 與 本 案 之 情 節 、 程 度 ， 與 被  14

            告 並 無 明 顯 輕 重 之 別 。 原 審 對 連 明 德 量 處 有 期 徒 刑 6 月 ， 卻  15

            認 被 告 於 本 案 中 係 主 要 指 揮 角 色 ， 而 對 被 告 量 處 較 重 之 有 期  16

            徒 刑 8 月 ， 難 認 允 當 。 被 告 上 訴 執 此 指 摘 ， 為 有 理 由 ， 是 以  17

            原 審 判 決 既 有 前 開 可 議 ， 自 屬 無 可 維 持 ， 應 由 本 院 予 以 撤 銷  18

            改 判 。  19

          � 爰 以 行 為 人 之 責 任 為 基 礎 ， 審 酌 被 告 非 法 載 運 廢 棄 物 從 事 清  20

            除 ， 妨 害 主 管 機 關 對 於 廢 棄 物 之 監 督 管 理 ， 亦 危 及 環 境 衛 生  21

            及 國 民 健 康 ， 實 有 不 該 ， 惟 其 犯 罪 後 尚 能 坦 承 犯 行 ， 兼 衡 其  22

            素 行 、 犯 罪 動 機 、 目 的 、 手 段 、 參 與 本 案 之 程 度 ， 及 獲 取 之  23

            報 酬 為 5,000 元 等 一 切 情 狀 ， 量 處 如 主 文 第 2 項 所 示 之 刑 ，  24

            並 諭 知 易 科 罰 金 之 折 算 標 準 。  25

          � 沒 收 部 分 ：  26

            被 告 因 本 案 清 除 廢 棄 物 所 獲 取 之 報 酬 為 5,000 元 ， 業 據 其 供  27

            陳 在 卷 ， 該 犯 罪 所 得 並 未 扣 案 ， 且 無 宣 告 沒 收 有 過 苛 之 虞 、  28

            欠 缺 刑 法 上 重 要 性 、 犯 罪 所 得 價 值 低 微 ， 或 為 維 持 受 宣 告 人  29

            生 活 條 件 之 必 要 者 等 情 形 ， 應 依 刑 法 第 38條 之 1 第 1 項 前 段  30

            、 第 3 項 規 定 宣 告 沒 收 ， 於 全 部 或 一 部 不 能 沒 收 或 不 宜 執 行  31
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            沒 收 時 ， 追 徵 其 價 額 。  01

        據 上 論 斷 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 369 條 第 1 項 前 段 、 第 364 條 、 第  02

        299 條 第 1 項 前 段 ， 修 正 前 廢 棄 物 清 理 法 第 46條 第 4 款 ， 刑 法 第  03

        2 條 第 1 項 前 段 、 第 11條 前 段 、 第 28條 、 第 59條 、 第 41條 第 1 項  04

        前 段 、 第 38條 之 1 第 1 項 前 段 、 第 3 項 ， 判 決 如 主 文 。  05

        本 案 經 檢 察 官 廖 榮 寬 提 起 公 訴 ， 檢 察 官 林 黛 利 到 庭 執 行 職 務 。  06

        中     華     民     國    108    年     12    月     18    日  07

                          刑 事 第 七 庭   審 判 長 法   官   孫 惠 琳  08

                                            法   官   連 雅 婷  09

                                            法   官   戴 嘉 清  10

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  11

        如 不 服 本 判 決 ， 應 於 收 受 送 達 後 10日 內 向 本 院 提 出 上 訴 書 狀 ， 其  12

        未 敘 述 上 訴 之 理 由 者 並 得 於 提 起 上 訴 後 10日 內 向 本 院 補 提 理 由 書  13

        （ 均 須 按 他 造 當 事 人 之 人 數 附 繕 本 ） 「 切 勿 逕 送 上 級 法 院 」 。  14

                                            書 記 官   高 建 華  15

        中     華     民     國    108    年     12    月     18    日  16

        附 錄 ： 本 案 論 罪 科 刑 法 條 全 文  17

        修 正 前 廢 棄 物 清 理 法 第 46條  18

        有 下 列 情 形 之 一 者 ， 處 一 年 以 上 五 年 以 下 有 期 徒 刑 ， 得 併 科 新 臺  19

        幣 三 百 萬 元 以 下 罰 金 ：  20

        一 、 任 意 棄 置 有 害 事 業 廢 棄 物 。  21

        二 、 事 業 負 責 人 或 相 關 人 員 未 依 本 法 規 定 之 方 式 貯 存 、 清 除 、 處  22

            理 或 再 利 用 廢 棄 物 ， 致 污 染 環 境 。  23

        三 、 未 經 主 管 機 關 許 可 ， 提 供 土 地 回 填 、 堆 置 廢 棄 物 。  24

        四 、 未 依 第 四 十 一 條 第 一 項 規 定 領 有 廢 棄 物 清 除 、 處 理 許 可 文 件  25

            ， 從 事 廢 棄 物 貯 存 、 清 除 、 處 理 ， 或 未 依 廢 棄 物 清 除 、 處 理  26

            許 可 文 件 內 容 貯 存 、 清 除 、 處 理 廢 棄 物 。  27

        五 、 執 行 機 關 之 人 員 委 託 未 取 得 許 可 文 件 之 業 者 ， 清 除 、 處 理 一  28

            般 廢 棄 物 者 ； 或 明 知 受 託 人 非 法 清 除 、 處 理 而 仍 委 託 。  29

        六 、 公 民 營 廢 棄 物 處 理 機 構 負 責 人 或 相 關 人 員 、 或 執 行 機 關 之 人  30

            員 未 處 理 廢 棄 物 ， 開 具 虛 偽 證 明 。  31
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