
臺灣高雄地方法院刑事判決

　

                                              106年 度 訴 字 第 866號    02

        　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 107年 度 訴 字 第 684號    03

        公 　 訴 　 人 　 臺 灣 高 雄 地 方 檢 察 署 檢 察 官  04

        被 　 　 　 告 　 郭 力 元  05

        選 任 辯 護 人 　 沈 志 祥 律 師  06

        被 　 　 　 告 　 蔡 杰 穎  07

        　 　 　 　 　 　 陳 愷 昌  08

        上 列 被 告 因 詐 欺 案 件 ， 經 檢 察 官 提 起 公 訴 （ 106 年 度 偵 字 第 1394  09

        0 號 、 106 年 度 偵 字 第 14108 號 ） 及 移 送 併 辦 （ 107 年 度 偵 字 第  10

        2389號 ） ， 暨 追 加 起 訴 （ 107 年 度 偵 字 第 2389號 ） ， 本 院 判 決 如  11

        下 ：  12

            主   文  13

        郭 力 元 三 人 以 上 共 同 犯 詐 欺 取 財 罪 ， 處 有 期 徒 刑 壹 年 陸 月 。 緩 刑  14

        伍 年 ， 緩 刑 期 間 付 保 護 管 束 ， 並 應 向 指 定 之 政 府 機 關 、 政 府 機 構  15

        、 行 政 法 人 、 社 區 或 其 他 符 合 公 益 目 的 之 機 構 或 團 體 ， 提 供 壹 佰  16

        貳 拾 小 時 之 義 務 勞 務 ， 及 接 受 法 治 教 育 課 程 貳 場 次 。  17

        蔡 杰 穎 三 人 以 上 共 同 犯 詐 欺 取 財 罪 ， 處 有 期 徒 刑 貳 年 。  18

        陳 愷 昌 無 罪 。  19

            事   實  20

        一 、 蔡 杰 穎 於 民 國 106 年 6 月 前 某 時 ， 加 入 真 實 姓 名 、 年 籍 不 詳  21

            ， 綽 號 「 唐 三 藏 」 及 其 他 不 詳 成 年 人 所 組 成 之 三 人 以 上 詐 欺  22

            集 團 （ 該 詐 騙 集 團 另 有 鄭 博 仁 、 陳 威 榮 等 提 領 贓 款 車 手 ， 惟  23

            無 證 據 足 認 與 本 件 犯 行 具 有 犯 意 聯 絡 及 行 為 分 擔 ， 其 等 另 涉  24

            三 人 以 上 共 同 詐 欺 取 財 犯 行 經 檢 察 官 起 訴 及 追 加 起 訴 ， 現 由  25

            本 院 以 107 年 度 訴 字 第 389 號 、 第 525 號 分 案 審 理 中 ， 下 稱  26

            另 案 ） ， 擔 任 提 領 贓 款 車 手 之 工 作 ， 嗣 於 106 年 6 月 21日 前  27

            某 時 ， 招 攬 郭 力 元 加 入 上 開 詐 欺 集 團 ， 負 責 駕 車 搭 載 蔡 杰 穎  28

            覓 找 合 適 地 點 之 提 款 機 下 手 提 領 贓 款 。 蔡 杰 穎 、 郭 力 元 、 「  29

            唐 三 藏 」 及 該 詐 騙 集 團 其 他 成 年 人 不 詳 成 員 ， 共 同 基 於 三 人  30

            以 上 意 圖 為 自 己 不 法 所 有 之 詐 欺 取 財 犯 意 聯 絡 ， 先 由 該 詐 騙  31

            集 團 不 詳 成 員 以 附 表 一 所 示 詐 術 對 李 明 照 行 騙 ， 致 李 明 照 陷  32

            於 錯 誤 ， 依 指 示 匯 款 至 附 表 一 所 示 帳 戶 ， 「 唐 三 藏 」 旋 指 示  33
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            蔡 杰 穎 至 不 詳 地 點 置 物 櫃 收 取 附 表 一 帳 戶 之 提 款 卡 及 密 碼 ，  01

            蔡 杰 穎 再 以 微 信 通 訊 軟 體 聯 絡 郭 力 元 ， 由 郭 力 元 駕 駛 其 母 親  02

            林 健 蘭 （ 無 證 據 足 認 與 本 件 犯 行 具 有 犯 意 聯 絡 及 行 為 分 擔 ）  03

            所 有 之 車 牌 號 碼 0000-00 號 小 客 車 ， 搭 載 蔡 杰 穎 於 附 表 二 所  04

            示 時 間 至 附 表 二 各 提 款 機 接 續 提 領 贓 款 計 新 臺 幣 （ 下 同 ） 15  05

            萬 元 ， 蔡 杰 穎 即 將 贓 款 15萬 元 放 置 於 不 詳 地 點 置 物 櫃 後 通 知  06

            「 唐 三 藏 」 收 取 上 繳 詐 欺 集 團 ， 蔡 杰 穎 因 此 可 獲 得 提 領 上 繳  07

            金 額 1 ﹪ 之 不 法 報 酬 ， 郭 力 元 則 可 獲 得 每 日 1,000 元 之 不 法  08

            報 酬 。 嗣 李 明 照 發 覺 被 騙 報 警 處 理 ， 經 警 調 取 附 表 二 所 示 提  09

            款 機 附 近 之 監 視 器 畫 面 ， 循 線 追 查 而 查 悉 上 情 。  10

        二 、 案 經 李 明 照 訴 由 臺 北 市 政 府 警 察 局 南 港 分 局 （ 下 稱 南 港 分 局  11

            ） 轉 由 高 雄 市 政 府 警 察 鳳 山 分 局 （ 下 稱 鳳 山 分 局 ） 報 告 臺 灣  12

            高 雄 地 方 檢 察 署 （ 下 稱 高 雄 地 檢 署 ） 檢 察 官 偵 查 起 訴 。  13

            理   由  14

        甲 、 有 罪 部 分 （ 即 起 訴 及 併 辦 部 分 ） ：  15

        壹 、 證 據 能 力 ：  16

            按 被 告 以 外 之 人 於 審 判 外 之 陳 述 ， 雖 不 符 刑 事 訴 訟 法 第 159  17

            條 之 1 至 之 4 之 規 定 ， 然 經 當 事 人 於 審 判 程 序 同 意 作 為 證 據  18

            ， 法 院 審 酌 該 言 詞 陳 述 或 書 面 陳 述 作 成 時 之 情 況 ， 認 為 適 當  19

            者 ， 亦 得 為 證 據 ， 刑 事 訴 訟 法 第 159 條 之 5 第 1 項 定 有 明 文  20

            。 本 件 作 為 證 據 使 用 而 不 符 刑 事 訴 訟 法 第 159 條 之 1 至 第 15  21

            9 條 之 4 規 定 之 相 關 審 判 外 陳 述 ， 經 檢 察 官 、 被 告 蔡 杰 穎 、  22

            被 告 郭 力 元 及 其 辯 護 人 於 本 院 審 判 中 同 意 作 為 證 據 （ 見 訴 一  23

            卷 第 51頁 、 第 63頁 、 第 148 頁 ） ， 本 院 審 酌 該 等 陳 述 作 成 時  24

            之 情 況 正 常 ， 取 得 過 程 並 無 瑕 疵 ， 且 與 本 案 相 關 之 待 證 事 實  25

            具 有 關 連 性 ， 亦 無 證 明 力 明 顯 過 低 等 情 形 ， 以 之 作 為 證 據 係  26

            屬 適 當 ， 依 前 開 刑 事 訴 訟 法 第 159 條 之 5 第 1 項 之 規 定 ， 認  27

            上 開 陳 述 具 有 證 據 能 力 。  28

        貳 、 認 定 事 實 所 憑 之 證 據 及 理 由 ：  29

        一 、 首 揭 犯 罪 事 實 ， 業 據 郭 力 元 於 本 院 審 理 時 （ 見 訴 一 卷 第 49頁  30

            、 訴 二 卷 第 192 頁 背 面 、 第 215 頁 ） 、 蔡 杰 穎 於 警 詢 、 偵 訊  31

２



            及 本 院 審 理 時 （ 見 警 二 卷 第 1 頁 至 第 6 頁 、 偵 二 卷 第 10頁 至  01

            第 11頁 、 審 訴 卷 第 159 頁 、 訴 一 卷 第 61頁 、 訴 二 卷 第 192 頁  02

            背 面 、 第 215 頁 ） 坦 承 不 諱 ， 核 與 證 人 即 告 訴 人 李 明 照 於 警  03

            詢 時 指 述 情 節 相 符 （ 見 警 一 卷 第 6 頁 及 背 面 ） ， 並 有 告 訴 人  04

            所 提 跨 行 匯 款 申 請 書 、 LINE通 訊 軟 體 對 話 翻 拍 照 片 3 張 （ 見  05

            警 一 卷 第 7 頁 至 第 8 頁 ） 、 附 表 一 所 示 告 訴 人 報 案 資 料 、 匯  06

            款 帳 戶 之 開 戶 資 料 、 交 易 明 細 表 及 蔡 杰 穎 、 郭 力 元 各 次 提 領  07

            贓 款 之 提 款 機 位 置 報 表 1 份 （ 見 警 一 卷 第 9 頁 ） 、 監 視 器 影  08

            像 翻 拍 照 片 25張 （ 見 警 一 卷 第 16頁 至 第 27頁 ） 、 車 牌 號 碼 00  09

            00-00 號 小 客 車 車 輛 詳 細 資 料 報 表 1 份 （ 見 警 一 卷 第 14頁 ）  10

            ， 郭 力 元 所 提 其 與 蔡 杰 穎 聯 繫 之 簡 訊 及 微 信 通 訊 軟 體 翻 拍 照  11

            片 114 張 （ 見 審 訴 卷 第 30頁 至 第 143 頁 ） 在 卷 可 稽 ， 堪 認 郭  12

            力 元 、 蔡 杰 穎 上 開 任 意 性 自 白 與 事 實 相 符 ， 資 可 採 為 認 定 事  13

            實 之 依 據 。 綜 上 ， 本 件 事 證 明 確 ， 郭 力 元 、 蔡 杰 穎 首 揭 犯 行  14

            ， 均 堪 認 定 ， 俱 應 予 依 法 論 科 。  15

        二 、 考 以 詐 騙 集 團 分 工 細 膩 ， 旗 下 甚 細 分 不 同 車 手 集 團 ， 各 車 手  16

            集 團 之 車 手 頭 分 別 與 首 腦 聯 繫 ， 再 各 指 示 旗 下 車 手 提 領 贓 款  17

            ， 是 以 同 一 被 害 人 受 騙 匯 入 之 款 項 ， 極 可 能 分 由 不 同 車 手 集  18

            團 提 領 ， 同 一 車 手 集 團 成 員 對 其 他 車 手 集 團 之 提 領 情 形 向 不  19

            知 悉 。 查 本 件 告 訴 人 受 騙 匯 入 附 表 一 帳 戶 20萬 元 ， 除 經 郭 力  20

            元 、 蔡 杰 穎 共 同 提 領 其 中 15萬 元 ， 另 有 3 萬 元 經 不 詳 之 人 以  21

            國 泰 世 華 商 業 銀 行 之 網 路 ATM 轉 帳 匯 出 之 紀 錄 （ 餘 款 則 因 列  22

            警 示 帳 戶 而 遭 凍 結 ） ， 有 107 年 3 月 31日 玉 山 銀 行 函 文 及 10  23

            7 年 8 月 2 日 國 泰 世 華 商 業 銀 行 函 文 各 1 份 在 卷 可 稽 （ 見 訴  24

            一 卷 第 23之 1 頁 、 第 81頁 ） ， 然 檢 察 官 並 未 查 明 此 3 萬 元 匯  25

            款 之 源 由 ， 且 卷 內 均 無 足 認 此 部 分 金 額 之 匯 出 與 蔡 杰 穎 、 郭  26

            力 元 有 關 之 證 據 ， 加 以 非 起 訴 書 所 指 其 等 之 犯 行 ， 本 院 自 不  27

            得 以 此 作 為 郭 力 元 、 蔡 杰 穎 論 罪 科 刑 之 依 據 ， 特 此 敘 明 。  28

        參 、 論 罪 科 刑 ：  29

        一 、 按 詐 欺 集 團 成 員 彼 此 間 ， 雖 因 分 工 不 同 ， 未 必 均 認 識 或 確 知  30

            彼 此 參 與 分 工 細 節 ， 然 既 各 自 參 與 詐 欺 集 團 取 得 被 害 人 財 物  31
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            全 部 犯 罪 計 劃 之 一 部 分 行 為 ， 相 互 利 用 ， 以 共 同 達 成 不 法 所  01

            有 之 犯 罪 目 的 ， 未 逾 越 合 同 意 思 之 範 圍 ， 自 應 共 負 其 責 。 本  02

            案 先 由 詐 欺 集 團 不 詳 成 員 以 電 話 對 告 訴 人 進 行 詐 騙 ， 由 成 員  03

            「 唐 三 藏 」 將 告 訴 人 所 匯 帳 戶 之 提 款 卡 及 密 碼 提 供 予 蔡 杰 穎  04

            ， 由 蔡 杰 穎 、 郭 力 元 依 指 示 提 領 贓 款 後 上 繳 ， 其 等 間 相 互 利  05

            用 ， 形 成 三 人 以 上 之 犯 罪 共 同 體 ， 為 典 型 之 詐 騙 集 團 犯 罪 分  06

            工 。 準 此 ， 核 郭 力 元 、 蔡 杰 穎 所 為 ， 各 係 犯 刑 法 第 339 條 之  07

            4 第 1 項 第 2 款 之 三 人 以 上 共 同 犯 詐 欺 取 財 罪 。 蔡 杰 穎 、 郭  08

            力 元 提 領 本 件 贓 款 ， 因 提 款 機 設 定 提 領 金 額 上 限 之 故 ， 於 本  09

            件 犯 行 需 至 不 同 提 款 機 分 次 提 領 告 訴 人 所 匯 款 項 ， 應 認 係 其  10

            基 於 取 得 同 一 被 害 人 所 交 付 被 騙 款 項 之 單 一 目 的 所 為 之 接 續  11

            行 為 ， 均 係 在 密 切 接 近 之 時 間 、 地 點 實 行 ， 侵 害 同 一 法 益 ，  12

            所 為 各 該 行 為 之 獨 立 性 極 為 薄 弱 ， 依 一 般 社 會 健 全 觀 念 ， 難  13

            以 強 行 分 開 ， 是 在 刑 法 評 價 上 ， 應 視 為 數 個 舉 動 之 接 續 實 行  14

            ， 合 為 包 括 之 一 行 為 予 以 評 價 ， 較 為 合 理 ， 各 應 認 係 接 續 犯  15

            之 實 質 一 罪 。 而 檢 察 官 移 送 併 辦 意 旨 部 分 ， 與 本 案 起 訴 並 經  16

            本 院 論 罪 之 部 分 ， 為 同 一 事 實 ， 有 實 質 上 一 罪 關 係 ， 為 起 訴  17

            效 力 所 及 ， 本 院 自 應 併 予 審 理 。 郭 力 元 、 蔡 杰 穎 、 「 唐 三 藏  18

            」 及 所 屬 詐 欺 集 團 其 他 成 員 間 ， 就 本 件 犯 行 具 犯 意 聯 絡 及 行  19

            為 分 擔 ， 均 應 論 以 共 同 正 犯 。  20

        二 、 爰 以 個 人 責 任 為 基 礎 ， 審 酌 近 年 我 國 治 安 飽 受 詐 欺 集 團 威 脅  21

            ， 民 眾 受 騙 案 例 甚 多 ， 受 騙 者 辛 苦 積 累 之 積 蓄 於 一 夕 間 化 為  22

            烏 有 ， 甚 衍 生 輕 生 或 家 庭 失 和 之 諸 多 不 幸 情 事 ， 社 會 觀 念 對  23

            詐 欺 集 團 極 其 痛 惡 ， 縱 經 立 法 者 修 法 提 高 此 類 詐 欺 犯 罪 之 法  24

            定 刑 度 為 1 年 以 上 7 年 以 下 之 有 期 徒 刑 ， 民 間 主 張 應 再 提 高  25

            法 定 刑 度 之 聲 浪 仍 未 停 歇 ， 郭 力 元 、 蔡 杰 穎 均 正 值 青 年 且 具  26

            謀 生 能 力 ， 竟 不 思 以 正 當 途 徑 賺 取 財 物 ， 反 受 詐 騙 集 團 吸 收  27

            ， 各 擔 任 首 揭 犯 罪 角 色 ， 以 分 工 方 式 ， 遂 行 三 人 以 上 共 同 詐  28

            欺 取 財 犯 行 ， 非 但 使 告 訴 人 財 物 受 損 ， 並 造 成 一 般 民 眾 人 心  29

            不 安 ， 嚴 重 危 害 社 會 治 安 ， 更 導 致 政 府 機 關 及 金 融 機 構 對 提  30

            款 機 轉 帳 及 提 款 金 額 頻 作 限 制 ， 影 響 正 當 使 用 人 之 權 利 。 復  31
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            參 以 郭 力 元 、 蔡 杰 穎 犯 後 均 坦 認 犯 行 ， 各 以 3 萬 6,000 元 、  01

            3 萬 5,000 元 之 金 額 與 告 訴 人 達 成 和 解 ， 均 已 給 付 完 畢 ， 告  02

            訴 人 具 狀 表 示 願 原 諒 其 等 犯 行 等 情 ， 有 和 解 契 約 書 1 份 、 蔡  03

            杰 穎 之 父 蔡 朝 桂 傳 真 之 匯 款 申 請 書 、 告 訴 人 陳 報 狀 3 份 及 本  04

            院 公 務 電 話 紀 錄 3 份 在 卷 可 稽 （ 見 訴 一 卷 第 54頁 、 第 68頁 至  05

            第 71頁 、 第 73頁 至 第 74頁 、 第 85頁 、 第 93之 1 頁 ） ， 並 考 量  06

            郭 力 元 於 案 發 時 甫 成 年 ， 社 會 經 驗 較 少 ， 本 案 之 前 無 任 何 前  07

            科 紀 錄 ， 有 臺 灣 高 等 法 院 被 告 前 案 紀 錄 表 在 卷 可 佐 ， 於 本 院  08

            審 理 時 陳 稱 ： 高 職 肄 業 之 最 高 學 歷 ， 現 已 復 學 就 讀 ， 並 在 記  09

            大 工 程 有 限 公 司 任 職 ， 從 事 輕 鋼 架 工 作 ， 日 薪 1,500 元 ， 家  10

            中 尚 有 父 母 親 、 哥 哥 ， 未 婚 且 無 子 女 等 語 （ 見 訴 一 卷 第 170  11

            頁 及 背 面 ） 之 智 識 程 度 及 家 庭 經 濟 狀 況 ， 並 提 出 高 雄 市 立 中  12

            正 高 工 進 修 部 成 績 單 及 記 大 工 程 有 限 公 司 在 職 證 明 各 1 份 為  13

            佐 （ 見 訴 一 卷 第 180 頁 至 第 181 頁 ） ； 蔡 杰 穎 雖 於 犯 案 時 未  14

            滿 22歲 ， 然 其 於 106 年 2 月 、 3 月 間 即 因 擔 任 詐 欺 集 團 車 手  15

            為 警 查 獲 ， 並 經 檢 察 官 於 106 年 3 月 23日 聲 請 羈 押 獲 准 ， 業  16

            如 前 述 ， 其 於 106 年 4 月 25日 獲 釋 ， 竟 不 思 悔 改 ， 於 該 案 審  17

            理 中 之 同 年 6 月 21日 又 犯 本 案 ， 足 見 其 對 法 秩 序 具 有 嚴 重 敵  18

            對 意 識 ， 惡 性 甚 重 ， 及 於 本 院 審 理 時 陳 稱 ： 國 中 畢 業 之 最 高  19

            學 歷 ， 甫 假 釋 出 獄 ， 目 前 無 業 ， 先 前 從 事 粗 工 ， 日 薪 800 元  20

            ， 家 中 尚 有 祖 母 、 父 親 ， 父 母 已 離 婚 ， 伊 則 未 婚 且 無 子 女 等  21

            語 （ 見 訴 一 卷 第 170 頁 背 面 ） 之 智 識 程 度 及 家 庭 經 濟 狀 況 ，  22

            暨 其 等 提 領 贓 款 之 金 額 、 各 自 獲 利 情 形 、 參 與 程 度 ， 及 其 等  23

            犯 罪 動 機 、 目 的 、 手 段 、 所 生 危 害 等 一 切 具 體 情 狀 ， 各 量 處  24

            如 主 文 所 示 之 刑 。  25

        三 、 查 郭 力 元 於 此 之 前 不 曾 因 故 意 犯 罪 受 有 期 徒 刑 以 上 刑 之 宣 告  26

            ， 有 其 臺 灣 高 等 法 院 被 告 前 案 紀 錄 表 在 卷 可 參 ， 其 於 案 發 時  27

            甫 滿 20歲 ， 年 紀 尚 輕 ， 思 慮 有 欠 周 延 ， 且 雖 對 所 參 與 係 詐 欺  28

            集 團 性 犯 罪 一 事 知 情 ， 然 除 蔡 杰 穎 外 ， 未 與 其 他 成 員 直 接 接  29

            觸 ， 涉 案 程 度 較 為 輕 微 ， 有 前 揭 其 與 蔡 杰 穎 微 信 通 訊 軟 體 對  30

            話 紀 錄 可 稽 ， 且 其 犯 後 坦 承 犯 行 ， 並 積 極 與 告 訴 人 以 前 開 條  31
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            件 達 成 和 解 ， 已 全 數 賠 償 完 畢 ， 現 復 學 繼 續 高 中 學 業 ， 且 有  01

            正 當 工 作 ， 應 認 其 尚 有 反 省 悔 悟 之 心 ， 是 經 此 偵 查 、 審 判 、  02

            賠 償 之 教 訓 ， 當 知 所 警 惕 ， 信 無 再 犯 之 虞 ， 而 告 訴 人 亦 具 狀  03

            表 示 願 意 原 諒 郭 力 元 犯 行 ， 同 意 本 院 就 其 之 刑 宣 告 緩 刑 等 語  04

            （ 見 訴 一 卷 第 68頁 ） ， 是 本 院 認 上 開 宣 告 郭 力 元 之 刑 ， 以 暫  05

            不 執 行 為 適 當 ， 依 刑 法 第 74條 第 1 項 第 1 款 之 規 定 ， 諭 知 宣  06

            告 緩 刑 5 年 ， 以 啟 自 新 。 復 考 量 郭 力 元 犯 罪 情 節 ， 為 使 其 確  07

            實 知 所 警 惕 ， 並 督 促 其 能 崇 法 慎 行 ， 爰 依 刑 法 第 74條 第 2 項  08

            第 5 款 、 第 8 款 、 第 93條 第 1 項 第 2 款 之 規 定 ， 諭 知 於 緩 刑  09

            期 間 付 保 護 管 束 ， 郭 力 元 應 向 檢 察 官 所 指 定 之 政 府 機 關 、 政  10

            府 機 構 、 行 政 法 人 、 社 區 或 其 他 符 合 公 益 目 的 之 機 構 或 團 體  11

            ， 提 供 120 小 時 之 義 務 勞 務 ， 及 接 受 法 治 教 育 2 場 次 。 另 倘  12

            郭 力 元 未 遵 循 本 院 所 諭 知 之 上 開 條 件 ， 情 節 重 大 者 ， 檢 察 官  13

            得 依 刑 事 訴 訟 法 第 476 條 、 刑 法 第 75條 之 1 第 1 項 第 4 款 之  14

            規 定 ， 聲 請 撤 銷 緩 刑 之 宣 告 ， 自 不 待 言 。  15

        四 、 蔡 杰 穎 擔 任 詐 欺 集 團 車 手 ， 可 獲 得 提 領 金 額 1 ﹪ 之 報 酬 ； 郭  16

            力 元 則 可 獲 得 每 日 1,000 元 之 報 酬 等 情 ， 經 其 等 於 本 院 審 理  17

            時 自 承 明 確 在 卷 （ 見 訴 一 卷 第 50頁 、 第 63頁 ） ， 據 此 核 算 （  18

            四 捨 五 入 ） 郭 力 元 、 蔡 杰 穎 於 本 件 犯 行 各 可 獲 得 1,000 元 、  19

            1,500 元 （ 000000× 1 ﹪ ＝ 1500） 之 犯 罪 所 得 ， 本 應 在 其 等  20

            所 犯 之 罪 之 主 文 內 分 別 宣 告 沒 收 ， 然 郭 力 元 、 蔡 杰 穎 各 以 3  21

            萬 6,000 元 、 3 萬 5,000 元 之 賠 償 金 額 與 告 訴 人 達 成 和 解 ，  22

            並 均 給 付 完 畢 等 情 ， 業 如 前 述 ， 應 認 其 等 犯 罪 所 得 俱 已 實 際  23

            合 法 發 還 告 訴 人 ， 依 刑 法 第 38條 之 1 第 5 項 規 定 ， 不 再 宣 告  24

            沒 收 或 追 徵 。 又 蔡 杰 穎 雖 於 106 年 8 月 14日 警 詢 時 陳 稱 ： 伊  25

            犯 案 都 係 用 門 號 0000000000號 行 動 電 話 與 詐 欺 集 團 其 他 成 員  26

            聯 絡 云 云 （ 見 警 三 卷 第 188 頁 ） ， 並 提 出 行 動 電 話 1 支 （ 序  27

            號 ： 000000000000000 號 ） 供 警 扣 案 ， 有 高 雄 市 政 府 警 察 局  28

            刑 事 警 察 大 隊 （ 下 稱 高 市 刑 大 ） 扣 押 筆 錄 及 扣 押 物 品 目 錄 表  29

            各 1 份 在 卷 可 稽 （ 見 警 三 卷 第 194 頁 至 第 197 頁 ） 。 蔡 杰 穎  30

            於 同 年 10月 8 日 警 詢 時 復 陳 稱 ： 伊 於 106 年 6 月 22日 在 屏 東  31
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            持 乙 提 款 卡 犯 案 ， 係 用 0000000000號 行 動 電 話 內 通 訊 軟 體 與  01

            其 他 成 員 聯 絡 ， 該 行 動 電 話 於 106 年 8 月 間 被 高 市 刑 大 查 扣  02

            云 云 （ 見 訴 二 卷 第 123 頁 背 面 ） 。 然 蔡 杰 穎 所 有 之 00000000  03

            00門 號 SIM 卡 及 所 搭 配 之 iphone行 動 電 話 ， 於 106 年 3 月 間  04

            已 為 警 查 扣 ， 嗣 於 106 年 10月 27日 經 臺 灣 高 等 法 院 高 雄 分 院  05

            以 106 年 度 上 訴 字 第 818 號 判 決 宣 告 沒 收 確 定 （ 確 定 日 期 為  06

            同 年 11月 28日 ） ， 並 於 同 年 12月 27日 經 檢 察 官 執 行 沒 收 完 畢  07

            等 情 ， 有 蔡 杰 穎 臺 灣 高 等 法 院 前 案 紀 錄 表 及 上 開 判 決 在 卷 可  08

            稽 ， 足 見 蔡 杰 穎 所 述 本 案 係 持 0000000000號 行 動 電 話 犯 案 乙  09

            情 並 非 事 實 ， 至 本 件 扣 案 之 行 動 電 話 ， 係 蔡 杰 穎 於 案 發 後 約  10

            2 個 月 才 提 出 ， 且 該 行 動 電 話 所 搭 配 之 門 號 不 詳 ， 顯 非 蔡 杰  11

            穎 所 述 之 0000000000門 號 ， 可 疑 係 蔡 杰 穎 為 展 現 其 犯 後 態 度  12

            良 好 而 刻 意 交 警 扣 案 之 物 ， 加 以 卷 內 又 無 證 據 足 認 該 扣 案 行  13

            動 電 話 與 本 案 有 關 ， 爰 不 於 本 案 宣 告 沒 收 。 至 郭 力 元 於 本 案  14

            駕 駛 搭 載 蔡 杰 穎 提 領 贓 款 之 車 牌 號 碼 0000-00 號 小 客 車 ， 雖  15

            係 供 其 等 犯 罪 所 用 之 物 ， 然 該 小 客 車 係 郭 力 元 母 親 林 健 蘭 所  16

            有 ， 且 無 證 據 足 認 林 健 蘭 知 情 且 有 刑 法 第 38條 第 3 項 所 定 情  17

            形 ， 自 不 得 宣 告 沒 收 ， 附 此 敘 明 。  18

        乙 、 無 罪 部 分 （ 即 追 加 起 訴 部 分 ） ：  19

        壹 、 公 訴 意 旨 略 以 ： 被 告 陳 愷 昌 為 圖 非 法 利 益 而 加 入 詐 欺 集 團 ，  20

            集 團 內 由 蔡 杰 穎 、 郭 力 元 等 人 擔 任 一 線 車 手 工 作 ， 負 責 持 提  21

            款 卡 提 領 詐 騙 贓 款 ， 陳 愷 昌 則 負 責 車 手 頭 之 工 作 ， 負 責 提 供  22

            帳 戶 、 收 取 贓 款 及 與 上 游 成 員 聯 繫 、 分 贓 之 工 作 。 陳 愷 昌 與  23

            蔡 杰 穎 、 郭 力 元 及 該 詐 欺 集 團 其 他 成 員 基 於 意 圖 為 自 己 不 法  24

            所 有 三 人 以 上 共 同 犯 詐 欺 取 財 之 犯 意 聯 絡 ， 由 陳 愷 昌 先 以 不  25

            詳 方 式 取 得 附 表 一 所 示 帳 戶 提 款 卡 及 密 碼 ， 由 該 詐 欺 集 團 不  26

            詳 成 員 於 附 表 一 所 示 時 間 ， 以 如 附 表 一 所 示 之 方 法 詐 騙 告 訴  27

            人 ， 陳 愷 昌 即 將 該 帳 戶 提 款 卡 交 付 予 蔡 杰 穎 ， 郭 力 元 再 駕 車  28

            搭 載 蔡 杰 穎 前 往 如 附 表 二 所 示 地 點 提 款 機 提 領 附 表 二 所 示 金  29

            額 ， 並 將 贓 款 交 予 陳 愷 昌 云 云 。 因 認 陳 愷 昌 涉 犯 刑 法 第 339  30

            條 之 4 第 1 項 第 2 款 之 三 人 以 上 共 同 犯 詐 欺 取 財 罪 嫌 。  31
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        貳 、 按 有 罪 之 判 決 書 應 於 理 由 內 記 載 認 定 犯 罪 事 實 所 憑 之 證 據 及  01

            其 認 定 之 理 由 。 刑 事 訴 訟 法 第 310 條 第 1 款 定 有 明 文 。 又 犯  02

            罪 事 實 之 認 定 ， 係 據 以 確 定 具 體 的 刑 罰 權 之 基 礎 ， 自 須 經 嚴  03

            格 之 證 明 ， 故 其 所 憑 之 證 據 不 僅 應 具 有 證 據 能 力 ， 且 須 經 合  04

            法 之 調 查 程 序 ， 否 則 即 不 得 作 為 有 罪 認 定 之 依 據 。 倘 法 院 審  05

            理 之 結 果 ， 認 為 不 能 證 明 被 告 犯 罪 ， 而 為 無 罪 之 諭 知 ， 即 無  06

            前 揭 第 154 條 第 2 項 所 謂 「 應 依 證 據 認 定 」 之 犯 罪 事 實 之 存  07

            在 。 因 此 ， 同 法 第 308 條 前 段 規 定 ， 無 罪 之 判 決 書 只 須 記 載  08

            主 文 及 理 由 。 而 其 理 由 之 論 敘 ， 僅 須 與 卷 存 證 據 資 料 相 符 ，  09

            且 與 經 驗 法 則 、 論 理 法 則 無 違 即 可 ， 所 使 用 之 證 據 亦 不 以 具  10

            有 證 據 能 力 者 為 限 ， 即 使 不 具 證 據 能 力 之 傳 聞 證 據 ， 亦 非 不  11

            得 資 為 彈 劾 證 據 使 用 。 故 無 罪 之 判 決 書 ， 就 傳 聞 證 據 是 否 例  12

            外 具 有 證 據 能 力 ， 本 無 須 於 理 由 內 論 敘 說 明 （ 最 高 法 院 100  13

            年 度 台 上 字 第 2980號 判 決 同 此 意 旨 ） 。 從 而 ， 本 案 無 罪 部 分  14

            就 傳 聞 證 據 是 否 例 外 具 有 證 據 能 力 ， 無 論 述 之 必 要 ， 合 先 敘  15

            明 。  16

        參 、 按 檢 察 官 就 被 告 犯 罪 事 實 ， 應 負 舉 證 責 任 ， 並 指 出 證 明 之 方  17

            法 ； 犯 罪 事 實 應 依 證 據 認 定 之 ， 無 證 據 不 得 認 定 犯 罪 事 實 ；  18

            不 能 證 明 被 告 犯 罪 者 ， 應 諭 知 無 罪 之 判 決 ， 刑 事 訴 訟 法 第 16  19

            1 條 第 1 項 、 第 154 條 第 2 項 、 第 301 條 第 1 項 分 別 定 有 明  20

            文 。 又 事 實 之 認 定 ， 應 憑 證 據 ， 如 未 能 發 現 相 當 證 據 ， 或 證  21

            據 不 足 以 證 明 ， 自 不 能 以 推 測 或 擬 制 之 方 法 ， 為 裁 判 之 基 礎  22

            。 且 認 定 不 利 於 被 告 之 事 實 ， 須 依 積 極 證 據 ， 苟 積 極 證 據 不  23

            足 為 不 利 於 被 告 事 實 之 認 定 時 ， 即 應 為 有 利 於 被 告 之 認 定 ；  24

            又 刑 事 訴 訟 法 上 所 謂 認 定 犯 罪 事 實 之 積 極 證 據 ， 係 指 適 合 於  25

            被 告 犯 罪 事 實 之 認 定 之 積 極 證 據 而 言 ， 雖 不 以 直 接 證 據 為 限  26

            ， 間 接 證 據 亦 包 括 在 內 ， 然 而 無 論 直 接 或 間 接 證 據 ， 其 為 訴  27

            訟 上 之 證 明 ， 須 於 通 常 一 般 之 人 均 不 致 有 所 懷 疑 ， 而 得 確 信  28

            其 為 真 實 之 程 度 者 ， 始 得 據 為 有 罪 之 認 定 ， 倘 其 證 明 尚 未 達  29

            到 此 一 程 度 ， 而 有 合 理 之 懷 疑 存 在 ， 無 從 使 事 實 審 法 院 得 有  30

            罪 之 確 信 時 ， 即 應 由 法 院 諭 知 被 告 無 罪 之 判 決 （ 最 高 法 院 30  31
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            年 上 字 第 816 號 、 29年 上 字 第 3105號 、 40年 台 上 字 第 86號 、  01

            76年 台 上 字 第 4986號 判 例 意 旨 可 資 參 照 ） 。  02

        肆 、 本 件 公 訴 意 旨 認 陳 愷 昌 涉 犯 上 開 罪 嫌 ， 無 非 以 共 同 被 告 郭 力  03

            元 於 警 詢 之 供 述 、 共 同 被 告 蔡 杰 穎 於 警 詢 及 偵 訊 之 供 述 、 證  04

            人 鄭 博 仁 於 偵 查 中 供 述 、 告 訴 人 於 警 詢 之 指 述 、 附 表 一 報 案  05

            資 料 及 監 視 器 畫 面 翻 拍 照 片 24張 等 為 主 要 論 據 。 訊 據 陳 愷 昌  06

            堅 詞 否 認 犯 行 ， 辯 稱 ： 伊 於 106 年 7 月 以 後 才 透 過 綽 號 「 正  07

            仔 」 之 人 介 紹 加 入 詐 騙 集 團 ， 負 責 收 購 帳 戶 工 作 ， 並 找 鄭 博  08

            仁 擔 任 車 手 ， 再 由 伊 將 帳 戶 提 款 及 密 碼 交 予 鄭 博 仁 提 領 贓 款  09

            ， 本 件 案 發 時 間 係 106 年 6 月 21日 ， 和 伊 無 關 ， 且 伊 不 認 識  10

            郭 力 元 ， 也 沒 找 過 蔡 杰 穎 擔 任 取 款 車 手 等 語 。 經 查 ：  11

        一 、 鄭 博 仁 、 陳 威 榮 擔 任 詐 欺 集 團 車 手 ， 於 本 件 案 發 前 2 日 即 10  12

            6 年 6 月 19日 駕 車 結 伴 至 屏 東 縣 屏 東 市 地 區 ， 共 同 持 合 作 金  13

            庫 銀 行 帳 號 0000000000000000號 帳 戶 之 提 款 卡 （ 下 稱 甲 提 款  14

            卡 ） 至 屏 東 市 ○ ○ 路 郵 局 提 領 詐 騙 贓 款 ， 再 由 陳 威 榮 獨 自 持  15

            甲 提 款 卡 至 屏 東 市 ○ ○ 路 ○ ○ ○  號 統 一 超 商 內 提 領 贓 款 ， 鄭 博  16

            仁 另 持 中 國 信 託 商 業 銀 行 帳 號 000000000000000 號 帳 戶 之 提  17

            款 卡 （ 下 稱 乙 提 款 卡 ） 至 屏 東 市 ○ ○ 路 統 一 超 商 內 提 領 贓 款  18

            等 情 ， 經 證 人 鄭 博 仁 於 106 年 9 月 4 日 警 詢 時 （ 見 訴 二 卷 第  19

            88頁 背 面 ） 、 陳 威 榮 於 106 年 8 月 28日 警 詢 及 本 院 審 理 時 （  20

            見 訴 二 卷 第 133 頁 背 面 、 第 203 頁 背 面 ） 陳 述 明 確 在 卷 ， 並  21

            有 其 等 提 領 贓 款 監 視 器 影 像 畫 面 在 卷 可 稽 （ 見 訴 二 卷 第 236  22

            頁 以 下 ） ， 堪 以 認 定 。 而 蔡 杰 穎 擔 任 詐 欺 集 團 車 手 ， 於 本 件  23

            案 發 次 日 即 106 年 6 月 22日 持 乙 提 款 卡 至 屏 東 市 ○ ○ 路 及 大  24

            武 路 之 統 一 超 商 內 提 領 詐 騙 贓 款 等 情 ， 經 證 人 蔡 杰 穎 於 106  25

            年 10月 8 日 警 詢 時 供 述 無 訛 ， 並 有 蔡 杰 穎 該 次 提 領 贓 款 監 視  26

            器 影 像 畫 面 附 卷 參 憑 ， 亦 堪 認 定 。 綜 上 以 觀 ， 雖 證 人 鄭 博 仁  27

            於 該 次 警 詢 時 指 述 蔡 杰 穎 為 其 上 手 ， 乙 提 款 卡 係 蔡 杰 穎 提 供  28

            云 云 （ 見 訴 二 卷 第 88頁 背 面 ） ， 核 與 證 人 蔡 杰 穎 於 該 次 警 詢  29

            時 指 稱 乙 提 款 卡 係 鄭 博 仁 提 供 云 云 （ 見 訴 二 卷 第 123 頁 背 面  30

            ） 存 有 矛 盾 ， 且 證 人 陳 威 榮 、 蔡 杰 穎 於 警 詢 至 本 院 審 理 時 一  31
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            致 證 稱 彼 此 並 不 認 識 等 語 （ 見 訴 二 卷 第 123 頁 、 第 134 頁 、  01

            第 198 頁 背 面 ） ， 然 從 相 同 帳 戶 提 款 卡 卻 分 別 經 鄭 博 仁 、 蔡  02

            杰 穎 於 不 同 日 期 提 領 贓 款 ， 且 鄭 博 仁 、 陳 威 榮 係 結 伴 提 領 贓  03

            款 之 客 觀 事 實 以 觀 ， 確 足 認 定 鄭 博 仁 、 蔡 杰 穎 、 陳 威 榮 於 本  04

            件 案 發 期 間 均 屬 同 一 詐 欺 集 團 提 領 贓 款 車 手 之 事 實 。  05

        二 、 公 訴 意 旨 以 此 為 據 ， 舉 證 人 蔡 杰 穎 於 警 詢 、 證 人 陳 威 榮 於 警  06

            詢 、 偵 訊 及 本 院 審 理 時 均 指 述 陳 愷 昌 為 其 等 在 所 屬 詐 欺 集 團  07

            上 手 之 車 手 頭 之 證 詞 為 證 ， 認 本 件 告 訴 人 受 騙 匯 入 如 附 表 一  08

            所 示 帳 戶 之 提 款 卡 及 密 碼 係 由 陳 愷 昌 收 購 ， 再 將 該 帳 戶 之 提  09

            款 卡 及 密 碼 交 予 蔡 杰 穎 提 領 贓 款 ， 蔡 杰 穎 則 將 贓 款 交 予 陳 愷  10

            昌 云 云 。 惟 ：  11

        （ 一 ） 按 證 人 之 陳 述 ， 其 證 明 力 是 否 充 足 ， 有 無 需 要 補 強 證 據 輔  12

            助 ， 應 視 證 言 本 質 上 是 否 存 在 較 大 之 虛 偽 危 險 性 ， 不 得 一 概  13

            而 論 。 考 以 詐 欺 集 團 性 質 之 犯 罪 模 式 ， 各 共 犯 間 具 細 緻 分 工  14

            及 層 級 關 係 ， 愈 上 層 級 共 犯 之 隱 蔽 程 度 愈 佳 ， 不 易 暴 露 真 實  15

            身 分 ， 是 以 檢 警 查 緝 詐 欺 集 團 上 層 成 員 確 為 不 易 ， 實 務 上 常  16

            僅 能 從 較 下 游 之 提 領 贓 款 車 手 著 手 ， 再 循 該 車 手 之 指 述 向 上  17

            追 查 。 而 此 類 犯 罪 所 涉 之 三 人 以 上 共 同 犯 詐 欺 取 財 罪 ， 雖 未  18

            如 毒 品 危 害 防 制 條 例 、 槍 砲 彈 藥 刀 械 管 制 條 例 定 有 供 出 毒 品  19

            或 槍 砲 來 源 得 減 輕 或 免 除 其 刑 之 規 定 ， 然 提 領 贓 款 車 手 到 案  20

            後 或 為 淡 化 自 身 涉 案 之 程 度 ， 或 為 向 檢 警 展 現 其 犯 後 態 度 良  21

            好 ， 或 為 避 免 遭 檢 察 官 以 其 與 上 游 有 勾 串 之 虞 聲 請 羈 押 ， 而  22

            積 極 指 述 其 在 詐 欺 集 團 之 上 手 共 犯 ， 甚 於 不 知 上 手 共 犯 之 真  23

            實 姓 名 、 年 籍 時 ， 不 惜 誣 指 他 人 為 上 手 之 情 形 尚 非 罕 見 ， 此  24

            與 購 毒 者 或 持 有 槍 砲 者 之 立 場 極 為 相 似 。 準 此 ， 詐 欺 集 團 成  25

            員 指 述 其 他 共 犯 之 證 言 在 本 質 上 亦 存 在 較 大 之 虛 偽 危 險 性 ，  26

            應 認 須 有 補 強 證 據 足 以 擔 保 其 陳 述 之 真 實 性 ， 始 得 作 為 判 斷  27

            之 依 據 ， 此 係 立 於 刑 事 訴 訟 法 第 161 條 第 1 項 所 定 檢 察 官 就  28

            被 告 犯 罪 事 實 應 負 舉 證 責 任 之 基 本 要 求 ， 不 因 偵 查 實 務 上 追  29

            緝 、 蒐 證 詐 欺 集 團 上 層 份 子 有 其 困 難 度 而 得 減 輕 檢 察 官 原 應  30

            負 之 舉 證 責 任 。 又 此 所 謂 之 補 強 證 據 ， 係 指 除 該 共 犯 之 指 述  31

０１



            外 ， 其 他 足 資 證 明 其 所 指 犯 罪 事 實 確 具 有 相 當 程 度 真 實 性 之  01

            別 一 證 據 而 言 ， 諸 如 與 所 指 共 犯 間 可 疑 係 聯 繫 犯 罪 事 宜 之 紀  02

            錄 、 提 領 贓 款 之 流 向 證 明 等 等 ， 而 指 述 者 之 前 後 供 述 是 否 堅  03

            決 一 致 ， 有 無 矛 盾 或 瑕 疵 ， 與 被 指 述 者 間 有 無 重 大 恩 怨 糾 葛  04

            等 情 ， 因 與 犯 行 無 直 接 關 聯 ， 並 不 必 然 得 作 為 補 強 證 據 ， 自  05

            不 待 言 。 縱 該 詐 欺 集 團 有 數 成 員 均 指 述 相 同 之 人 為 共 犯 ， 因  06

            其 等 供 述 仍 屬 共 犯 之 指 述 ， 必 先 各 有 別 一 證 據 為 補 強 後 才 得  07

            作 為 其 他 指 述 者 之 補 強 證 據 ， 尚 無 逕 以 數 共 犯 之 指 述 為 一 致  08

            而 得 互 為 補 強 之 理 。  09

        （ 二 ） 證 人 蔡 杰 穎 於 106 年 8 月 3 日 偵 訊 、 同 年 月 14日 警 詢 及 偵  10

            訊 、 同 年 月 29日 偵 訊 、 同 年 9 月 8 日 警 詢 、 同 年 10月 3 日 偵  11

            訊 、 同 年 月 8 日 警 詢 、 107 年 3 月 15日 偵 訊 ， 固 均 指 稱 ： 伊  12

            係 從 106 年 3 月 起 ， 經 陳 愷 昌 吸 收 擔 任 詐 欺 集 團 車 手 ， 陳 愷  13

            昌 於 該 詐 欺 集 團 負 責 收 購 人 頭 帳 戶 及 聯 繫 車 手 提 領 贓 款 之 工  14

            作 ， 而 人 頭 帳 戶 之 提 款 卡 則 係 陳 愷 昌 委 託 鄭 博 仁 交 予 伊 ， 伊  15

            再 將 提 領 之 贓 款 交 予 陳 愷 昌 指 定 之 鄭 博 仁 云 云 （ 見 警 三 卷 第  16

            188 頁 至 第 189 頁 、 偵 二 卷 第 11頁 、 第 16頁 及 背 面 、 訴 二 卷  17

            第 110 頁 背 面 至 第 112 頁 、 第 115 頁 至 第 116 頁 背 面 、 第 11  18

            8 頁 至 第 119 頁 、 第 121 頁 至 第 125 頁 、 第 126 頁 背 面 ） 。  19

            然 證 人 蔡 杰 穎 於 107 年 4 月 16日 本 院 訊 問 時 改 稱 ： 伊 在 詐 欺  20

            集 團 之 上 手 係 叫 「 唐 三 藏 」 之 人 ， 伊 不 知 道 「 唐 三 藏 」 真 實  21

            姓 名 ， 因 為 伊 都 利 用 通 訊 軟 體 與 「 唐 三 藏 」 聯 繫 ， 「 唐 三 藏  22

            」 則 以 俗 稱 「 死 轉 手 」 之 方 式 ， 將 提 款 卡 及 密 碼 放 置 於 置 物  23

            櫃 ， 再 叫 伊 去 收 取 ， 伊 再 將 提 領 之 贓 款 放 於 置 物 櫃 後 通 知 「  24

            唐 三 藏 」 ， 伊 先 前 指 稱 陳 愷 昌 係 伊 詐 欺 集 團 上 手 ， 係 因 為 伊  25

            和 陳 愷 昌 有 債 務 糾 紛 ， 所 以 才 故 意 陷 害 陳 愷 昌 等 語 （ 見 訴 一  26

            卷 第 62頁 至 第 63頁 ） ； 於 107 年 12月 13日 本 院 另 案 審 理 時 亦  27

            陳 稱 ： 伊 不 知 道 詐 欺 集 團 上 手 之 真 實 姓 名 ， 都 用 line通 訊 軟  28

            體 聯 繫 ， 伊 被 查 獲 後 ， 因 為 和 陳 愷 昌 、 鄭 博 仁 有 金 錢 糾 紛 ，  29

            剛 好 警 方 一 直 說 要 伊 交 出 1 個 人 ， 伊 就 嫁 禍 給 他 們 ， 偵 查 中  30

            提 到 陳 愷 昌 和 鄭 博 仁 部 分 均 非 屬 實 等 語 （ 見 訴 一 卷 第 121 頁  31
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            至 第 123 頁 背 面 ） ； 於 108 年 2 月 26日 本 院 審 理 時 證 稱 ： 伊  01

            之 所 以 在 偵 查 中 指 述 鄭 博 仁 和 陳 愷 昌 ， 係 因 為 伊 和 他 們 有 嚴  02

            重 金 錢 糾 紛 ， 警 察 又 說 要 交 個 人 出 來 ， 伊 想 讓 他 們 卡 到 官 司  03

            ； 伊 分 別 欠 陳 愷 昌 、 鄭 博 仁 錢 ， 伊 不 想 還 ， 就 誣 陷 他 們 等 語  04

            （ 見 訴 一 卷 第 149 頁 背 面 至 第 150 頁 背 面 ） ， 顯 見 證 人 蔡 杰  05

            穎 已 推 翻 前 詞 。 雖 蔡 杰 穎 於 本 院 審 理 時 就 其 各 積 欠 陳 愷 昌 、  06

            鄭 博 仁 之 實 際 金 額 無 法 陳 明 （ 見 訴 一 卷 第 150 頁 背 面 至 第 15  07

            1 頁 背 面 ） ， 且 與 證 人 鄭 博 仁 於 本 院 審 理 時 證 稱 係 其 向 蔡 杰  08

            穎 借 款 未 還 而 生 糾 紛 云 云 （ 見 訴 二 卷 第 199 頁 背 面 ） 明 顯 牴  09

            觸 ， 難 信 蔡 杰 穎 與 陳 愷 昌 、 鄭 博 仁 確 有 其 等 所 稱 之 金 錢 糾 紛  10

            存 在 乙 節 ， 惟 觀 之 郭 力 元 所 提 本 件 案 發 後 其 以 微 信 通 訊 軟 體  11

            與 蔡 杰 穎 進 行 對 話 之 翻 拍 照 片 （ 見 審 訴 卷 第 148 頁 至 第 155  12

            頁 ） ， 可 見 蔡 杰 穎 明 知 郭 力 元 僅 負 責 駕 車 搭 載 其 提 領 贓 款 之  13

            工 作 ， 卻 因 不 滿 郭 力 元 於 警 詢 時 對 其 曾 為 不 利 指 述 ， 竟 要 脅  14

            將 向 檢 警 誣 陷 郭 力 元 為 詐 欺 集 團 車 手 頭 ， 甚 向 郭 力 元 索 討 金  15

            額 乙 情 ， 加 以 蔡 杰 穎 於 本 案 前 之 106 年 2 月 、 3 月 間 即 擔 任  16

            詐 欺 集 團 車 手 而 遭 逮 捕 ， 並 於 同 年 3 月 23日 經 檢 察 官 聲 請 本  17

            院 裁 定 羈 押 獲 准 ， 有 蔡 杰 穎 臺 灣 高 等 法 院 被 告 前 案 紀 錄 表 在  18

            卷 可 參 ， 可 見 蔡 杰 穎 於 本 案 前 有 多 次 接 受 檢 警 詢 訊 之 經 驗 ，  19

            足 疑 蔡 杰 穎 深 諳 警 方 主 要 係 循 查 獲 車 手 之 指 述 來 查 緝 詐 欺 集  20

            團 上 游 之 偵 查 手 法 ， 藉 此 可 要 脅 、 陷 害 他 人 乙 情 。 此 外 ， 蔡  21

            杰 穎 於 106 年 2 月 、 3 月 所 犯 案 件 之 偵 查 過 程 均 未 指 述 陳 愷  22

            昌 為 其 上 手 ， 於 106 年 8 月 3 日 偵 訊 時 始 稱 ： 係 陳 愷 昌 找 伊  23

            當 車 手 ， 今 日 陳 愷 昌 也 因 另 案 和 伊 一 起 被 留 置 在 地 檢 署 拘 留  24

            室 ， 伊 於 106 年 3 月 初 犯 案 也 是 陳 愷 昌 找 伊 當 車 手 ， 但 之 前  25

            檢 察 官 提 訊 時 伊 並 沒 有 供 出 陳 愷 昌 等 語 （ 見 偵 二 卷 第 10頁 背  26

            面 ） ， 則 蔡 杰 穎 遲 至 本 件 為 警 查 獲 始 供 稱 陳 愷 昌 為 詐 欺 集 團  27

            上 手 等 情 ， 其 指 述 陳 愷 昌 之 時 間 點 即 甚 可 疑 。 準 此 ， 蔡 杰 穎  28

            於 偵 查 中 指 述 其 詐 欺 集 團 上 手 係 陳 愷 昌 之 詞 確 存 有 虛 偽 風 險  29

            ， 嗣 又 變 異 其 詞 ， 憑 信 度 偏 低 ， 加 以 蔡 杰 穎 又 與 陳 愷 昌 被 訴  30

            犯 行 具 共 犯 關 係 ， 揆 諸 上 開 說 明 ， 本 件 自 應 另 有 相 當 補 強 證  31
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            據 足 以 擔 保 蔡 杰 穎 於 偵 查 中 指 述 之 真 實 性 ， 否 則 不 得 作 為 判  01

            斷 陳 愷 昌 有 罪 之 依 據 。  02

        （ 三 ） 鄭 博 仁 、 蔡 杰 穎 、 陳 威 榮 於 本 件 案 發 期 間 均 屬 同 一 詐 欺 集  03

            團 之 取 款 車 手 等 情 ， 業 如 前 述 ， 證 人 陳 威 榮 固 於 警 詢 、 偵 訊  04

            、 本 院 另 案 審 理 及 本 件 審 理 時 一 致 指 稱 ： 伊 於 106 年 6 月 經  05

            陳 愷 昌 介 紹 加 入 詐 欺 集 團 擔 任 車 手 ， 多 次 到 屏 東 地 區 提 領 贓  06

            款 ， 提 款 卡 均 由 陳 愷 昌 提 供 ， 伊 領 完 後 就 會 將 贓 款 及 提 款 卡  07

            交 給 陳 愷 昌 ； 106 年 6 月 19日 係 陳 愷 昌 在 汽 車 旅 館 裡 叫 伊 和  08

            鄭 博 仁 去 領 款 ， 並 將 甲 提 款 卡 交 給 伊 ， 伊 領 完 後 將 贓 款 拿 到  09

            汽 車 旅 館 給 陳 愷 昌 ， 甲 提 款 卡 也 交 還 給 陳 愷 昌 ， 但 伊 不 清 楚  10

            他 如 何 處 理 云 云 （ 見 訴 一 卷 第 96頁 背 面 至 第 103 頁 、 訴 二 卷  11

            第 129 頁 至 第 143 頁 、 第 203 頁 至 第 205 頁 ） 。 然 依 陳 威 榮  12

            之 指 述 內 容 ， 陳 愷 昌 與 其 具 有 詐 欺 集 團 上 下 手 共 犯 關 係 ， 依  13

            首 揭 說 明 ， 本 質 上 存 在 較 大 之 虛 偽 危 險 性 ， 而 本 案 及 所 調 取  14

            之 另 案 卷 內 俱 乏 足 資 補 強 其 指 述 為 可 信 之 別 一 證 據 ， 自 難 逕  15

            予 採 憑 為 事 實 ， 亦 不 得 與 前 揭 蔡 杰 穎 於 偵 查 中 之 指 述 互 為 補  16

            強 而 為 認 定 陳 愷 昌 有 本 件 公 訴 意 旨 所 指 犯 行 之 依 據 。  17

        （ 四 ） 而 證 人 鄭 博 仁 於 警 詢 、 警 詢 、 偵 訊 及 本 院 審 理 時 均 坦 認 其  18

            於 106 年 5 月 、 6 月 及 8 月 擔 任 詐 欺 集 團 取 款 車 手 乙 情 ， 於  19

            106 年 9 月 4 日 、 同 年 月 6 日 、 12日 、 同 年 10月 3 日 警 詢 、  20

            107 年 1 月 12日 均 指 稱 其 在 詐 欺 集 團 上 手 為 蔡 杰 穎 云 云 （ 見  21

            警 三 卷 第 126 頁 至 第 130 頁 、 訴 二 卷 第 83頁 及 背 面 、 第 85頁  22

            至 第 90頁 、 第 94頁 至 第 96頁 、 第 97頁 至 第 98頁 背 面 ） ， 於 10  23

            7 年 3 月 7 日 偵 訊 則 稱 ： 伊 於 106 年 7 月 開 始 和 陳 愷 昌 一 起  24

            做 詐 騙 ， 106 年 5 月 、 6 月 間 也 有 擔 任 詐 欺 集 團 車 手 ， 但 係  25

            經 蔡 杰 穎 吸 收 擔 任 車 手 ， 提 款 卡 由 蔡 杰 穎 提 供 ， 贓 款 也 是 交  26

            給 蔡 杰 穎 ， 106 年 8 月 1 日 擔 任 車 手 提 領 之 贓 款 才 是 交 給 陳  27

            愷 昌 ， 伊 於 偵 查 中 說 106 年 8 月 份 係 受 蔡 杰 穎 指 使 提 領 贓 款  28

            並 不 實 在 ， 當 時 不 想 咬 出 陳 愷 昌 ， 但 106 年 6 月 確 實 是 受 蔡  29

            杰 穎 指 使 提 領 贓 款 云 云 （ 見 訴 二 卷 第 100 頁 至 第 102 頁 ） 。  30

            惟 證 人 鄭 博 仁 於 107 年 12月 13日 本 院 另 案 審 理 時 改 稱 ： 伊 對  31
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            106 年 5 月 、 6 月 犯 案 時 是 誰 提 供 提 款 卡 一 事 已 記 不 得 ， 偵  01

            查 時 故 意 說 上 手 是 蔡 杰 穎 ， 是 因 為 和 蔡 杰 穎 有 仇 恨 ， 伊 不 滿  02

            蔡 杰 穎 說 伊 係 詐 欺 集 團 上 手 ， 所 以 才 報 復 蔡 杰 穎 ； 伊 也 忘 了  03

            106 年 6 月 19日 甲 提 款 卡 係 誰 給 伊 的 ， 該 次 係 伊 把 當 車 手 賺  04

            錢 的 機 會 讓 給 陳 威 榮 ， 陳 威 榮 有 把 提 款 金 額 交 給 伊 ， 而 伊 用  05

            完 乙 提 款 卡 ， 就 把 乙 提 款 卡 拿 給 蔡 杰 穎 ， 在 高 雄 和 屏 東 當 車  06

            手 提 領 款 項 是 分 屬 不 同 詐 騙 集 團 ， 伊 不 知 道 蔡 杰 穎 有 無 加 入  07

            云 云 （ 見 訴 一 卷 第 105 頁 至 第 114 頁 ） ， 於 108 年 2 月 26日  08

            本 院 審 理 時 則 稱 伊 和 蔡 杰 穎 有 金 錢 糾 紛 ， 伊 不 想 還 ， 所 以 才  09

            在 偵 查 中 都 說 上 手 是 蔡 杰 穎 云 云 ， 至 於 其 他 問 題 於 同 次 證 述  10

            中 ， 則 不 斷 以 以 「 忘 記 了 」 云 云 迴 避 （ 見 訴 二 卷 第 199 頁 至  11

            第 202 頁 背 面 ） 。 綜 上 以 觀 ， 證 人 鄭 博 仁 之 證 詞 頻 頻 變 異 ，  12

            所 述 多 數 情 節 與 客 觀 事 實 矛 盾 ， 甚 不 斷 避 重 就 輕 迴 避 關 鍵 問  13

            題 ， 應 認 可 信 度 極 低 ， 固 不 足 證 明 其 於 偵 查 中 指 述 其 在 詐 欺  14

            集 團 上 手 係 蔡 杰 穎 乙 情 ， 然 亦 難 憑 此 補 強 蔡 杰 穎 於 偵 查 中 指  15

            述 本 件 犯 行 之 提 款 卡 及 密 碼 係 陳 愷 昌 委 託 鄭 博 仁 轉 交 ， 且 贓  16

            款 係 依 陳 愷 昌 指 示 交 予 鄭 博 仁 云 云 之 真 實 性 。  17

        三 、 綜 上 ， 公 訴 意 旨 所 舉 共 同 被 告 蔡 杰 穎 於 偵 查 中 、 另 案 提 領 贓  18

            款 車 手 陳 威 榮 於 警 詢 、 偵 訊 、 本 院 另 案 及 本 案 審 理 時 指 述 陳  19

            愷 昌 為 車 手 頭 之 證 詞 ， 因 其 等 所 述 內 容 與 陳 愷 昌 具 共 犯 關 係  20

            ， 各 欠 乏 別 一 證 據 補 強 所 述 具 有 相 當 程 度 真 實 性 ， 且 無 法 互  21

            為 補 強 ， 不 足 作 為 認 定 陳 愷 昌 有 罪 之 依 據 ， 加 以 卷 內 亦 無 其  22

            他 積 極 證 據 足 以 證 明 陳 愷 昌 確 有 首 揭 公 訴 意 旨 所 指 之 犯 行 ，  23

            自 無 從 令 負 三 人 以 上 共 同 犯 詐 欺 取 財 之 罪 責 。  24

        伍 、 綜 上 所 述 ， 公 訴 人 所 指 陳 愷 昌 罪 嫌 ， 其 所 為 訴 訟 上 之 證 明 ，  25

            均 尚 未 達 到 通 常 一 般 人 均 不 致 有 所 懷 疑 而 得 確 信 其 為 真 實 之  26

            程 度 ， 無 從 說 服 本 院 形 成 有 罪 之 心 證 。 揆 諸 前 揭 說 明 ， 即 屬  27

            不 能 證 明 陳 愷 昌 犯 罪 ， 自 應 為 陳 愷 昌 無 罪 之 諭 知 。  28

        據 上 論 斷 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 299 條 第 1 項 前 段 、 第 301 條 第 1  29

        項 前 段 ， 刑 法 第 28條 、 第 339 條 之 4 第 1 項 第 2 款 、 第 74條 第 1  30

        項 第 1 款 、 第 2 項 第 5 款 、 第 8 款 、 第 93條 第 1 項 第 2 款 ， 判 決  31
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        如 主 文 。  01

        本 案 經 檢 察 官 伍 振 文 提 起 公 訴 、 檢 察 官 林 恆 翠 移 送 併 辦 及 追 加 起  02

        訴 ， 檢 察 官 李 文 和 到 庭 執 行 職 務 。  03

        中     華     民     國    108    年    3     月    29     日  04

                          刑 事 第 九 庭       審 判 長 法   官   毛 妍 懿  05

                                                法   官   林 柏 壽  06

                                                法   官   宋 恩 同  07

        如 不 服 本 判 決 應 於 收 受 判 決 後 10日 內 向 本 院 提 出 上 訴 書 狀 ， 並 應  08

        敘 述 具 體 理 由 。 其 未 敘 述 上 訴 理 由 者 ， 應 於 上 訴 期 間 屆 滿 後 20日  09

        內 向 本 院 補 提 理 由 書 (均 須 按 他 造 當 事 人 之 人 數 附 繕 本 )「 切 勿 逕  10

        送 上 級 法 院 」 。  11

        附 表 一 （ 告 訴 人 受 騙 匯 款 情 形 ） ：  12
            13
          被害人 詐騙方式                    匯款 匯款 匯入帳戶及該帳戶之  14
                時間 金額 開戶資料與交易明細  15
                卷內報案資料及頁碼                  表頁碼              16
            17
          李明照 郭力元、蔡杰穎所屬詐欺集團不 106 20萬 玉山商業銀行大昌分  18
          （已提 詳成員於106 年6 月20日晚上7 年6 元  行帳號：0000000000  19
          起告訴 時55分許起，佯裝為李明照之姪 月21     107212號（申設名義  20
          ）    子李崇鴻，陸續以電話及LINE通 日下     人：邱偉豪；開戶資  21
                訊軟體向李明照謊稱其急需借錢 午3     料及交易明細表見訴  22
                週轉20萬元云云，致李明照陷於 時4     一卷第23頁之1 至第  23
                錯誤，依指示於次日稍後之右列 分許     23頁之3 ；邱偉豪提  24
                時間匯款右列金額至右列帳戶。         供此帳戶而幫助犯詐  25
                        欺取財犯行，經臺灣  26
                內政部警政署反詐騙諮詢專線紀         橋頭地方法院以107   27
                錄表1 份、金融機構聯防機制通         年度簡字第191 號判  28
                報單1 份、南港分局同德派出所         決論罪科刑確定）    29
                受理刑事案件報案三聯單、陳報                             30
                單各1 份（見警三卷第314 頁至                             31
                第317頁）                                               32
            33

        附 表 二 （ 郭 力 元 、 蔡 杰 穎 提 領 贓 款 情 形 ） ：  34
            35
          編號 提領時間（均10 提領地點                      提款金額        36
              6 年6 月21日）                                               37
            38 ５１



          （續上頁）  01
            02
           1  下午3 時18分8 高雄市○○區○○路○○號之全家便 2 萬元（另產生  03
              秒許          利商店內台新銀行提款機        5元手續費）     04
            05
           2  下午3 時18分35 同上                          2 萬元（另產生  06
              秒許                                        5元手續費）     07
            08
           3  下午3 時21分20 高雄市○○區○○路○○○ 號家樂福 2 萬元（另產生  09
              秒許          五甲店內臺灣新光銀行提款機    5元手續費）     10
            11
           4  下午3 時21分59 同上                          2 萬元（另產生  12
              秒許                                        5元手續費）     13
            14
           5  下午3 時25分58 高雄市○○區○○○路○○○ 號1 樓 2 萬元（另產生  15
              秒許          華南銀行五甲分行提款機        5元手續費）     16
            17
           6  下午3 時30分10 高雄市○○區○○○路○○號萊爾富 2 萬元（另產生  18
              秒許          便利商店內國泰世華銀行提款機  5元手續費）     19
            20
           7  下午3 時30分50 同上                          2 萬元（另產生  21
              秒許                                        5元手續費）     22
            23
           8  下午3 時31分30 同上                          1 萬元（另產生  24
              秒許                                        5 元手續費）    25
            26
          備註：附表一所示帳戶另於106 年6 月21日下午3 時51分5 秒經以國泰世華銀  27
                行網路ATM 轉帳匯出3 萬元（另產生14元手續費）至土地銀行帳戶（帳  28
                號：00000000000 號）內（附表一帳戶餘額1 萬9,974 元經凍結），無  29
                證據足認蔡杰穎、郭力元對此知情。                                30
            31

        附 表 三 （ 本 判 決 所 引 出 處 之 卷 宗 簡 稱 對 照 表 ） ：  32
            33
          簡稱        卷宗名稱                                                  34
            35
          警一卷      鳳山分局高市警鳳分偵字第10674066300號卷                   36
            37
          警二卷      鳳山分局高市警鳳分偵字第10674161400號卷                   38
            39
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          （續上頁）  01
            02
          警三卷      高雄市刑大高市警刑大偵20字第10770131600 號影卷            03
            04
          偵一卷      高雄地檢署106年度偵字第13940號卷                          05
            06
          偵二卷      高雄地檢署106年度偵字第14108號卷                          07
            08
          偵三卷      高雄地檢署107年度偵字第2389號影卷                         09
            10
          審訴卷      本院106年度審訴字第1407號卷                               11
            12
          訴一卷      本院106年度訴字第866號卷                                  13
            14
          訴二卷      本院107年度訴字第684號卷                                  15
            16
          備註：警三卷、偵三卷及訴二卷為追加起訴部分之卷宗                        17
            18
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