
臺灣高雄地方法院刑事裁定

　

                                            109年 度 撤 緩 字 第 128號    02

        聲 　 請 　 人 　 臺 灣 高 雄 地 方 檢 察 署 檢 察 官  03

        受 　 刑 　 人 　 陳 靖 達  04

        上 列 聲 請 人 因 受 刑 人 犯 詐 欺 案 件 ， 聲 請 撤 銷 緩 刑 之 宣 告 （ 109 年  05

        度 執 聲 字 第 1793號 ） ， 本 院 裁 定 如 下 ：  06

            主   文  07

        陳 靖 達 於 本 院 一 ○ 八 年 度 簡 上 字 第 二 ○ 一 號 刑 事 判 決 所 受 之 緩 刑  08

        宣 告 撤 銷 。  09

            理   由  10

        一 、 聲 請 意 旨 略 以 ： 受 刑 人 陳 靖 達 前 因 詐 欺 案 件 ， 經 本 院 以 107  11

            年 度 簡 字 第 4643號 判 決 處 拘 役 58日 ， 緩 刑 2 年 ， 並 應 於 判 決  12

            確 定 後 1 年 6 月 內 向 告 訴 人 「 一 家 電 熱 機 械 股 份 有 限 公 司 」  13

            支 付 新 臺 幣 （ 下 同 ） 62,000元 （ 下 稱 原 審 判 決 ） ， 嗣 經 本 院  14

            108 年 度 簡 上 字 第 201 號 駁 回 上 訴 ， 而 於 民 國 108 年 10月 23  15

            日 確 定 （ 下 稱 系 爭 判 決 ） 。 然 受 刑 人 未 能 按 期 履 行 ， 是 認 受  16

            刑 人 違 反 刑 法 第 74條 第 2 項 第 3 款 所 定 負 擔 情 節 重 大 ， 合 於  17

            刑 法 第 75條 之 1 第 1 項 第 4 款 所 定 撤 銷 緩 刑 宣 告 之 情 形 ， 爰  18

            依 刑 事 訴 訟 法 第 476 條 之 規 定 ， 聲 請 撤 銷 緩 刑 宣 告 等 語 。  19

        二 、 按 緩 刑 宣 告 ， 得 斟 酌 情 形 ， 命 犯 罪 行 為 人 向 被 害 人 支 付 相 當  20

            數 額 之 財 產 或 非 財 產 上 之 損 害 賠 償 ； 又 受 緩 刑 之 宣 告 ， 而 有  21

            違 反 第 74條 第 2項 第 1款 至 第 8 款 所 定 負 擔 情 節 重 大 ， 足 認 原  22

            宣 告 之 緩 刑 難 收 其 預 期 效 果 ， 而 有 執 行 刑 罰 之 必 要 者 ， 得 撤  23

            銷 其 宣 告 ， 刑 法 第 74條 第 2項 第 3款 、 第 75條 之 1 第 1項 第 4款  24

            分 別 定 有 明 文 。 次 按 ， 緩 刑 宣 告 是 否 得 撤 銷 ， 除 須 符 合 刑 法  25

            第 75條 之 1第 1項 各 款 之 要 件 外 ， 本 條 並 採 裁 量 撤 銷 主 義 ， 賦  26

            予 法 院 撤 銷 與 否 之 權 限 ， 特 於 同 條 第 1 項 規 定 實 質 要 件 為 「  27

            足 認 原 宣 告 之 緩 刑 難 收 其 預 期 效 果 ， 而 有 執 行 刑 罰 之 必 要 」  28

            ， 供 作 審 認 之 標 準 。 又 所 謂 違 反 第 74條 第 2 項 第 1款 至 第 8款  29

            所 定 負 擔 「 情 節 重 大 」 者 ， 當 從 受 判 決 人 自 始 是 否 真 心 願 意  30

            接 受 緩 刑 所 附 之 條 件 ， 或 於 緩 刑 期 間 中 是 否 顯 有 履 行 負 擔 之  31

            可 能 而 隱 匿 或 處 分 其 財 產 、 故 意 不 履 行 、 無 正 當 事 由 拒 絕 履  32
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            行 或 顯 有 逃 匿 之 虞 等 情 事 而 言 ， 考 量 受 刑 人 未 履 行 條 件 情 形  01

            與 被 害 人 所 受 損 害 間 ， 依 比 例 原 則 綜 合 衡 酌 原 宣 告 之 緩 刑 是  02

            否 難 收 其 預 期 之 效 果 ， 而 確 有 執 行 刑 罰 之 必 要 ， 資 以 決 定 該  03

            緩 刑 宣 告 是 否 應 予 撤 銷 ， 是 雖 非 謂 受 刑 人 一 不 履 行 即 當 然 應  04

            撤 銷 緩 刑 ， 惟 倘 受 刑 人 係 因 與 被 害 人 達 成 和 解 ， 並 經 法 院 以  05

            和 解 內 容 為 緩 刑 之 條 件 ， 在 被 害 人 之 立 場 ， 當 以 受 刑 人 履 行  06

            條 件 為 最 主 要 之 目 的 ， 且 被 害 人 若 無 法 依 該 條 件 受 清 償 ， 而  07

            受 刑 人 仍 得 受 緩 刑 之 利 益 ， 顯 不 符 合 一 般 社 會 大 眾 之 法 律 情  08

            感 ， 得 認 係 違 反 緩 刑 所 定 負 擔 情 節 重 大 。  09

        三 、 經 查 ：  10

          � 受 刑 人 因 系 爭 判 決 受 緩 刑 宣 告 2 年 確 定 （ 緩 刑 期 間 自 108 年  11

            10月 23日 起 至 110 年 10月 22日 止 ） ， 並 應 於 判 決 確 定 後 1 年  12

            6 月 內 向 告 訴 人 支 付 62,000元 （ 履 行 期 間 至 110 年 4 月 22日  13

            止 ） 等 情 ， 有 臺 灣 高 等 法 院 被 告 前 案 紀 錄 表 及 上 開 刑 事 判 決  14

            書 各 1 份 在 卷 可 佐 ， 首 堪 認 定 ； 而 受 刑 人 於 系 爭 判 決 確 定 後  15

            並 未 履 行 前 開 緩 刑 條 件 ， 業 據 受 刑 人 於 本 院 電 詢 時 自 承 明 確  16

            ， 有 110 年 2 月 25日 本 院 辦 理 刑 事 案 件 電 話 紀 錄 查 詢 表 在 本  17

            院 卷 可 查 ， 此 部 分 事 實 亦 堪 認 定 。  18

          � 茲 審 酌 受 刑 人 前 於 系 爭 判 決 審 理 時 ， 既 已 衡 酌 自 身 之 經 濟 狀  19

            況 及 清 償 能 力 ， 並 取 得 告 訴 人 對 其 依 約 履 行 債 務 之 信 賴 而 達  20

            成 和 解 ， 本 院 斟 酌 上 情 ， 方 依 刑 法 第 74條 第 1 項 第 1 款 、 第  21

            2 項 第 3 款 規 定 諭 知 緩 刑 宣 告 ， 並 依 104 年 10月 2 日 雄 市 大  22

            樹 區 調 解 委 員 會 104 年 度 民 調 字 第 48號 筆 錄 內 容 定 其 緩 刑 期  23

            間 內 之 負 擔 ， 足 見 上 開 財 產 上 賠 償 為 法 院 對 於 受 刑 人 宣 告 緩  24

            刑 之 重 要 參 考 ， 詎 受 刑 人 竟 悔 棄 對 告 訴 人 之 承 諾 ， 於 系 爭 判  25

            決 確 定 後 竟 分 文 未 付 ， 尚 難 謂 告 訴 人 之 權 益 未 有 任 何 影 響 。  26

          � 另 參 以 受 刑 人 經 本 院 分 別 於 109 年 10月 28日 、 110 年 1 月 27  27

            日 及 110 年 2 月 25日 共 三 度 合 法 傳 喚 均 未 到 庭 ， 對 於 本 院 於  28

            109 年 12月 7 日 要 求 其 說 明 是 否 仍 有 履 行 緩 刑 條 件 之 意 願 等  29

            內 容 之 函 文 亦 置 之 不 理 （ 有 本 院 刑 事 報 到 單 、 本 院 109 年 12  30

            月 7 日 雄 院 和 刑 倫 109 撤 緩 128 字 第 1091019431號 函 、 送 達  31
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            證 書 等 存 卷 可 稽 ） ， 已 難 認 其 有 何 積 極 履 行 緩 刑 條 件 之 意 願  01

            。 而 受 刑 人 固 於 110 年 2 月 25日 來 電 表 示 生 活 困 難 無 法 支 付  02

            系 爭 判 決 緩 刑 條 件 之 賠 償 金 等 語 ， 然 受 刑 人 縱 有 經 濟 上 之 困  03

            難 ， 當 可 提 早 主 動 與 地 檢 署 或 告 訴 人 聯 繫 並 重 新 調 整 履 行 方  04

            案 ， 然 受 刑 人 於 系 爭 判 決 緩 刑 宣 告 確 定 後 迄 今 1 年 半 之 時 間  05

            ， 對 於 檢 察 官 要 求 陳 報 緩 刑 支 付 金 額 之 通 知 函 文 均 置 之 不 理  06

            ， 亦 未 見 其 有 向 告 訴 人 或 檢 察 官 聲 請 改 變 履 行 計 畫 之 舉 ， 直  07

            至 本 院 一 再 函 詢 、 電 催 受 刑 人 後 ， 受 刑 人 始 於 110 年 3 月 17  08

            日 傳 真 表 示 希 望 可 以 再 過 一 陣 子 再 分 期 履 行 積 欠 之 62,000元  09

            等 語 （ 見 本 院 卷 ） ， 本 院 復 於 110 年 3 月 30日 發 函 限 期 受 刑  10

            人 應 於 110 年 4 月 6 日 前 陳 報 匯 款 證 明 至 院 ， 然 受 刑 人 屆 期  11

            仍 未 主 動 陳 報 相 關 證 明 ， 撥 打 受 刑 人 之 行 動 電 話 亦 未 接 通 ，  12

            經 本 院 於 緩 刑 履 行 期 間 屆 至 之 翌 日 即 110 年 4 月 23日 電 聯 告  13

            訴 人 後 ， 告 訴 人 表 示 受 刑 人 於 緩 刑 履 行 期 間 內 僅 於 110 年 4  14

            月 3 日 給 付 3,000 元 等 情 ， 有 110 年 3 月 30日 雄 院 刑 倫 109  15

            撤 緩 128 字 第 1101005117號 函 及 110 年 3 月 31日 經 受 刑 人 之  16

            同 居 人 簽 收 之 送 達 證 書 各 1 份 、 110 年 4 月 23日 本 院 辦 理 刑  17

            事 案 件 電 話 紀 錄 查 詢 表 在 本 院 卷 可 佐 。 參 酌 本 院 職 權 查 詢 受  18

            刑 人 之 稅 務 電 子 閘 門 財 產 所 得 明 細 表 ， 受 刑 人 自 104 年 至 10  19

            7 年 度 均 未 有 所 得 資 料 ， 108 年 度 則 僅 有 6,000 元 之 所 得 （  20

            有 該 明 細 表 在 本 院 卷 可 參 ） ， 是 受 刑 人 所 稱 其 經 濟 上 有 困 難  21

            等 語 ， 尚 非 全 然 子 虛 ， 然 受 刑 人 於 前 揭 110 年 3 月 17日 之 傳  22

            真 資 料 中 自 述 目 前 月 收 入 3 萬 元 至 3 萬 5 千 元 ， 如 果 週 日 值  23

            班 收 入 尚 可 增 加 ， 且 自 承 可 以 分 期 履 行 積 欠 之 62,000元 等 語  24

            （ 見 本 院 卷 ） ， 則 縱 使 受 刑 人 確 有 經 濟 上 之 困 難 ， 然 其 於 緩  25

            刑 履 行 期 間 即 108 年 10月 23日 迄 今 約 1 年 半 之 時 間 ， 僅 於 本  26

            院 一 再 催 促 下 始 於 履 行 期 間 即 將 屆 滿 之 110 年 4 月 初 償 還 3,  27

            000 元 。 審 酌 受 刑 人 於 緩 刑 履 行 期 間 經 過 將 近 1 年 半 始 首 次  28

            給 付 金 額 予 告 訴 人 、 且 目 前 亦 非 無 業 而 是 有 一 定 月 收 入 、 然  29

            給 付 之 金 額 比 例 僅 佔 緩 刑 負 擔 之 5 ％ （ 計 算 式 ： 3,000 ÷ 62  30

            ,000＝ 5 ％ ， 小 數 點 以 下 四 捨 五 入 ） ， 是 縱 使 本 院 亦 認 同 生  31
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            活 上 難 免 有 一 時 經 濟 拮 据 、 入 不 敷 出 之 情 形 ， 然 受 刑 人 若 確  01

            實 有 履 行 緩 刑 負 擔 之 真 意 ， 自 應 提 早 告 知 地 檢 署 或 聯 繫 告 訴  02

            人 其 經 濟 狀 況 ， 而 非 遲 至 遭 聲 請 人 聲 請 撤 銷 緩 刑 後 始 給 付 些  03

            微 之 金 額 ， 且 參 酌 其 自 承 之 目 前 月 收 入 情 形 ， 非 無 可 能 期 待  04

            受 刑 人 履 行 更 高 比 例 之 緩 刑 負 擔 ， 此 種 情 形 與 同 樣 經 濟 上 有  05

            困 難 、 然 積 極 展 現 給 付 誠 意 而 主 動 商 討 修 改 分 期 履 行 方 案 之  06

            受 刑 人 相 較 ， 本 案 之 受 刑 人 自 難 認 有 積 極 繼 續 履 行 緩 刑 負 擔  07

            之 意 願 。 是 受 刑 人 一 再 無 視 地 檢 署 及 本 院 之 函 文 與 本 院 之 電  08

            話 聯 繫 ， 屢 屢 拖 延 支 付 ， 以 消 極 之 態 度 面 對 告 訴 人 ， 究 難 認  09

            受 刑 人 有 繼 續 履 行 上 開 系 爭 判 決 緩 刑 條 件 即 和 解 筆 錄 內 容 之  10

            誠 意 。  11

          � 綜 觀 上 情 ， 受 刑 人 雖 已 償 還 部 分 款 項 ， 惟 在 告 訴 人 、 地 檢 署  12

            及 本 院 考 量 其 經 濟 支 付 能 力 而 一 再 給 予 機 會 之 下 ， 卻 仍 未 依  13

            承 諾 履 行 ， 尤 其 受 刑 人 並 非 始 終 均 不 具 有 履 行 能 力 ， 益 徵 其  14

            確 未 有 繼 續 履 行 之 誠 意 。 倘 告 訴 人 未 獲 完 全 清 償 ， 受 刑 人 卻  15

            仍 受 有 緩 刑 之 利 益 ， 顯 不 符 合 一 般 大 眾 法 律 情 感 。 是 本 院 認  16

            受 刑 人 應 有 故 意 不 履 行 、 無 正 當 事 由 拒 絕 履 行 等 情 事 ， 違 反  17

            法 院 依 刑 法 第 74條 第 2 項 第 3 款 所 定 負 擔 情 節 重 大 ， 原 宣 告  18

            之 緩 刑 已 難 收 其 預 期 效 果 ， 而 有 執 行 刑 罰 之 必 要 。 從 而 ， 聲  19

            請 人 依 刑 法 第 75條 之 1 第 1 項 第 4 款 聲 請 撤 銷 緩 刑 之 宣 告 ，  20

            經 核 並 無 不 合 ， 應 予 准 許 ， 爰 裁 定 如 主 文 。  21

        四 、 依 刑 事 訴 訟 法 第 476 條 、 刑 法 第 75條 之 1 第 1 項 第 4 款 ， 裁  22

            定 如 主 文 。  23

        中     華     民     國    110    年     4     月     23    日  24

                          刑 事 第 六 庭     法   官   胡 家 瑋  25

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  26

        如 不 服 本 裁 定 ， 應 於 收 受 送 達 後 5 日 內 向 本 院 提 出 抗 告 狀 。  27

        中     華     民     國    110    年     4     月     23    日  28

                                        書 記 官   蕭 主 恩  29

４


