
臺灣高雄地方法院民事裁定

　

                                               110年 度 司 字 第 19號    02

        聲 　 請 　 人 　 合 作 金 庫 商 業 銀 行 股 份 有 限 公 司  03

        法 定 代 理 人 　 雷 仲 達  04

        訴 訟 代 理 人  05

        兼  06

        送 達 代 收 人 　 宋 雅 菁  07

        相 　 對 　 人 　 舜 億 企 業 股 份 有 限 公 司  08

        法 定 代 理 人 　 盧 博 昭  09

        上 列 聲 請 人 聲 請 選 任 舜 億 企 業 股 份 有 限 公 司 臨 時 管 理 人 事 件 ， 本  10

        院 裁 定 如 下 ：  11

            主       文  12

        選 任 郭 俐 瑩 律 師 為 舜 億 企 業 股 份 有 限 公 司 之 臨 時 管 理 人 。  13

        聲 請 程 序 費 用 新 臺 幣 壹 仟 元 由 相 對 人 負 擔 。  14

            理       由  15

        一 、 聲 請 意 旨 略 以 ： 聲 請 人 為 相 對 人 舜 億 企 業 股 份 有 限 公 司 股 東  16

            之 債 權 人 ， 於 110 年 3 月 23日 向 臺 灣 臺 北 地 方 法 院 （ 下 稱 臺  17

            北 地 院 ） 具 狀 聲 請 強 制 執 行 ， 執 行 標 的 為 相 對 人 於 第 三 人 合  18

            作 金 庫 商 業 銀 行 之 受 託 信 託 財 產 專 戶 之 信 託 受 益 債 權 ， 並 於  19

            110 年 4 月 22日 收 到 通 知 扣 押 在 案 。 嗣 經 臺 北 地 院 受 理 後 以  20

            110 年 司 執 天 字 第 32276 號 執 行 事 件 為 強 制 執 行 ， 惟 因 相 對  21

            人 逾 期 未 改 選 董 事 ， 全 體 董 事 自 107 年 6 月 29日 起 當 然 解 任  22

            ， 致 執 行 法 院 核 發 執 行 命 令 後 ， 並 無 合 法 送 達 之 人 ， 為 利 公  23

            司 運 作 ， 爰 聲 請 選 任 臨 時 管 理 人 。  24

        二 、 按 股 份 有 限 公 司 之 董 事 會 不 為 或 不 能 行 使 職 權 ， 致 公 司 受 有  25

            損 害 之 虞 時 ， 法 院 因 利 害 關 係 人 或 檢 察 官 之 聲 請 ， 得 選 任 一  26

            人 以 上 之 臨 時 管 理 人 ， 代 行 董 事 長 及 董 事 會 之 職 權 。 公 司 法  27

            第 208 條 之 1 第 1 項 前 段 定 有 明 文 。 次 按 公 司 臨 時 管 理 人 之  28

            選 任 ， 係 以 保 障 公 司 不 因 董 事 會 不 為 或 不 能 行 使 職 權 ， 抑 或  29

            全 部 董 事 均 無 法 行 使 職 權 而 有 遭 受 損 害 之 虞 所 由 設 ， 其 選 任  30

            自 應 由 法 院 依 職 權 考 量 公 司 之 最 佳 利 益 而 定 ， 不 受 聲 請 人 之  31

            主 張 所 拘 束 。  32
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        三 、 經 查 ： 聲 請 人 為 相 對 人 之 債 權 人 ， 前 向 臺 北 地 院 聲 請 相 對 人  01

            對 合 作 金 庫 商 業 銀 行 受 託 信 託 財 產 專 戶 之 信 託 受 益 債 權 ， 嗣  02

            經 臺 北 地 院 以 110 司 執 天 字 第 32276 號 執 行 事 件 通 知 聲 請 人  03

            補 正 相 對 人 臨 時 管 理 人 等 情 ， 有 聲 請 人 提 出 之 民 事 執 行 處 執  04

            行 命 令 、 民 事 執 行 處 函 、 合 作 金 庫 商 業 銀 行 110 年 4 月 19日  05

            函 文 、 放 款 相 關 貸 放 及 保 證 資 料 為 證 （ 參 見 本 院 卷 第 5 至 23  06

            頁 ） 。 而 相 對 人 之 原 董 監 事 任 期 已 屆 滿 ， 因 逾 期 未 改 選 董 監  07

            事 ， 全 體 董 監 事 自 107 年 6 月 29日 起 當 然 解 任 之 事 實 ， 亦 有  08

            經 濟 部 商 工 登 記 公 示 資 料 查 詢 服 務 、 高 雄 市 政 府 110 年 3 月  09

            31日 高 市 府 經 商 公 字 第 11051197500 號 函 文 暨 附 件 可 參 （ 參  10

            見 本 院 卷 第 9 至 17頁 ） 。 則 依 相 對 人 之 全 體 董 監 事 已 當 然 解  11

            任 ， 董 事 不 能 行 使 職 權 ， 亦 無 人 處 理 公 司 事 務 。 審 酌 於 執 行  12

            法 院 受 理 上 開 執 行 事 件 而 發 函 通 知 相 對 人 為 相 關 事 務 辦 理 時  13

            ， 若 未 能 有 得 行 使 董 事 長 或 董 事 會 職 權 之 人 及 時 為 相 對 人 處  14

            理 前 開 事 務 ， 將 使 相 對 人 有 受 損 害 之 虞 ， 確 有 選 任 臨 時 管 理  15

            人 之 必 要 。 是 聲 請 人 聲 請 為 相 對 人 選 任 臨 時 管 理 人 ， 代 行 董  16

            事 長 及 董 事 會 職 權 ， 於 法 並 無 不 合 ， 應 准 許 之 。  17

        四 、 又 聲 請 人 具 狀 聲 請 選 任 郭 俐 瑩 律 師 為 臨 時 管 理 人 ( 參 見 本 院  18

            卷 第 1 頁 ) ； 本 院 審 酌 ， 經 本 院 電 詢 郭 俐 瑩 律 師 後 ， 其 表 示  19

            與 兩 造 均 無 利 害 關 係 ， 並 有 意 願 擔 任 相 對 人 之 臨 時 管 理 人 等  20

            語 （ 本 院 公 務 電 話 紀 錄 參 照 ） ， 及 其 之 學 、 經 歷 等 一 切 情 事  21

            ， 選 任 郭 俐 瑩 律 師 為 相 對 人 之 臨 時 管 理 人 ， 應 屬 適 當 。  22

        五 、 綜 上 ， 相 對 人 之 全 體 董 監 事 任 期 均 已 屆 滿 而 當 然 解 任 ， 無 人  23

            處 理 公 司 事 務 ， 致 相 對 人 於 上 開 強 制 執 行 事 件 進 行 中 有 受 損  24

            害 之 虞 ， 確 有 選 任 臨 時 管 理 人 之 必 要 ， 爰 選 任 郭 俐 瑩 律 師 擔  25

            任 相 對 人 之 臨 時 管 理 人  26

        六 、 依 公 司 法 第 208 條 之 1 ， 非 訟 事 件 法 第 183 條 、 第 21條 第 2  27

            項 、 民 事 訴 訟 法 第 78條 ， 裁 定 如 主 文 。  28

        中     華     民     國   110     年     5     月     21    日  29

                          民 事 第 三 庭 法   官       黃 姿 育  30

        以 上 正 本 係 照 原 本 作 成 。  31

２



        如 對 本 裁 定 抗 告 須 於 裁 定 送 達 後 10日 內 向 本 院 提 出 抗 告 狀 ， 並 繳  01

        納 裁 判 費 新 台 幣 1,000元 。  02

        中     華     民     國    110    年     5     月     21    日  03

                                    書 記 官       陳 亭 妤  04

３


